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ACORDAO N° 11.634

(22/08/2016)
EMBARGOS DE DECLARAQAO NAAIJE N° 2241-93.2014.6.02.0000
EMBARGANTE JOAO LUIZ ROCHA
ADVOGADO LUCIANO GUIMARAES MATA — OABJ/AL 4.693
EMBARGANTE — PARTIDO SOCIAL CRISTAO (PSC) - ORGAO DE DIREQAO
ASSISTENTE SIMPLES REGIONAL EM ALAGOAS
ADVOGADOS MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO — OAB/DF 25.341

BIANCA MARIA GONCALVES E SILVA — OAB/DF 23.097
RAFAEL RESENDE DE ANDRADE — OAB/SE 5.201

EMBARGADO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
ASSISTENTE SIMPLES  FRANCISCO HOLANDA COSTA
ADVOGADOS HERMANN DE ALMEIDA MELO — OAB/AL 6.043

EDUARDO FILIPE ALVES MARTINS — OAB/DF 26.180
RICARDO LUCAS ALBUQUERQUE RODRIGUES — OAB/AL 12.929
EVERALDO GOMES LIRA JUNIOR — OAB/AL 7.662

RELATOR DES. JOSE CARLOS MALTA MARQUES

Ementa

EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROPOSITO.
REDISCUSSAO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE CONTRADIGAO, OMISSAO OU
OBSCURIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. DECISAO
UNANIME.

1. Os embargos declaratorios somente sao cabiveis
para esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao,
suprir omissdo de ponto ou questao sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento e corrigir erro material.

2. Os embargos de declaracdo nao se prestam para
buscar a revisdo da decisdo nem a rediscussao das
razdes que levaram a Corte a julgar procedente a
demanda.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de
votos, em rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator.

Sala de Sessbes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceio, aos 22 dias do més de agosto do ano de 2016.

Des. SEBASTIAO COSTA FILHO — Presidente
Des. JOSE CARLOS MALTA MARQUES - Relator

Dr. MARCIAL DUARTE COELHO - Procurador Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo PARTIDO
SOCIAL CRISTAO — PSC e por JOAO LUIZ ROCHA em face do Acérdéo
TRE/AL n° 11.601, de 7 de julho de 2016, publicado no Diario Eletrénico da
Justica Eleitoral em Alagoas (DEJEAL) de n° 125, em 11/07/2016, que julgou
procedente o pedido formulado na Agédo de Investigagcdo Judicial Eleitoral
(AIJE) por Abuso dos Meios de Comunicagao Social entrelagado com o Abuso
do Poderio Econdémico para cassar o diploma do investigado e aplicar a sangao
de inelegibilidade pelo prazo de 8 (oito) anos subsequentes ao dia das Elei¢coes
de 2014, nos termos dos artigos 1°, 1, d) e 22, X1V, da LC 64/90.
O embargante PARTIDO SOCIAL CRISTAO — PSC, em suas
razdoes (fls. 1435-1486), alega que o julgado possui diversas omissdes e
contradi¢des, necessitando, portanto, de integragdo. Enumero abaixo os vicios
que sustenta existir:
*+ omissao sobre a ilicitude das midias, porque originadas de
gravagao clandestina;
» omissao sobre ilicitude de provas derivadas de representagao
andnima;
» adocgdo de premissa equivocada quanto a natureza dos eventos
ocorridos em abril e julho de 2014;
+ omissbes sobre as normas internas da Igreja do Evangelho
Quadrangular;
+ omissbes quanto a mengao no Acorddao embargado sobre a
utilizacao de recursos de fonte vedada;
+ omissbes, contradicbes e premissas equivocadas acerca do
abuso de poder econémico proveniente da participagao de Jonas
Maciel nos fatos indicados na AlJE;
« omissbes, contradicbes e premissas equivocadas acerca da
distribuicdo de material de campanha no interior da igreja;
« omissdes e premissas equivocadas acerca da utilizacdo de video
referente a campanha de 2010 em processo de cassagao de
mandato conquistado em 2014;
e omissdo acerca da participagdo do candidato beneficiario das
condutas praticadas por terceiros;
* Omissao sobre a gravidade da conduta.

Dessa forma, pugna o Partido, com a integragdo do julgado,
sejam conferidos efeitos modificativos aos presentes embargos, de modo que
seja julgada improcedente a AlJE.

De igual modo, o embargante JOAO LUIZ ROCHA, em suas
razoes (fls. 1488-1516), aduz que o Acordao apresenta vicios, os quais listo
abaixo:

« Omissdo na apreciagdo da preliminar aventada na tribuna,
consistente na impossibilidade de condenagcdo com exclusivo
lastro em prova anénima,;
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« omissdo e contradigdo no Acdérdao quanto as referéncias ao
pedido de pericia nas fotos de fls. 769-778;

« omissdo quanto as alegagbes da defesa decorrentes das
circunstancias de que um dos videos citados no julgado se refere
as eleigdes de 2010;

« omissdo de fundamentagdo de questdes constitucionais
invocadas;

e« omissdo na apreciacdo de matérias de defesa especificas
(atipicidade e auséncia de gravidade na fala de Toninho Lins em
abril de 2014; nao valoragado das declaracbes de testemunhas
sobre a convengao estadual de julho de 2014);

« erro de premissa fatica na valoragdo de fotos/imagens e na
atribuicdo de condutas abusivas ao cantor Jonas Maciel;

- fragilidade das provas condenatérias atestada pelo voto
divergente.

Dessa forma, requer o investigado a concessao de efeitos
infringentes aos embargos de declaracéao.

O embargado (Ministério Publico Eleitoral) manifestou-se (fls.
1519-1523) pelo parcial provimento dos embargos declaratérios apenas para
fins de esclarecimentos das circunstancias que permeiam os autos no tocante
ao pedido de pericia feito pelo investigado e o julgamento do agravo regimental
interposto em face da decisdo monocratica que indeferiu o pedido.

Por outro lado, o assistente simples do investigante, em suas
contrarrazdes (fls. 1527-1538), requer que o recurso nao seja admitido, ante
seu nitido descabimento, e se eventualmente acolhido, sua rejei¢cao, tendo em
vista a pretensdo dos embargantes de resolverem questdes de mérito e verem
reanalisadas teses e provas. Por fim, pugna pela aplicacdo das penas de
litigancia de ma-fé ante o carater procrastinatério do recurso.

E o relatério.
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VOTO

Conhego dos embargos de declaragdo, uma vez que foram
opostos dentro do prazo de 03 (trés) dias previstos no art. 275, § 1°, do Cédigo
Eleitoral.

Contudo, de logo, registro que ndo devem prosperar.

Alegam os embargantes que o Acorddo TRE/AL n° n® 11.601, de 7
de julho de 2016, encontra-se eivado de vicios de omisséo e contradigao, além
de ter adotado premissas equivocadas na fundamentagcdo do julgado, a
justificar a oposi¢cao dos declaratorios e o pleito de atribuicdo de efeitos
modificativos aos recursos para julgar improcedente a demanda.

O artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil elenca as hipoteses
em que sado admitidos embargos de declaragdo para combater decisdo judicial,
verbis:

Art. 1.022. (..):

I - esclarecer obscuridade ou eliminar
contradicédo;

IT - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o
qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

IIT - corrigir erro material.

Ocorre, entretanto, conforme é possivel extrair da analise da
argumentacao e das razdes dos recursos, a evidéncia, o unico objetivo voltado
a tentar forcar a rediscussao do mérito da causa.

O propodsito de rejulgamento fica patente na medida em que os
embargos estdo sendo utilizados ndo s6 para buscar a revisdo da decisao
como, sobretudo, das razdes que levaram o Tribunal a julgar procedente a
demanda, sob o argumento genérico e abstrato de erro de premissa fatica na
valoracdo das provas e omissdo na apreciacdo de matérias de defesa, a
ensejar o empréstimo de efeitos modificativos ao recurso e reverter o
julgamento proferido.

No entanto, como sabido, tal escopo é inadmissivel pela via
estreita dos aclaratorios.

Cito, porque elucidativo, trecho da doutrina dos professores Luiz
Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart’:

“Esse recurso ndo tem a funcdo de viabilizar
a reviséo ou a anulacéo das decisbes
judiciais, como acontece com o0s demais
recursos. Sua finalidade é corrigir defeitos

- omissdo, contradicdo e obscuridade - do ato
judicial, os quails podem comprometer sua
utilidade”.

" Manual do Processo de Conhecimento. 52 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 555.
4
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Nesse particular, apesar de existir entendimento firme e pacifico
de que nao esta o julgador obrigado a se manifestar sobre todos os pontos
levantados pelas partes, mas apenas sobre aqueles que fundamentaram seu
entendimento, a despeito do teor do art. 489, § 1°, do CPC/2015, que considera
ndo fundamentada a decisdo judicial que deixar de enfrentar todos os
argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusao
adotada pelo julgador, registro, por pertinente, que enfrentei em meu voto todas
as questdes suscitas pelas partes, inclusive as levantadas da tribuna na sessao
de julgamento, as quais foram revisitadas e complementadas, inclusive, pelo
voto-vista divergente proferido e que passou a integrar o julgado.

Todavia, ha uma diferenga enorme entre enfrentar os argumentos
deduzidos na causa e acata-los. Na via estreita dos aclaratorios, e sobretudo
na espécie, em que os embargantes se limitaram a articular formulag¢des
absolutamente genéricas e abstratas, repetindo as mesmas matérias ja objeto
de analise pela Corte, avocando supostas contradigcdes nas premissas faticas
na valoragdo das provas e omissdo na apreciacdo de matérias de defesa, isso
se mostra impossivel.

E dizer, os recorrentes ndo se desincumbiram do mister de
identificar precisamente qual vicio que macula o julgado, a ser sanado, e sua
relevancia para o deslinde da causa (Acordaos TSE no REspe n°® 166034, de
16.4.2015 e no Respe n° 13068, de 13.8.2013).

Até é possivel imaginar o desiderato prequestionatorio dos
presentes recursos, contudo, € infenso a duvida, do mesmo modo, ser
desnecessaria a mencgao expressa a artigos tidos por violados para fins de
prequestionamento, bastando que a matéria tenha sido debatida no decisum, o
que ocorreu na hipotese dos autos, sobretudo diante do novel artigo 1.025 do
CPC/2015% que assevera a inclusdo no acorddao dos elementos que o
embargante suscitou, para fins de préquestionamento, ainda que os embargos
de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omissao, contradi¢cdo ou obscuridade.

No que diz respeito ao suposto vicio de omissao suscitado, tenho
que os embargos devem ser rejeitados, visto que inexistente, porquanto a
decisao proferida se encontra revestida de todos os elementos essenciais da
sentenca’.

2 Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou,
para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradigdo ou
obscuridade.
S Art. 489. (...):
§ 1° Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenga
ou acordao, que:
| - se limitar a indicagédo, a reprodugdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua
relacdo com a causa ou a questao decidida;
Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua
incidéncia no caso;
[l - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;
IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclusao adotada pelo julgador;
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
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Quanto a contradicdo, alegam os embargantes que o Acérdéo
combatido encontra-se eivado desse vicio, no tocante as referéncias ao pedido
de pericia nas fotos de fls. 769-778. O que contou, inclusive, com a
concordancia do investigante/embargado, “apenas para fins de
esclarecimentos das circunstancias que permeiam os autos no tocante ao
pedido de pericia feito pelo investigado e o julgamento do agravo regimental
interposto em face da decisdo monocratica que indeferiu o pedido”.

Para elucidar a questéao, transcrevo a passagem do relatéorio e do
voto na parte que enfrentou o pedido de pericia:

Trecho extraido do Relatério

(o)«

Iniciada a fase probatéria, (..).

O investigante, por intermédio da petigcdo n°
14.701/2015, solicitou a Jjuntada aos autos de
arquivo de midia e imagens impressas, retiradas
do Instagram do cantor Jonas Maciel (fls. 769-
778), o que foi deferido por este relator (fls.
794-796). Na mesma decisdo, indeferi o pleito
formulado pelo investigado (fls. 782-786) para
que as imagens juntadas fossem submetidas a
andlise técnica. Ademais, porgquanto ndo havia
requerimentos especificos de prova pendentes,
encerrei a fase ©probatdéria, e determinei a
intimacéo das partes para apresentacao de
alegagdes finais.

Irresignado com a decisdo (fls. 794-796), o
investigado interpdés agravo regimental (fls. 829-
844), requerendo a reconsideracdo ou reforma da
deciséo, ao argumento de que este relator
autorizou a juntada extempordnea, preclusa e de
documentos “ndo novos” pelo 1investigante, em
suposta afronta ao dispositivo 397 do CPC/1973,
bem assim gque o 1indeferimento de seu pleito
alternativo de submisséo daquelas imagens
impressas a realizacdo de pericia  técnica
cercearia seu direito de ampla defesa.

As partes apresentaram contrarrazdes,
primeiro o investigante (fls. 860/864) e depois o
assistente simples do investigante (fls.
849/856) .

Em julgamento ocorrido em 21 de marco de
2016, por decisdo unédnime da Corte, ndo se
conheceu do agravo regimental interposto, nos

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte,
sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do
entendimento.
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termos do Acérddo n.° 11.518. E, em face da
manutencdo da decisdo combatida, o investigado
apresentou suas alegacdes finais (fls. 882-922).

Trecho extraido do voto

(...) .

Inclusive, esta Corte indeferiu a submisséao
desse material a pericia técnica, somente
reclamada em fase final de producdo de provas,
porquanto entendeu ser providéncia totalmente
despicienda para a solucdo da demanda, até porque
sequer houve a real demonstracao de sua
necessidade (Acbérddo n° 11.518, de 31.03.2016 -
AGRAVO REGIMENTAL NA AIJE n° 2241-
93.2014.6.02.0000) .

Concluo, portanto, que inexiste contradicdo a ser esclarecida
acerca dessa “questao”. Desde o inicio, ainda no relatério, expus que o pedido
de submissdo das imagens juntadas a analise técnica foi indeferido por este
relator monocraticamente e que essa decisao foi confirmada em julgamento
unanime pela Corte, quando ndo se conheceu do agravo regimental interposto.
Quanto a isso nao ha duvida. Ja no voto, novamente, fago referéncia ao
indeferimento da submissdo daquele material a pericia técnica nos termos do
Acordao n°® 11.518, de 31.03.2016 — AGRAVO REGIMENTAL NA AIJE n°® 2241-
93.2014.6.02.0000.

Por fim, é importante ressaltar, que a contradicdao que autoriza a
oposigao dos embargos, e seu acolhimento, € aquela contradigédo interna, que
ocorre entre as proposi¢coes (fundamentos) e conclusées do proprio julgado, e
ndo entre aquelas e as teses recursais. (Acérdaos TSE nos ED-AgR-Al n°
10301, de 5.6.2012, e nos ED-PC n° 54581, de 14.6.2012). O que inexiste no
Acordao vergastado.

Verifica-se, portanto, mero inconformismo do investigado e seu
assistente simples, ora embargantes, com a conclusdo a que esta Corte
Regional alcangou no exame do caso posto em julgamento, o que também nao
autoriza a oposigao dos embargos.

Nesse sentido, cito precedentes do colendo Tribunal Superior
Eleitoral:

EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. O v. acdrddo ora embargado examinou todas
as questdes pertinentes a representacdo,
concluindo ter havido, no discurso proferido
pelo Excelentissimo Senhor Presidente da
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ReplUblica, propaganda eleitoral antecipada em
favor da pré-candidata Dilma Rousseff.

2. As supostas omissdes apontadas pelo
embargante denotam o mero inconformismo com
os fundamentos adotados pelo v. acérdéo

embargado e o propdésito de rediscutir matéria
j& decidida, providéncia inviavel na via
aclaratéria, conforme jurisprudéncia pacifica
desta c. Corte Superior.

3. E incabivel a pretenséo de mero
prequestionamento de dispositivos
constitucionais se ndo houver na deciséo
embargada omisséao, obscuridade ou

contradicdo. Precedentes.

4. Embargos de declaracédo rejeitados.
(ED-AgR-Rp n° 205-74.2010.6.00.0000/DF, Acordao de
16/06/10, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJE 03/08/10).
(Destaque acrescido).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA. INDICACAO.
OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.

1. Embargos de declaragcdo sdo admitidos para
sanar omissdo, obscuridade ou contradicdo no
julgado (art. 275, I e II, CE). N&o se
prestam a promover novo julgamento da causa
ou a forcar o ingresso na instéancia
extraordinaria se ndo houver vicios a serem
supridos.

2. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-Al n° 280-16.2010.6.00.0000/MG, Acordao de
26/08/10, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE 01/10/10).
(Destaque acrescido).

Diante do exposto, voto pela rejeicdo dos embargos opostos, em
face da inexisténcia de contradicdo, obscuridade ou omissdo na decisao
impugnada e o nitido carater procrastinatorio dos recursos.

E como voto.

DES. JOSE CARLOS MALTA MARQUES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embargos de Declaragdo na Agao de Investigagao Judicial Eleitoral N° 2241-
93.2014.6.02.0000

Prot. 13.401/2016

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 22/08/2016 (SESSAO N° 64/2016)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL JOSE CARLOS MALTA MARQUES
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL SEBASTIAO COSTA FILHO
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: DR(A). Marcial Duarte Coelho
SECRETARIO(A): Maria Celina Bravo

DECISAO: Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Relator.
(Acordao n°® 11.634, de 22/8/2016).

PARTICIPANTES DO JULGAMENTO: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral
SEBASTIAO COSTA FILHO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais: JOSE CARLOS
MALTA MARQUES, GUSTAVO DE MENDONGCA GOMES, ORLANDO ROCHA FILHO, PAULO
ZACARIAS DA SILVA, FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES e ALBERTO MAYA DE
OMENA CALHEIROS, bem como o Procurador Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE
COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.

Maceid, 22 de agosto de 2016.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO
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Certifico ndo s6 que o Acdrdao/Resolucao de n° 11634 foi conferido(a) na
642 Sessdo Ordinaria, realizada em 22/08/2016, como também que a referida decisao fora
publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em Alagoas (DEJEAL) de n° 158, em
24/8/2016, a(s) fl(s). 2/3. Eu (Luciano Apel) lavrei a presente certidéo,
que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios.
Macei6(AL), em 24/08/2016.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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