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ACORDAO TREJ/AL n° 12.362
(28/09/2017)

RECURSO ELEITORAL N° 350-31.2016.6.02.0044.

Recorrente: ARNALDO HIGINO LESSA.

Advogados: Fabio Costa de Almeida Ferrario (OAB/AL n°® 3.683) e outros.
Recorridos: CICERO FERREIRA NETO e CICERO DA SILVA NERI.

Advogados: Larissa Albuquerque de Rezende Calheiros (OAB/AL n°® 10.760), Hugo
Veloso Cavalcante (OAB/AL n° 14.747) e outros.

Relator: Des. GUSTAVO DE MENDONCA GOMES.

Ementa.

— Eleigdes 2016. Municipio de Campo Grande. Recurso. A¢ao de
Investigagéo Judicial Eleitoral (AIJE). Utilizag&o indevida de veiculos
de comunicagéao social. Sentenca judicial de Improcedéncia.

— Rejeicédo da prejudicial de cerceamento de defesa. Indeferimento
de pericia em audio. Midia constante da internet do TRE/AL. Audio
da sesséo plenaria. Inexisténcia de distor¢ao do conteudo.

— Nao acatamento da prejudicial de preclusao da juntada de rol e da
consequente oitiva de testemunhas. Rol de testemunhas ofertado
apos a fase postulatéria. Falta de impugnacado oportuna. Nulidade
relativa. Convalidagcao do ato.

— Descabimento da prejudicial de ampliagéao do objeto da lide. Fato
correlato ou mero desdobramento do contido na peticao inicial. Art.
23 da LC n 64/90.

— Mérito. Mera divulgacao de noticia acerca de julgamento efetivado
pelo TRE/AL. Anulagdo da decisdo que deferiu a candidatura do
Investigante.  Possibilidade de o Investigante/Recorrente,
concretamente, n&o ter a candidatura viabilizada. Processo de
registro de candidatura que ainda se encontra sub judice. Tema da
suposta inelegibilidade explorado em campanha eleitoral. N&o
configuracdo de utilizagdo indevida de veiculos de comunicagao

social em prejuizo da candidatura do Investigante/Recorrente.
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— Conhecimento e Nao Provimento ao Recurso. Sancado de

Inelegibilidade que n&o se aplica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas em: 1) conhecer do
apelo; 2) rejeitar as prejudiciais de: a) de cerceamento de defesa; b) de preclusao da
juntada de rol e da consequente oitiva de testemunhas; e c) de ampliagdo do objeto
da lide; e 3) negar provimento ao recurso, mantendo a sentenga que julgou
improcedente o pedido de inelegibilidade dos Recorridos; tudo nos termos do voto
do Relator.

Maceio, 28 de setembro de 2017.

Des. JOSE CARLOS MALTA MARQUES - Presidente

Des. GUSTAVO DE MENDONGCA GOMES — Relator

Dr.2 RAQUEL TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES - Procuradora Regional Eleitoral



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Recurso Eleitoral n® 350-31.2016.6.02.0044

RELATORIO

Trata-se de recurso em Acéao de Investigagao Judicial Eleitoral (AIJE)
interposto por ARNALDO HIGINO LESSA, prefeito do municipio de Campo
Grande/AL, em desfavor de sentenga proferida pelo Juizo da 442 Zona Eleitoral.

] Figuram como Recorridos os senhores CICERO FERREIRA NETO e
CICERO DA SILVA NERI, candidatos ndo eleitos naquela localidade no pleito de
2016, respectivamente, aos cargos de prefeito e vice-prefeito.

A decisdo de primeiro grau julgou improcedente a demanda, com
base, em resumo, nos seguintes fundamentos:

a) apesar de os fatos terem sido divulgados na imprensa de forma a
nao corresponder totalmente com a realidade, ndo teria havido ma-fé, visto que a
deciséo que deferiu a candidatura do recorrente, de fato, foi anulada pelo TRE/AL;

b) as noticias divulgadas a respeito daquele episédio estariam
acobertadas pela liberdade de imprensa e pela livre manifestagao do pensamento;

c) os fatos glosados néo teriam comprometido a licitude do pleito
eleitoral.

Nas razdes recursais, o Apelante (prefeito ARNALDO HIGINO
LESSA) sustentou que os Recorridos teriam divulgado e concorrido para que fosse
difundido, em pleno periodo da campanha de 2016, perante o eleitorado local,
noticias falsas na internet, aplicativos telefbnicos, jornais e carros de som
(pareddes), que Arnaldo Higino ndo poderia ser candidato, por ser inelegivel. Fato
este que seria inveridico.

Isso em face de o TRE/AL haver anulado a decisdo que deferiu a
candidatura do recorrente, e determinado que o juizo a quo realizasse a instrugao
probatdria. Contudo, tal fato nunca impediu, juridicamente, o recorrente de realizar a
sua campanha eleitoral, mas causou séria duvida no eleitorado daquela pequena
cidade interiorana.

Alega que circulou no aplicativo Whatsapp uma gravagao com audio
manipulado de falas dos membros do TRE/AL e do Procurador Regional Eleitoral,
quando do julgamento do recurso da sentenga referente ao processo do registro de
sua candidatura.

Essas falas teriam o condao de influenciar de forma indevida o corpo
de eleitores, fazendo os cidaddos creem que o recorrente ndo poderia jamais ser
candidato e que quem votasse nele perderia o voto sufragado.
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Aduz que a sentenca que deferiu a sua candidatura foi anulada pelo
TRE/AL apenas por questdes técnicas, nunca tendo ocorrido o indeferimento do
registro da candidatura.

Menciona que o Recorrido CICERO FERREIRA NETO (Cicero
Pinheiro) teria concedido entrevista em sites na Internet em programas de radio,
divulgando que o recorrente tinha a candidatura inviabilizada por decisdo da Justica
Eleitoral.

Realca que as testemunhas ouvidas em audiéncia judicial
confirmaram os fatos por ele alegados, que configurariam utilizagdo indevida de
veiculos de comunicagao em beneficio da candidatura dos Recorridos e em prejuizo
da do recorrente.

O recorrente pede que seja dado provimento ao recurso, tornando
inelegiveis os Recorridos.

Em sede de contrarrazdes, os Recorridos (CICERO FERREIRA
NETO e CICERO DA SILVA NERI) suscitaram a prejudicial de cerceamento de
defesa, ressaltando que o juizo de primeira instancia indeferiu, injustificadamente, o
pedido de produgdo de prova pericial, prejudicando-lhes o direito de demonstrar a
inexisténcia de manipulagdo nos audios glosados nestes autos.

Os Recorridos agitam, também, a tese da preclusdo da juntada de
rol de testemunhas ofertado pelo Recorrente, uma vez que ele ndo praticou o ato no
momento proprio, quando do ajuizamento da peticdo inicial. Porém, o juizo de
origem acabou por ouvir as testemunhas que compareceram ao juizo por indicagao
intempestiva efetivada pelo Recorrente. Alegam a violagao ao devido processo legal.

Afirmam os Recorridos que o Recorrente procurou, no curso da
instrugdo processual, promover a ampliagdo do objeto da lide, notadamente no que
diz respeito a invocar fundamentos que nado constaram da acusagado contida na
peticao inicial, a exemplos de fatos relacionados a audios divulgados em “pareddes”
de particulares.

Sobre o mérito propriamente dito, os Recorridos aduzem que nao
houve a divulgagdo de noticias falsas, mas sim da realidade da situacdo do
Recorrente, em que o TRE/AL anulou a sentenga do Juiz da 442 Zona Eleitoral,
ficando a candidatura dele sob risco de ser anulada.

Enfatizam que sequer existiram provas de que os Recorridos teriam
promovido a divulgacdo desses fatos, uma vez que sdo de cunho jornalistico,
acobertados pela liberdade de imprensa.

Entendem que os depoimentos testemunhais seriam eivados de
parcialidade. Ainda assim, segundo eles, as 03 (trés) testemunhas ouvidas em nada
robusteceram as acusagdes do Recorrente.
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Postulam os Recorridos a manutencao da sentenca ou, por cautela:
a desconsideragao do acervo testemunhal; o ndo conhecimento de fatos alheios a
causa de pedir; a anulacdo da sentenca para se reabrir a instrugao probatdria,
objetivando a realizacao da referida pericia.

Oficiando nos autos, em parecer de fls. 386-387-verso, a
Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas entendeu que os fatos alegados na
peticao inicial ndo foram comprovados, ndo tendo o Autor/Recorrente demonstrado
que as matérias jornalisticas divulgadas na imprensa e em um audio supostamente
divulgado na rede Whatsapp provado a pratica de utilizagao indevida de veiculo de
comunicagao social em beneficio de candidatura.

Segundo o Parquet, embora a imprensa tenha divulgado, de forma
incorreta, noticia acerca da anulacdo de sentenca pelo TRE/AL, em processo
referente a registro de candidatura do Recorrente, os Recorridos n&o teriam
participado junto aos canais de comunicagao mencionados.

O Ministério Publico assentou que, na sua 6ptica, ndo se provou que
o audio constante dos autos tenha sido propagado em veiculos de comunicagao
social, no Whatsapp, carro de som, radio ou outro meio correlato.

No que concerne ao acervo testemunhal, a Procuradoria Eleitoral
realcou que — como o Recorrente e os Recorridos ndo apresentaram rol de
testemunhas, seja na petigdo inicial ou na contestagao — a reabertura de prazo para
as partes indicarem o rol de testemunhas foi providéncia inadequada, ocasionando a
preclusao dessa prova e, por conseguinte, a sua impossibilidade de aproveitamento.

Assim, a Procuradoria Eleitoral pronunciou-se pelo ndo provimento
do recurso.

E o relatério.
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FUNDAMENTAGCAO

O recurso é tempestivo, estando o Recorrente e os Recorridos
devidamente assistidos por seus respectivos causidicos e ha induvidoso interesse
juridico, seja na manutencdo, reforma ou anulacdo do julgado. As partes sao
legitimas. Assim, conheg¢o do recurso e passo, inicialmente, ao enfrentamento das
questdes prejudiciais de mérito.

Prejudicial de cerceamento de defesa

Os Recorridos ressaltaram que o juizo de primeira instancia indeferiu
injustificadamente o pedido de produgcdo de prova pericial, prejudicando-lhes o
direito de demonstrar a inexisténcia de manipulacéo no audio glosado nestes autos.

Analisando o feito, verifico que o pedido de pericia no audio foi feito
na contestacdo dos Recorridos (fl. 104) e reiterado na audiéncia judicial de fls. 164-
168.

Na audiéncia de oitiva de testemunhas, conforme o termo de
assentada de fls. 171-172, antes de o magistrado ter encerrado a instrugao
probatodria, os Recorridos reiteraram os pedidos constantes da audiéncia judicial de
fls. 164-168.

Ocorre que se tornou despicienda a realizagdo da pericia no aludido
audio, que supostamente circulou no periodo de campanha eleitoral, uma vez que
esse documento de midia eletrdbnica ndo contém distor¢do e nem manipulagao.

Com efeito, a midia de fl. 78 apenas tem trechos das falas dos
desembargadores Paulo Zacarias e José Carlos Malta Marques, além de excertos
do pronunciamento do Dr. Marcial Duarte Coélho, entdo Procurador Regional
Eleitoral de Alagoas, na sessao plenaria de 19/9/2016, referente ao processo RE n°
86-14.2016.6.02.0044, que cuida da impugnacédo ao registro de candidatura do
Recorrente, prefeito Arnaldo Higino.

As falas das aludidas autoridades correspondem ao que eles de fato
disseram naquela sessio plenaria, conforme este Relator pode constar em consulta
a Internet do TRE/AL (www.tre-al.jus.br — servigos judiciais — calendario de sessbes
— setembro/2016 — sessao 76/2016 — ordinaria — 19/09/2016 — download do audio),
no caminho: https://app.tre-
al.jus.br/downloads/eventos/sessoes/audios/audio76SessaoOrdinaria2016.mp3 .

Registro que o TRE/AL, conforme o Oficio-Circular n°® 15/2016-TRE-
AL/PRE/GABPRE, de 14/4/2016, da Presidéncia deste Tribunal — em cumprimento a
Resolugdo CNJ n° 215/2015 — vem disponibilizando na rede mundial de
computadores os audios das sessdes plenarias (Processo SEI 0002409-
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83.2016.6.02.8000 - http://sei.tre-al.jus.br/sei/controlador.php?
acao=documento_visualizar&acao_origem=protocolo_pesquisar&id_documento=123
275&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual=110000968&infra_hash=a7464
95bab36470cd5130783bf3c0e22dc8d89a55edd7de04af6ae05400ef32f417dbd3c191
54e361d553afb929f0dc1b381a1204d39c0f906a82268a4ea4528769db9bccf6a825¢c6
e06cccd951e92949713f34267a6eefe516a6a50b10375d2).

No audio da citada sessao plenaria, mormente nos minutos 31 a 33,
33 a 35 e 39-40, encontram-se os trechos sob glosa. Esses trechos ndo foram
distorcidos, posto que o audio acostado neste feito (fl. 78) contém parte da fala dos
membros do TRE/Al e do Procurador Regional Eleitoral, em sess&do publica de
julgamento, acessivel a todos, via internet.

Assim, a recusa do magistrado de origem quanto a pericia parece
ser uma decisdo acertada, por ser o procedimento pericial descabido e
desnecessario na espécie.

Desse modo, rejeito a preliminar de nulidade da sentenca.

Prejudicial de Preclusiao da juntada de rol e da consequente
oitiva de testemunhas

Alegam os Recorridos a preclusao da juntada de rol de testemunhas,
ofertado pelo Recorrente, uma vez que ele ndo praticou o ato no momento préprio,
quando do ajuizamento da peti¢céo inicial. Porém, o juizo de origem acabou por ouvir
as testemunhas que compareceram ao juizo por indicagdo tida por intempestiva
efetivada pelo Recorrente. Entende ter ocorrido a violagdo ao devido processo legal.

A Procuradoria Eleitoral realgou que — como o Recorrente e os
Recorridos ndo apresentaram rol de testemunhas, seja na peticao inicial ou na
contestacdo — a reabertura de prazo para as partes indicarem o rol de testemunhas
foi providéncia inadequada, ocasionando a preclusdo dessa prova e, por
conseguinte, a sua impossibilidade de aproveitamento.

Porém, penso que nio houve a precluséo.

Este magistrado, ao apreciar esse tema em sede de mandado de
seguranga (MS n° 23-87.2017.6.02.0000 — Acérdao TRE/AL n° 12.195, de 25/5/2017
— DJe de 29/5/2017), assim se pronunciou

N&o bastasse isso, o impetrante, no momento da sua
contestagdo (copia as fls. 108-126 deste MS) nao fez nenhuma
referéncia ao fato de o autor da citada AIJE ndo haver apresentado
rol de testemunhas na peticdo inicial. Também o impetrante n&o
impugnou os despachos judiciais cujas copias estéo as fl. 162 e 183
deste writ, nos quais o magistrado do juizo a quo permitiu, na AIJE,
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que as partes apresentassem suas testemunhas na audiéncia
designada para o dia 23/3/2017 e, posteriormente, para a audiéncia
redesignada para o dia 30/3/2017. Ou seja, em 03 (trés)
oportunidades deixou o impetrante de impugnar a auséncia do rol de
testemunhas do Investigante. Esses fatos podem, ao que parece,
afastar a alegacao de preclusao do rol de testemunhas, ja que isso,
em casos desse jaez, gera apenas nulidade relativa, conforme
entendeu o TSE no precedente abaixo:

Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ABUSO DO PODER POLITICO. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO NA INSTANCIA ORDINARIA.
INEXISTENCIA. ROL DE TESTEMUNHAS. APRESENTACAO
EXTEMPORANEA. ART. 22 DA LC N° 64/90. NULIDADE
RELATIVA. CUMULACAO DE PEDIDOS NA AIJE.
POSSIBILIDADE. ENQUADRAMENTO TIPICO DAS
CONDUTAS NA PETICAO INICIAL. DESNECESSIDADE.
INOVACAO DE TESE RECURSAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. POTENCIALIDADE. DIMINUTA
DIFERENCA DE VOTOS. REEXAME. SUMULAS Nos 7/STJ E
279/STF. DESPROVIMENTO. (...) 2. Segundo ja decidiu esta
Corte e a teor do que dispbe o art. 22 da LC n° 64/90, a
apresentacdo do rol de testemunhas deve ocorrer por ocasido
do ajuizamento da inicial pelo representante. O desrespeito a
norma, contudo, gera apenas nulidade relativa, devendo ser
alegada pela parte na primeira oportunidade que lhe couber
falar nos autos, sob pena de restar convalidada pelo instituto
da preclusgo. (...) (TSE - Agravo Regimental em Agravo de
Instrumento n° 11359/SC - Acérdao de 24/03/2011 — Rel. Min.
Marcelo Henriques Ribeiro De Oliveira - DJE de 15/06/2011,
Pagina 66)

O impetrante, em verdade, somente veio a impugnar a
apresentagéao tardia do rol de testemunhas do autor da AIJE (Sr.
Arnaldo Higino) na audiéncia do dia 30/3/2017, deixando de fazé-lo,
como ja dito, em 03 (trés) oportunidades anteriores.

Com efeito, em sede de AIJE, existe a ampla possibilidade
instrutdria, ou seja, pode o magistrado condutor da demanda realizar
diversas diligéncias, inclusive ouvir, de oficio, terceiros referidos
pelas partes e testemunhas como conhecedores dos fatos e
circunstancias que possam influir na decisdo do feito (art. 22, VII, da
LC n° 64/90).
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O proprio Codigo de Processo Civil contém o seguinte preceito,
no trato da competéncia e dos poderes instrutérios do magistrado na
direcao do feito:

Art. 370. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito.

Por tudo, penso que n&o € o caso de se invalidar ou desconsiderar a
prova testemunhal, pois a nulidade de apresentagdo posterior € de indole relativa,
convalidando-se o ato instrutério no caso em face da auséncia de pronta
impugnacao pelos Recorridos.

Em vista do exposto, afasto essa prejudicial meritéria, de forma que

entendo deva ser apreciado o conteudo do acervo testemunhal para o melhor
deslinde da causa.

Prejudicial de Ampliacao do objeto da lide

Segundo os Recorridos, o Recorrente teria procurado, no curso da
instrugdo processual, promover a ampliagdo do objeto da lide, notadamente no que
diz respeito a invocar fundamentos que nado constaram da acusagado contida na
peticao inicial, a exemplos de fatos relacionados a audios divulgados em “pareddes”
de particulares.

Essa ultima prejudicial de mérito também nao reune condi¢cdes de
prosperar.

A Acao de Investigagao Judicial Eleitoral, como o préprio nome esta
a indicar, € o meio juridico-processual que serve para se promover a apuragao do
abuso de poder politico, econdbmico e da utilizacdo indevida de veiculos de
comunicagao em beneficio de candidatura. O art. 23 da LC n° 64/90 preceitua que o
magistrado deve formar a sua convicgao pela livre apreciacdo da prova produzida.
Afora isso, o citado dispositivo permite que o julgador leve em consideragao os fatos
publicos e notdrios, ainda que ndo alegados pelas partes, mas que tenham o condao
de preservar a lisura do processo eleitoral (artigo considerado constitucional pelo
STF, na ADI 1082).

Na audiéncia instrutdria, as testemunhas falaram a respeito de
divulgacdo em carro de som ou “paredao” do audio glosado neste feito. Esse tema
esta sim abrangido por esta AlJE, ainda que implicitamente, pois € decorréncia dos
fatos sob investigacdo. E tema correlato ou um mero desdobramento do contido na
peticao inicial.
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O audio foi divulgado via Whatsapp, podendo também ter sido
replicado em carros de som e “paredao”. Assim, todo esse contexto deve ser
apurado e investigado.

Por tais razdes, rejeito esta prejudicial de mérito.
Do mérito

Consta dos autos que alguns veiculos de comunicagdo social,
notadamente jornais eletrénicos (internet), divulgaram a noticia de que o TRE/AL
anulou a sentenga do juizo da 442 Zona Eleitoral atinente ao Recurso Eleitoral n° 86-
14.2016.6.02.0044). A decisao de primeiro grau de jurisdicdo deferiu a candidatura
do Investigante/Recorrente ao cargo de prefeito de Campo Grande, no pleito
eleitoral de 2016.

Por forga da decisao deste Tribunal, foi determinado ao juizo a quo a
instrucdo completa do feito, ficando, por conseguinte, a candidatura do Sr.
ARNALDO HIGINO LESSA sub judice.

Releva destacar que, ao analisar o andamento processual daquele
feito na internet desta Justica Especializada (http://www.tre-al.jus.br/servicos-
judiciais/acompanhamento-processual-e-push), verifico que foi proferida nova
sentenga em janeiro de 2017, julgando-se improcedente o pedido de impugnacéo e,
a um so tempo, deferindo a candidatura do Recorrente.

Contudo, dessa decisao houve recurso interposto pelos opositores
dele — CICERO FERREIRA NETO e COLIGACAO "JUNTOS COM O POVO
IREMOS CRESCER" (PMDB / PSC / CP DO B / PDT) —, estando o apelo do
processo de registro de candidatura ainda sub judice neste TRE, pelo menos até o
dia 5/9/2017, data em que foi realizada a consulta por este Relator.

Esse registro é importante para se contextualizar os fatos, porquanto
0os adversarios do prefeito Arnaldo Higino Lessa, certamente, exploraram essa
situagcdo na campanha eleitoral.

Antes, todavia, de enfatizar esses aspectos, voltemos as noticias
jornalisticas sobre a primeira decisdo do TRE/AL até o momento, que anulou a
sentenga que deferiu a candidatura do Investigante. Relembre-se que o TRE/AL
prolatou aquela decisdo em 19/9/2016, ou seja, alguns dias antes da realizagdo do
pleito eleitoral. Seguem algumas manchetes e resumos:

ALAGOAS EM TEMPO REAL.: (fls. 40-41)
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas anula registro de candidatura
de Arnaldo Higino

(...)
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Em decisdo proferida no dltimo dia 19, o ex-prefeito de Campo
Grande, Arnaldo Higino, teve o seu registro de candidatura anulado.
A anulagédo do registro foi votada por sete a zero, contra o ex-gestor,
pelos desembargadores: José Carlos Malta Marques, vice-
presidente e corregedor em exercicio da Presidéncia, Paulo
Zacarias da Silva, relator do processo, Gustavo de Mendonga
Gomes, Orlando Rocha Filho, Fabio Henrique Cavalcante Gomes,
Alberto Maya de Omena Calheiros e Tutmés Airan.

(...)

A decisdo do Pleno acatou o parecer da Procuradoria Eleitoral que
opinou pela manutengdo do recurso determinando a anulagdo da
sentenga que autorizava o registro de candidatura do ex-gestor e o
retorno do processo para a comarca de origem, localizada em Girau
do Ponciano, para apurar a acusagao de falsificagdo de documentos
com o intuito de driblar a Lei da Ficha Limpa. As investigacbes
acerca da documentagdo entregque por Arnaldo Higino serdo
realizadas pela Policia Federal em Alagoas.

(..

ARAPIRACA NEWS: (fls. 42-47)

Politica

TRE/AL anula registro de candidatura de Arnaldo Higino em Campo
Grande

(...)
O texto da matéria do portal ARAPIRACA NEWS ¢é bastante

semelhante ao do ALAGOAS EM TEMPO REAL.

CADAMINUTO: (fls. 48-59)
Arnaldo Higino pode perder os votos que receber na eleigdo deste
domingo (postado em 30/9/2016)

Arnaldo Higino tem candidatura anulada no TRE (postado em
22/9/2016)

CADAMINUTO: (fls. 70-72)
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas anula registro de candidatura
de Arnaldo Higino

Arnaldo Higino tem candidatura anulada no TRE (postado em
22/9/2016)

O conteudo das matérias também é similar aos anteriores.
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TODOSEGUNDO: (fls. 60-61)

Fecha o cerco e Arnaldo Higino podera néo ser diplomado pelo TRE
(...)

Para o ex-prefeito Cicero Pinheiro (PMDB), a decisdo do TCE/AL
reforga a questao do indeferimento do registro do candidato Arnaldo
Higino Lessa. “O registro ja tinha sido anulado por unanimidade pelo
TRE/AL, para que houvesse a devida apuragdo da falsidade do
Decreto que teria aprovado as contas do ex-prefeito em 2005. Entao
ele é considerado um candidato eleito, como ficha suja e ndo deve
ser diplomado”, explicou Pinheiro.

(...)

Arnaldo Higino Lessa afirma que a insergdo de seu nome na lista
enviada ao Tribunal Regional Eleitoral-TRE/AL, noticiando que as
contas de sua gestdo alusivas ao exercicio de 2005 foram
desaprovadas pela Camara Municipal ndo correspondia com a
verdade e teria sido fruto de algum equivoco.

Pois bem, essas matérias jornalisticas sdo protegidas pelo direito
constitucional de liberdade de imprensa e de expressao, e de livre manifestacdo do
pensamento. Sdo noticias em que se verifica uma abordagem prépria da linguagem
da imprensa, com um certo sensacionalismo, mas ndo s&o andnimas. S&o
informacdes e opinides publicas, difundidas na rede mundial de computadores.

E certo que ha um certo grau de atecnia juridica, porém, isso é
bastante comum nos veiculos de comunicac¢ao, quando eles fazem comentarios
sobre assuntos desse jaez.

Nao se pode exigir que os jornais divulguem as noticias com
precisao juridica, mesmo porque, na espécie, nao ha distorcdo da realidade. Sao,
em verdade, informes e opinides sobre um fato real, verdadeiro: a cassacao pelo
TRE/AL da sentenga que deferiu a candidatura do prefeito Arnaldo Higino. Nesse
sentido, trago a colagdo um interessante precedente do TSE, que cuidou de caso
semelhante:

Ementa:

Acé&o de investigacéo judicial eleitoral. Abuso do poder econémico.
Né&o configura abuso do poder econémico a publicacdo em jornal
destinada a dar conhecimento a populacdo de que os candidatos
interpuseram recurso contra a decisdo que cassou 0S Seus registros,
com o0 consequente prosseguimento da respectiva campanha
eleitoral.

Recurso especial provido.

(TSE — Recurso Especial Eleitoral n°® 276404 — MARIANA — MG —
Acordao de 05/06/2012 — Rel. Min. ARNALDO VERSIANI — DJE de
08/08/2012, Pagina 93)
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E que a divulgacdo jornalistica de fato verdadeiro ndo configura
utilizacdo de veiculo de comunicacdo social em beneficio de candidatura. Assim,
iIsso ndo pode merecer glosa pela Justica Eleitoral, sob pena de violagdo das
mencionadas garantias constitucionais.

] Ademais, ndo ha a minima prova nos autos de que os Recorridos,
CICERO FERREIRA NETO e CICERO DA SILVA NERI, candidatos derrotados no
pleito municipal de 2016, tenham tido influéncia ou participagao no alegado ilicito.

Nao se tem nos autos prova de que eles sejam proprietarios,
acionistas ou diretores desses veiculos de comunicacdo social; muito menos que
tenham pago para que os fatos fossem divulgados.

Afora isso, deve ficar consignado que as matérias estdo dentro da
normalidade, visto que ndo ha uma sistematica perseguicdo a candidatura do
Investigante/Recorrente. Sao fatos que ainda estdo em apuragdo em sede de
processo de registro de candidatura.

O Recorrente/Investigante pdéde concorrer, embora sub judice, foi
eleito, diplomado e empossado no cargo de prefeito daquela localidade. Nao se
demonstrou, sob o prisma dessas noticias da imprensa, a manipulacdo ou a
utilizacao indevida de veiculos de comunicagao social em beneficio ou em prejuizo
da candidatura de ninguém.

Continuando, examino a gravagao de fl. 76, atribuida a campanha
eleitoral dos Recorridos em desfavor do Recorrente/Investigante. O conteudo da
noticia € o seguinte:

Locutor: Atencéo eleitor 1 ... Finalmente, agora, vocé ndo sera mais
enganado. Arnaldo Higino ¢é inelegivel. Isso mesmo que vocé
acabou de ouvir, Arnaldo Higino é inelegivel ! Seu pedido de registro
foi anulado, o eleitor ndo pode mais ser enganado, vocé vai ouvir
agora o Desembargador Relator do Tribunal Regional Eleitoral,
Doutor Paulo Zacarias, que votou para anular o registro de
candidatura de Arnaldo Higino. Ougam:

TRE/AL: O rito da acdo de impugnagcdo de registro de
candidatura nao foi seguido, e eu nao tenho outra alternativa a
tomar, Senhores Desembargadores, se nao conhecer do
recurso para anular a decisdao que determinou o registro da
candidatura do Senhor Arnaldo Higino Lessa (...)

Locutor: Ougam agora o que diz o Procurador Regional Eleitoral,
doutro Marcial Duarte, em suas consideragbes sobre a anulagdo da
sentencga:

TRE/AL: Informagées do Juiz diz que a questao é apenas de

direito, se ndao tem questdo ai é de direito; a questdo é
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eminentemente fatica para a gente saber o que esta
acontecendo com uma dessas certidées, até porque se pode
ventilar inclusive uma atitude criminal ai no meio desses autos,
é entao, para dirimir controvérsia, depois inclusive eu fiquei
sabendo desse pedido de impugnacgao de falsidade e para mim
s6 vem a somar, porque de fato s6 pelo fato de nao ter sido
aberto vista a outra parte, ja havia ai uma ofensa ao
contraditorio, entido, em breves linhas, Exceléncia, é a
manifestacdo e os motivos pelos quais entendemos pelo
provimento do recurso para anular a sentenga. (...)

Locutor: Vamos ouvir com atengdo o Desembargador Eleitoral,
Doutor José Carlos Malta, no exercicio da Presidéncia do TRE
Alagoas, divulgando o resultado do julgamento, que anulou o
registro da candidatura de Arnaldo Higino:

TRE/AL: Eu indago de Suas Exceléncias se ha alguma
divergéncia ? N&ao havendo nenhuma divergéncia, proclamo o
resultado: O Tribunal, a unanimidade de votos, deu provimento ao
recurso para anular a sentenca. (...)

Locutor: E nesse candidato que nédo teve a aprovacdo da Justica
Eleitoral que vocé vai votar ? Valorize seu voto ! (...)

Musica: Vem ai Cigo Pinheiro, nosso futuro Prefeito, ao lado de Cigo
Nery, que vai ser Vice-Prefeito. Na cidade de Campo Grande a
nossa unica esperanga é votar no numero 15 para fazer a mudancga.
De volta o progresso, Campo Grande novos planos ja que esta com
12 anos que o0 povo é enganado. A cidade toda se encontra
destruida, mas vai ser reconstruida pelo cidaddo honrado (...) Vem
ai Cigo Pinheiro, nosso futuro Prefeito, ao lado de Cigo Nery, que vai
ser Vice-Prefeito. Na cidade, Campo Grande, a nossa Uunica
esperancga é votar no numero 15 para fazer a mudanca.

Embora haja alguma controvérsia acerca de esse audio ter sido
produzido pela campanha eleitoral dos Recorridos (CICERO FERREIRA NETO e
CICERO DA SILVA NERI), o fato é que isso circulou em “pareddes” na cidade de
Campo Grande/AL, ainda que por promocao de partidarios ou simpatizantes deles.

Contudo, em face das peculiaridades do caso concreto, ha, ainda
hoje, enquanto o TRE/AL e, o TSE, em caso de recurso especial, uma forte
possibilidade de o Investigante/Recorrente ndo ter a sua candidatura viabilizada,
mercé de o seu processo de registro de candidatura ainda se encontrar sub judice,
conforme ja mencionado neste voto.
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Desse modo, o tema da suposta inelegibilidade do
Recorrente/Investigante, além de noticiado naqueles veiculos de imprensa, foi, de
certo, explorado na campanha eleitoral pelos seus adversarios.

Essa exploragdo do tema em campanha eleitoral ndo pode ser
considerada uma conduta irregular sob o ponto de vista do Direito Eleitoral. E uma
atitude normal no &mbito da peleja pelos votos dos eleitores.

Essa razoavel duvida sobre a condicdao de candidato do opositor
pode, sim, ser noticiada perante o eleitorado, que pode ser cientificado da
vulnerabilidade por que passa um postulante a cargo eletivo e decidir se quer
assumir o risco de votar no candidato que se encontre nessas condigdes.

De igual modo, por ser idéntica a gravacédo, entendo que a
propalacdo dos audios com excertos dos votos de Membros deste Tribunal e do
pronunciamento do Procurador Regional Eleitoral na sessao de julgamento do
processo de candidatura do Recorrente, ora divulgados na rede social Whatsapp,
também nao se enquadram no conceito de uso indevido de comunicagao social. O
contexto foi o mesmo, somente mudando o meio de divulgar a noticia ao corpo de
eleitores do citado municipio interiorano, isto €, seja sob a forma de envio da noticia
Ou Opinido a grupos sociais ou por carros de som (“pareddes”), ndo importa a forma,
o ato nao é eivado de ilicitude, na espécie de que trata estes autos.

Aqui e agora néo é local adequado para se discutir se o Sr. Arnaldo
Higino € um candidato regular, pois o0 seu processo de registro de candidatura esta
sob a relatoria de outro membro deste Tribunal (Des. Paulo Zacarias). Naquele feito
(Recurso Eleitoral n°® 86-14.2016.6.02.0044) é que a discussao e julgamento serdo
deliberados pelo TRE/AL, ainda cabendo, se for o caso, eventual recurso ao TSE.

Considero que as provas carreadas aos autos ndao demonstram que
a higidez do processo eleitoral naquela localidade tenha sido afetada de forma ilegal.
O eleitorado, por meio da campanha eleitoral, pode receber noticias de mazelas, de
problemas e de dificuldades, inclusive juridicas, dos candidatos. Esse tema nao
deve ser um tabu na disputa eleitoral.

A campanha eleitoral deve ser a mais transparante possivel, sendo
salutar que os candidatos tragam informagdes ao eleitorado, possibilitando que o
cidadao tenha os elementos necessarios e suficientes para sufragar, com
consciéncia, a sua vontade, elegendo os seus representantes.

Nao se pode, ao puro talante do descontente, privar o corpo votante
de dados, noticias e opinides, ainda que néo decididas em definitivo pelo Poder
Judiciario, relativas a vida pregressa e ao comportamento dos candidatos. A escolha,
manifestada por meio do voto, deve ser precedida do maior numero possivel de
informacgdes desse jaez, fortalecendo-se o regime democratico.
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Efetivamente, pode-se dizer que a conotagao que foi dada aos fatos
pelos Recorridos ndo configura utilizagao indevida de veiculos de comunicagdo em
prejuizo da campanha eleitoral da candidatura do concorrente.

Simplesmente foi langcada ao conhecimento do eleitorado uma
duvida sobre o candidato opositor poder manter-se com o registro de candidatura
valido ou nao.

Isso ndo impediu o Recorrente/Investigante sagrar-se vitorioso nas
urnas, ser diplomado e empossado no cargo eletivo de prefeito do municipio de
Campo Grande.

Houve, por certo, alguma duvida ou hesitagdo dos seus eleitores em
votar nele. Mas isso ndao foi um ato ilicito ou falso cometido pelos Recorridos.
Apenas eles usaram em campanha o fato de existir um processo judicial que poderia
ensejar o0 nao éxito da candidatura, por motivos juridicos, do
Investigante/Recorrente.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, meu entendimento é no sentido de: 1) conhecer
do apelo; 2) rejeitar as prejudiciais de: a) de cerceamento de defesa; b) de preclusao
da juntada de rol e da consequente oitiva de testemunhas; e c) de ampliacédo do
objeto da lide; e 3) negar provimento ao recurso, mantendo a sentenca que julgou
improcedente o pedido de inelegibilidade dos Recorridos.

E como voto.

Des. Eleitoral GUSTAVO DE MENDONCA GOMES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 350-31.2016.6.02.0044 Prot. 56.831/2016
ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 28/09/2017 (SESSAO N°© 74/2017)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL GUSTAVO DE MENDONCA GOMES

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL JOSE CARLOS MALTA
MARQUES

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: DR(A). RAQUEL TEIXEIRA MACIEL
RODRIGUES

SECRETARIO(A): MAURICIO DE OMENA SOUZA

DECISAO: Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em: 1) conhecer do apelo; 2) rejeitar as prejudiciais de: a) de
cerceamento de defesa; b) de preclusdao da juntada de rol e da consequente oitiva de
testemunhas; e c) de ampliacdo do objeto da lide; e 3) negar provimento ao recurso,
mantendo a sentenga que julgou improcedente o pedido de inelegibilidade dos
Recorridos; tudo nos termos do voto do Relator. Sustentacdo oral dos causidicos Milton
Gongalves Ferreira Netto e Felipe Rodrigues Lins. Parecer oral da representante
Ministerial. (Acérdao n° 12.362, de 28/9/2017).

PARTICIPANTES DO JULGAMENTO: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral JOSE
CARLOS MALTA MARQUES. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais: PEDRO
AUGUSTO MENDONCA DE ARAUJO, GUSTAVO DE MENDONCA GOMES, ORLANDO ROCHA
FILHO, PAULO ZACARIAS DA SILVA, ALBERTO MAYA DE OMENA CALHEIROS e LUIZ
VASCONCELOS NETTO, bem como a Procuradora Regional Eleitoral, Dra. RAQUEL
TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 28 de setembro de 2017.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGCAO

Certifico ndo sé que o Acérddo/Resolugdo de n° 12362 foi conferido(a)
na 743 Sessdo Ordinaria, realizada em 28/09/2017, como também que a referida
decisao fora publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em Alagoas (DEJEAL) de
n® 181, em 02/10/2017, a(s) fl(s). 4/5. Eu (Luciano Apel) lavrei a
presente certiddo, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios. Maceio(AL), em 02/10/2017.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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