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ACORDAO N° 12.363
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RE N° 54-38.2016.6.02.0002 — CLASSE 30

Relator: Des. Eleitoral Luiz Vasconcelos Netto.

Embargantes: José Cicero Soares de Almeida e Galba Novaes da Castro Junior.
Advogados: Marcelo Henrique Brabo Magalhdes — OAB/AL n° 4.577; Luiz
Guilherme de Melo Lopes — OAB/AL 6.386 e Outros;

Embargados: Coligagdo “PRA FRENTE MACEIO” (PSDB — PP — PDT — DEM -
PPS — PR - PROS) e Rui Soares Palmeira.

Advogados: Carla Melo Pita de Aimeida — OAB/AL n°® 13.160; Jamile Duarte Coelho
Vieira — OAB/AL n° 5.868; e Outros.

ELEICOES 2016. MUNICIPIO DE MACEIO.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO
ELEITORAL EM AIJE. ALEGAGAO DE OMISSAO NO
JULGADO. AUSENCIA DE MANIFESTAGAO ACERCA
DA INDICAGAO PELOS INVESTIGANTES DAS
PROVAS QUE PRETENDIAM PRODUZIR EM JUiZzO.
NAO CONFIGURAGAO. INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO, OMISSAO OU OBSCURIDADE.
TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGAGAO DE CARATER
PROTELATORIO DO RECURSO. PEDIDO DE
CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE.
INDEFERIMENTO. EMBARGOS CONHECIDOS E
REJEITADOS.

1. Os embargos declaratorios somente sdo cabiveis
para esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do, suprir omissao de ponto ou questao
sobre o0 qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou
a requerimento e corrigir erro material.

2. Os embargos de declaragao nao se prestam para
buscar a revisdo da decisdo nem a rediscussao
das razbes que levaram a Corte a julgar a
demanda.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

Vistos, etc.,

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de
Alagoas em CONHECER dos embargos de declaragdo opostos e lhe NEGAR
PROVIMENTO, nos termos do voto do relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas.

Maceid-AL, 28 de setembro de 2017.

Des. JOSE CARLOS MALTA MARQUES
Presidente
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Des. Eleitoral LUIZ VASCONCELOS NETTO
Relator

RAQUEL TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES
Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragao opostos por José Cicero Soares
de Almeida e Galba Novaes de Castro Junior em face do Acordao TRE/AL n° 12.264
(fls. 177-184), que, a unanimidade de votos, deu provimento ao recurso eleitoral
interposto pela coligagédo “Pra Frente Maceié” (PSDB — PP — PDT — DEM — PPS —
PR — PROS) e pelo candidato reeleito Rui Soares Palmeira, anulando a sentenga de
primeiro grau e determinando o retorno do feito a origem para o processamento da
causa.

Os embargantes alegam (fls. 187-192) que ha omissdo no Acérdao
atacado ao argumento de que inexistiu analise do fato de que os proprios
investigantes nao teriam especificado, quando da inicial, as provas que pretendiam
produzir para provar o suposto abuso, faltando, pois, um dos requisitos para o
devido processamento da AIJE, nos termos do art. 22 da LC n° 64/90, que seria a
indicagdo de provas. Alfim, requerem sejam emprestados efeitos infringentes aos
presentes embargos, a fim de, modificando o Acérdao impugnado, negar provimento
ao recurso eleitoral.

Regularmente intimados, os embargados apresentam suas
contrarrazdes (fls. 199-205), sustentando, em suma, que o Acordao ora combatido
examinou amplamente a matéria em analise, em sintonia as teses apresentadas e
as provas constantes dos autos. Requerem, outrossim, a condenagdo dos
embargantes ao pagamento de multa, nos termos do art. 275, § 6°, do Cddigo
Eleitoral, e de indenizacgao por litigancia de ma-fé, conforme o disposto no art. 81, do
Caodigo de Processo Civil.

Com vista dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se
pelo nao provimento dos presentes embargos, por nao haver omissdes na decisao
atacada (208-208v).

E, em sintese, o relatorio.
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VOTO

Trago a apreciagao desta Corte os embargos de declaracédo opostos
por José Cicero Soares de Almeida e Galba Novaes de Castro Junior em face do
Acoérdao TRE/AL n° 12.264, que julgou procedente o recurso eleitoral interposto pela
coligacao “Pra Frente Maceidé” e pelo candidato reeleito Rui Soares Palmeira,
anulando a sentencga de primeiro grau e determinando a remessa dos autos a 22
Zona Eleitoral para o regular processamento da causa.

Conhego dos embargos de declaragdo uma vez que foram opostos
dentro do prazo de 03 (trés) dias previstos no art. 275, § 1°, do Cédigo Eleitoral, por
parte legitima, com interesse na reforma do julgado e subscritos por profissional da
advocacia.

Os embargos de declaragéo, na seara eleitoral, sdo regidos pelo art.
275, do Codigo Eleitoral, c/c o art. 1.022, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Cébdigo Eleitoral:
“Art. 275. Sao admissiveis embargos de
declaracdo nas hipdteses previstas no Cdbdigo de
Processo Civil.”

Coédigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra
qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar
contradicédo;

IT - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o
qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

ITI - corrigir erro material.”

In casu, os embargantes alegam que a decisdo combatida foi omissa,
ao argumento de que nao realizou analise detida acerca do fato de os investigantes,
ora embargados, nao terem especificado quais provas pretendiam produzir, a fim de
provar a suposta pratica de abuso de poder. Sendo assim, segundo os investigados,
faltaria um dos requisitos exigidos pelo art. 22 da LC n° 64/90 para processamento
da Acéo de Investigacao Judicial Eleitoral, qual seja, a indicagao de provas.

Julgo, todavia, nédo assistir razdo aos embargantes porquanto ndo se
constata omissdo no Acorddao de minha relatoria, conforme claramente expressam
0s seguintes excertos extraidos das fls. 183-184 do presente caderno processual:

“A gravagdo da mensagem telefdénica e os
exemplares daqueles sites sdo, para mim,
indicios e circunstédncias suficientes para o
manejo da AIJE, ainda que os fatos Jja tenham
sido apurados em representagcdo por suposta
propaganda eleitoral.

(...)




%,
%

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Embargos de Declaragéo no RE n° 54-38.2016.6.02.0002

Néo vislumbro, data venia, que a petigdo inicial
ndo contenha os requisitos minimos para o manejo
da AIJE, porquanto ela possui: a) a indicag¢do do
juizo competente para julga-la; b) a
qualificacdo completa e adequada das partes; <)
os fatos e fundamentos juridicos do pedido; d) o
pedido: e) os documentos indispensaveis a sua
proposigéo (cépia das publicacgdes e da
gravagao) ; etc.

Ndo bastasse 1isso, o contetdo da mensagem
veiculada é, possivelmente,
semelhante/coincidente com a propaganda
eleitoral do entdo candidato Cicero Almeida, o
que robustece a necessidade de se processar a
demanda com O escopo de se investigar eventual
participacdo/anuéncia do candidato supostamente
beneficidrio. Entdo, evidencia-se o cabimento da
AIJE.” (Grifos acrescidos).

Destarte, omissdo nao ha, uma vez que foi suficientemente
demonstrada, no acérdao impugnado, a existéncia de, sendo provas (a depender do
valor que o juizo a quo lhes conferir), ao menos indicios da suposta pratica de abuso
de poder imputada aos embargantes, os quais se mostram bastantes para o
processamento da Acao de Investigacdo Judicial Eleitoral, nos termos do caput do
art. 22 da LC n° 64/90, ipsis litteris:

“Art. 22. Qualquer partido politico, coligacéo,
candidato ou Ministério Publico Eleitoral podera
representar a Justica Eleitoral, diretamente ao
Corregedor-Geral ou Regional, relatando fatos e
indicando provas, indicios e circunstédncias e
pedir abertura de investigacdo Jjudicial para
apurar uso 1indevido, desvio ou abuso do poder
econdémico ou do poder de autoridade, ou
utilizacdo indevida de wveiculos ou meios de
comunicacdo social, em beneficio de candidato ou
de partido politico, obedecido o seguinte rito:”
(Grifo acrescido).

Asim sendo, no que diz respeito ao suposto vicio de omisséo
suscitado, tenho que os embargos devem ser rejeitados, visto que inexistente.

E infenso a duvida, do mesmo modo, ser desnecessaria a mencéo
expressa a artigos tidos por violados para fins de prequestionamento, bastando que
a matéria tenha sido debatida no decisum, o que ocorreu na hipétese dos autos.

Ademais, da analise do recurso, salta aos olhos a tentativa clara do
embargante em forcar a rediscussao da matéria debatida. E dizer, os embargos
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estao sendo utilizados para buscar a revisdo do julgado e das razdes que levaram o
Tribunal a julgar procedente o recurso eleitoral interposto.

No entanto, é evidente que tal escopo é inadmissivel pela via estreita
dos aclaratorios. Cito, porque elucidativo, trecho da doutrina dos professores Luiz
Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Esse recurso ndo tem a funcdo de viabilizar a
revisdo ou a anulacdo das decisb®es Jjudiciais,

como acontece com os demais recursos. Sua
finalidade é corrigir defeitos - omissé&o,
contradicdo e obscuridade - do ato judicial, os
quais podem comprometer sua utilidade” (Manual

do Processo de Conhecimento. 5% ed. S&do Paulo:
Revista dos Tribunais, 2006, p. 555).

Esse, inclusive, € o posicionamento do TSE sobre o tema, consoante
se infere da ementa do julgamento nos Embargos de Declaracdo em Recurso
Ordinario n°® 1527, Acorddao de 20/04/2010, Relator Min. ENRIQUE RICARDO
LEWANDOWSKI, Publicagdo: DJE — Diario da Justiga Eletrénico, Data 21/05/2010,
Pagina 105/106, abaixo transcrita:

EMBARGOS DE DECLARACAO . RECURSO ORDINARIO.
AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO.
PREMISSAS FATICAS DO JULGAMENTO FUNDAMENTADAS
NAS PROVAS DOS AUTOS. APLT CACAO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. PRETENSAO DE REDISCUTIR
MATERIA. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Os embargos declaratdérios somente sdo
cabiveis para sanar omissdo, contradigcdo ou
obscuridade, ndo se prestando para a rediscusséo

da causa.
IT. Cabe ao julgador, em razdo do principio do
livre convencimento motivado, formar sua

convicgcdo com liberdade, examinando livremente
as provas, dando prevaléncia aquelas que
entender mais convincentes, demonstrando o
vinculo légico existente entre sua conclusdo e a
apreciagdo juridica dos elementos dos autos.

III. E firme o entendimento na jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal de que o magistrado nédo
estd obrigado a responder a cada um dos
argumentos lancados pelas partes, mas somente
aqueles que fundamentam o seu convencimento.

IV. Embargos rejeitados.

Verifica-se, portanto, mero inconformismo dos investigados, ora
embargantes, com a conclusdo a que esta Corte Regional alcangou no exame do
caso posto em julgamento, o que também n&o autoriza a oposi¢cao dos embargos.
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Nesse sentido, cito precedentes do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. OMISSAO,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS

CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. O v. acdérddo ora embargado examinou todas as
questdes pertinentes a representagdo, concluindo
ter havido, no discurso proferido pelo
Excelentissimo Senhor Presidente da Republica,
propaganda eleitoral antecipada em favor da pré-
candidata Dilma Rousseff.

2. As supostas omissdes apontadas pelo
embargante denotam o mero inconformismo com os
fundamentos adotados pelo v. acérdédo embargado e
o propdésito de rediscutir matéria ja decidida,
providéncia inviavel na via aclaratédria,
conforme jurisprudéncia pacifica desta c. Corte

Superior.
3. E incabivel a pretenséo de mero
prequestionamento de dispositivos

constitucionais se nao houver na deciséao
embargada omissdo, obscuridade ou contradicdo.
Precedentes.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(ED-AgR-Rp n° 205-74.2010.6.00.0000/DF, Acdédrdéo
de 16/06/10, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJE 03/08/10) . (Destaquei).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA. INDICACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE.

1. Embargos de declaragcdo sdo admitidos para
sanar omissdo, obscuridade ou contradicdo no
julgado (art. 275, I e II, CE). Ndo se prestam a
promover novo Jjulgamento da causa ou a forgar o
ingresso na insténcia extraordinaria se néo
houver vicios a serem supridos.

2. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-AI n°® 280-16.2010.6.00.0000/MG, Acdrdao
de 26/08/10, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE
01/10/10) . (Destaquei).

Por fim, quanto ao pedido de condenagdao ao pagamento de multa e
indenizagao por litigadncia de ma-fé realizado pelos embargados, em virtude de
suposta conduta protelatoria por parte dos embargantes, entendo que n&o deve
prosperar.
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A imposicao de multa em virtude de embargos de declaragao
manifestamente protelatorios esta prevista no Codigo Eleitoral, no § 6° de seu art.
275, verbis:

“§ 6° Quando manifestamente protelatdédrios os
embargos de declaracdo, o Jjuiz ou o tribunal, em
decis&o fundamentada, condenard o embargante a
pagar ao embargado multa ndo excedente a 2
(dois) saldrios-minimos.” (Grifo acrescido).

Por sua vez, a condenacédo de qualquer das partes por litigancia de
ma-fé encontra arrimo nos arts. 80, inciso VII, e 81, caput, do Cddigo de Processo
Civil, nos seguintes termos:

“Art. 80. Considera-se litigante de ma&-fé aquele
que:

()7

VII - interpuser recurso com intuito
manifestamente protelatédrio.

Art. 81. De oficio ou a requerimento, o Jjuiz
condenard o litigante de mé&-fé a pagar multa,
que devera ser superior a um por cento e
inferior a dez por cento do valor corrigido da
causa, a 1indenizar a parte contraria pelos
prejuizos que esta sofreu e a arcar com Os
honorédrios advocaticios e com todas as despesas

que efetuou.” (Grifo acrescido).

Depreende-se dos dispositivos supratranscritos que constitui requisito
para a imposi¢cao das referidas sancdes a clara evidéncia do carater protelatorio, é
dizer: a lei exige que a ma-fé quanto ao ato praticado seja manifesta. Destarte, nao
se mostra bastante a mera suspeita da ma-fé dos embargantes, que, neste caso,
usufruiram regularmente do seu direito de recorrer de uma decis&o, ndo tendo se
evidenciado qualquer abuso no exercicio do aludido direito. Em razéo disso, nego a
condenacéo por litigancia de ma-fé.

Diante do exposto, na esteira do parecer do Ministério Publico Eleitoral,
e forte na convicgéo de inexistir qualquer omissdo no Acérdéao embargado, além de
ter vislumbrado, da analise do recurso, nitido carater infringente, uma verdadeira
busca pela revisao do julgado, a tentativa de alteragdo do convencimento da Corte,
CONHECO dos presentes embargos de declaragdo para, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Des. Eleitoral LUIZ VASCONCELOS NETTO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embargos de Declaragdao no Recurso Eleitoral N° 54-38.2016.6.02.0002 Prot.
7.031/2017

ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADO EM: 28/09/2017 (SESSAO N° 74/2017)
RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL LUIZ VASCONCELOS NETTO

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL JOSE CARLOS MALTA
MARQUES

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: DR(A). RAQUEL TEIXEIRA MACIEL
RODRIGUES

SECRETARIO(A): MAURICIO DE OMENA SOUZA

DECISAO: Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer dos embargos de declaracao opostos e lhe negar
provimento, nos termos do voto do relator. (Acérddo n® 12.363, de 28/9/2017).
Suspeito o Desembargador Eleitoral Orlando Rocha Filho.

PARTICIPANTES DO JULGAMENTO: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral JOSE
CARLOS MALTA MARQUES. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais: PEDRO
AUGUSTO MENDONCA DE ARAUJO, GUSTAVO DE MENDONCA GOMES, MARIA VALERIA
LINS CALHEIROS, PAULO ZACARIAS DA SILVA, ALBERTO MAYA DE OMENA CALHEIROS
e LUIZ VASCONCELOS NETTO, bem como a Procuradora Regional Eleitoral, Dra. RAQUEL
TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES. Suspeito o Desembargador Eleitoral ORLANDO ROCHA
FILHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 28 de setembro de 2017.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGCAO

Certifico ndo sé que o Acorddo/Resolucdo de n° 12.363 foi conferido(a)
na 743 Sessdo Ordinaria, realizada em 28/09/2017, como também que a referida
decisdo fora publicada no Diario Eletronico da Justica Eleitoral em Alagoas (DEJEAL) de
n® 181, em 2/10/2017, a(s) fl(s). 6/8. Eu (Luciano Apel) lavrei a
presente certiddo, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios. Maceid(AL), em 02/10/2017.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS




