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ACORDAON® € 606
(02 /05 [2012)

F{EPF{ESENTAQAO N° 601-60.2011.6.02.0000.

REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
REPRESENTADO(A): J FERREIRA DA SILVA CONSTRUCOES ME.
ADVOGADO(A): Dr.2 Ely Karine Oliveira Félix Simoes. )
RELATOR: Des. Eleitoral RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR.

Ementa. i )
REPRESENTACAO. EXCESSO DE DOAGAO DE
CAMPANHA  ELEITORAL -~ PRELIMINAR DE -

INCOMPETENCIA DO TRE. INTELIGENCIA DO ART. 96,
I, DA LEI N° 9.504/97. REJEIGAO — PRELIMINAR DE
FALTA DE INTERESSE DE AGIR. AGAO AJUIZADA
APOS A DIPLOMAGAO DOS ELEITOS, MAS DENTRO
DO PRAZO DE 180 DIAS POSTERIORES AQUELE
EVENTO. DESCABIMENTO DA ISAGOGE — MERITO.
LICITUDE DAS PROVAS. AUSENCIA DE MITIGAGAO
DE SIGILO FISCAL SEM AUTORIZAGAO JUDICIAL.
DADOS OBTIDOS MEDIANTE CONVENIO FIRMADO
PELO TSE E RECEITA FEDERAL. PESSOA JURIDICA.
ART. 81, § 1° DA LEI N° 9.504/97. OFENSA.
INEXISTENCIA. DOAGAO DENTRO DO LIMITE LEGAL.
RETIFICADORA DE DECLARAGAO  OFERTADA
OPORTUNAMENTE ~ PERANTE =~ O  ORGAO
FAZENDARIO. IMPROCEDENCIA DA DEMANDA.

1. Nos termos do art. 96, Il, da Lei n° 9.504/97, é
competente o Tribunal Regional Eleitoral para processar e
julgar representacOes relativas ao descumprimento da
referida norma, quando se tratar de eleicbes federais,
estaduais e distritais, com todos os desdobramentos
advindos do pleito.

2. O art. 96 da Lei n° 9.504/97 nao faz qualquer
distincdo entre as representagcbes para fixar a
competéncia, mas tdo-somente o ambito- das eleicoes,
sendo irrelevante, portanto, se a agao possui, ou nao,
cunho econdmico, ou se atinge, ou nao diretamente o
candidato.

3. Conforme entendimento extraivel dos arts. 219, 220
e 263 do CPC, a citagdo valida retroage a data da
distribui¢ao do feito, obstando a fluéncia dos prazos de
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prescricao, decadéncia e de todos os outros extintivos
previstos na lei. Simula n°® 106 e Precedentes do Superior
Tribunal de Justica (STJ).

4. Nao tendo havido demora do ato citatério por desidia
ou outra causa atribuivel ao Autor, afasta-se a alegacao
da inexisténcia de interesse de agir.

5. O MPE pode utilizar-se de dados referentes aos
doadores de campanha eleitoral, mesmo que obtidos sem
autorizacao judicial, desde que as respectivas informagoes

" sejam emanadas do convénio firmado entre o TSE e a
Receita Federal, objetivando apurar a eventual violagao
aos arts 23, 27 e 81 da Lei n° 9. 504/97 Precedentes do
TSE.

6. | Considerando que a doagao realizada encontra-se
dentro do limite previsto no art. 81, § 1° da Lei n°
. 9.504/97, julga-se improcedente o pedido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM
0s Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional: Eleitoral de Alagoas, por
decisdo unanime, em rejeitar as preliminares de incompeténcia e de falta de
interesse de agir; e julgar improcedente o pedldo formulado na demanda, nos
termos do voto do Relator.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Macei6, aos O« dias do més de. AaD> de 2012

Des. ORLANDO M EIRO CAVALCANTI MANSO - Presidente

RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR - Des. Eleitoral e Relator

L/!\W
RODRIGO ANTQNIO TENORIO CORREIA DA SILVA.
Procurador Regional Eleitoral



| TRIBUNAL HEGIONAL ELEiTORAL DE ALAGOAS
- Representagao n® 601-60.2011.6.02.0000

RELATORIO

Tratam os autos de representacao ajuizada pelo MINISTERIO

PUBLICO ELEITORAL em desfavor de J FERREIRA DA - SILVA

CONSTRUCOES ME sob a alegacao de ter o(a) Réu(Ré) violado o disposto no

“art. 81, § 1°, da Lei n°® 9.504/97, ao realizar doagao, no plelto de 2010, acima do
limite estlpulado pela Ieglslagao eleitoral.

ReQuereu 0 Autor a mitigagdo do sigilo fiscal do(a)
Representado(a), para que, oficiando-se a Receita Federal, seja acostado aos
autos dados sobre o valor do faturamento bruto do(a) reu(ré) do ano de 2009.

Ao final, pediu a condenagdo do(a) Representado(a) ao
pagamento de multa prevista no art. 81, §§ 2° e 3°, da Lei n°® 9.504/97, a ser
calculada de acordo com o montante do excesso de doagéo, além da proibi¢ao
de participar de licitagdes e contratos com o Poder Publico. .

Devidarhent_e notificado(a), o(a) Representado(a), em sua
defesa de fls. 18-28, inicialmente, suscitou a preliminar da falta de interesse de
agir, em face de a representagdo ter sido ajuizada apds a diplomagdo dos

eleitos.

Quanto ao mérito, o(a) Representado(a) invocou a tese da
ilicitude das provas carreadas aos autos, aduzindo que o Parquet teria violado o
seu sigilo fiscal sem autorizag¢ao judicial.

No que concerne ao tema de fundo propriamente dito, sustentou
que realizou doacéo dentro do limite previsto na legislagdo, tendo, inclusive,
feito declaragéo retificadora junto a Receita Federal e recolhido impostos
devidos. :

Com vistas dos autos, o Ministério PUblico requereu (fls. 48-49)
que o pedido seja julgado improcedente, com a extingao do feito com resolugao
do mérito, nos termos do art. 269, |, do CPC.

E o Relatdrio.
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VOTO

PRELIMINAR DE _INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL

REGIONAL ELEITORAL

Antes da andlise do mérito da questdo, por ser matéria
relevante, deve ser apreciada e enfrentada a preliminar relativamente ao orgao
jurisdicional competente para o processamento e julgamento de representagoes
desta natureza.

Dispoe o art. 96, inciso Il, da Lei n° 9.504/97, que, salvo
disposicoes especificas em contrario desta Lei, as reclamacdes ou
representacgoes relativas ao seu descumprimento podem ser feitas por qualquer
partido politico, coligagdo ou candidato, e devem dirigir-se, nas eleigoes
federais, estaduais e distritais, aos Tribunais Regionais Eleitorais.

Observa-se, portanto, que o texto legal ¢ taxativo ao atribuir ao
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas a competéncia para o processamento e
julgamento das representagbes relativas ao descumprimento da Lei n°
9.504/97, quando se tratarem de eleigdes gerais, ou seja, federais, estaduais e
distritais. :

Apesar da ressalva constante da cabeca do dispositivo, néao
existe legislagdo ou outro dispositivo da Lei n° 9.504/97 que disponha em
sentido contrario.

In casu, a competéncia € fixada em razao da eleicado a ser
.organizada pela Justica Eleitoral, se presidencial, a competéncia recai sobre o .
Tribunal Superior Eleitoral, se municipal, o competente serd o Juizo Eleitoral de
primeiro grau, se federal ou estadual, cabera ao Tribunal Regional Eleitoral
apreciar originariamente as representagbes propostas por infragdo a Lei n°
9.504/97, com todos os desdobramentos advindos do pleito.

Como se nota do art. 96, a Lei n° 9.504/97 nao faz qualquer

“distingao entre as representagcoes para fixar a competéncia, mas tdo-somente o

ambito das-eleigoes, sendo irrelevante, portanto, se a acao possui, ou nao,
cunho econdmico, ou se atinge, ou nao, diretamente o candidato.

Nao ha confundir a representacao prevista no art. 96 da Lei n°
9.504/97, com o titulo executivo que se formara apds o transito em julgado da
decisdo que condenar o réu ao pagamento de multa. Aqui sim, em nao sendo
paga volutariamente, seyd ela gpbrada mediante executivo fiscal perante o juizo
" eleitoral de primeiro grgu .
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Registre-se, ainda, que o fato de as representacoes serem
processadas originarimente neste Tribunal nao representa cerceamento de
defesa ou quebra do devido processo legal, ou, ainda, ofensa ao principio do
duplo grau de jurisdicao. Primeiro porque ha um rito especifico a ser seguido,
consoante previsto na lei; segundo, porque € sempre facultado a parte
representada juntar provas e requerer diligéncias; e terceiro, porque existe
também a possibilidade de interposi¢cao de recurso para a instancia superior.

De mais a mais, consoante assentado na Ata da 492 Sessao
Ordinéria, ocorrida em 4 de julho de 2011, esta Corte Regional firmou o
entendimento, .por decisao unanime, que compete a ela julgar as
representagoes dessa natureza, quando se esta diante de eleigoes federais e
estaduais. ' '

“Assim, considerando que a presente representacao versa
acerca da inobservancia do limite fixado nos arts. 81, § 1°, da Lei n® 9.504/97,
para as doacoes de campanha em eleicao estadual, deve ser reconhecida a
competéncia deste Tribunal Regional Eleitoral para processa-la e julga-la.

Do exposto, rejeito a aludida preliminar.
PRELIMINAR DA FALTA DE INTERESSE DE AGIR

Entende o(a) Representado(a) que o Representante nao teria
interesse de agir, em face de a demanda ter sido ajuizada apds a diplomagao
dos eleitos de 2010.

Com efeito, a diplomacao dos eleitos ocorreu em 16 de
dezembro de 2010 (quinta-feira), conforme o Edital n® 01/2010, disponivel no
sitio do TRE/AL da Internet, publicado no Diario Eletrénico de 6.12.2010 (edigao
n° 255), paginas 6 e 7. '

A representacao foi 'ajuizada em 13 de junho de 2011,
conforme se vé& do protocolo etiquetado a folha 02 dos autos. Portanto, a
demanda foi proposta no 175° dia apods a diplomacao dos eleitos.

Pois bem, dito isso, € curial registrar que a citacdo do(a)
Réu(Ré) deu-se em 24 de janeiro de 2012, consoante 0 mandado de citacao
assinado pelo(a) Representado(a) e a certidao do oficial de justica, acostados,
respectivamente, as fis. 42 e 43 do feito. '

Essa peculiar situacao € bastante e comum e permitida na
pratica forense, ou seja, € aceitavel juridicamente que a citagao ocorra em data
posterior ao prazo de manejo dgs demandas judiciais. Essa possibilidade
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juridica estd expressamente prevista no Codigo de Processo Civil, conforme os
dispositivos que seguem:

CPC:

Art. 219. A citagdo valida torma prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada
por juiz incompetente, constifui em mora o devedor e
interrompe a prescrigéo.

§ 19 A interrupgdo da prescricdo retroagiré a data da
propositura da agdo.(Redagédo dada pela Lei n® 8.952, de 1994)

§ 29 Incumbe & parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez)
dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando
prejudicada pela demora imputéavel exclusivamente ao servigo
judiciario.

§ 39 N&o sendo citado o réu, o juiz prorrogara o prazo até o
maximo de 90 (noventa) dias. ,

§ 42 Nso se efetuando a citagdo nos prazos mencionados nos
paragrafos antecedentes, haver-se-& por ndo interrompida a
prescrigéao. .

§ 52 O juiz pronunciara, de oficio, a prescrigéo.

§ 6° Passada em julgado a sentenga, a que se refere o

paragrafo anterior, 0 escrivdo comunicara ao réu o resultado do
julgamento.

Art. 220. O disposto no artigo anterior aplica-se a todos os
prazos extintivos previstos na lei.

Art. 263. Considera-se proposta a agdo, tanto que a petigdo
inicial seja despachada pelo juiz, ou simplesmente distribuida,
onde houver mais de uma vara. A propositura da agéo, todavia,
s6 produz, quanto® ao reu, os efeitos mencionados no art. 219
depois que for validamente citado.

Deve, ainda, ser pontuado, por pertinente, que a distribuicao do
feito a este Relator foi efetivada em 14.6.2011 (folha 10), vindo o processo a
ser despachado em 30.06.2011 (folha 11 — publicado em 1°.7.2011), inclusive
com ordem de se promover a citagao do(a) Réu(Re).

Logo, verifica-se que o mero fato de a citagao ter ocorrido em
24 de janeiro de 2012 nao configura prazo irrazoavel, pois, como é sabido, '
esta Corte recebera um expressivo numero de demandas desse jaez.

De outro fado, ndo houve, nessg
citatorio, desidia ou outra causa atribuivel ao Au

equena demora do ato
osto gue o MPE informou -
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ao Judiciario o enderego do(a) Réu(Ré) logo no bo;o da Peticao Inicial (folha
02). :

Ademais, conforme entendimento extraivel dos arts. 219, 220 e
263 do CPC, acima transcritos, a citagao valida retroage a data da distribuicéao
do feito, obstando a fluéncia dos prazos de prescricao, decadencna e de todos
0s outros extlntlvos previstos na lei.

Nesse diapasao, é firme a jurisprudéncia do colendo Superior
Tribunal de Justica, conforme as decisdes consubstanciadas nas ementas de
julgados que seguem:

Ementa :

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DECRETO
20.910/32. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.ENUNCIADO
SUMULAR N. 211/STJ. PRESCRICAO. ARTIGO 219 DO CPC.
ALEGADA. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.

()

5 Nao obstante o § 29 do artigo 219 do CPC seja claro ao fixar
a obrigagdo de a parte promover a citagdo do réu nos dez dias
subsequentes ao despacho que a ordenar, o mesmo dispositivo
& expresso ao desresponsabilizar o autor da agdo pela demora
imputavel exclusivamente ao servigo judiciario. Sabendo-se,
ainda, que a boa-fé do recorrido é irrefutavel, deve prevalecer o
entendimento firmado no julgamento do RESp 1.120.295/SP,
representativo da controvérsia, no sentido de que a citagéo
efetivada retroage a data da propositura da agao para efeitos de
*interrupgéo da prescrigdo, na forma do artigo 219, § 1°, do CPC.
4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
néo provido.
(STJ - RECURSO ESPECIAL n° 9?5041/SP (2007/0184943-6),
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 22 Turma,
julgado em 9.8.2011, Dje de 18.8.2011)

Ementa

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. RECURSO
ESPECIAL. - EFEITO . SUSPENSIVO. AUSENCIA DE
PLAUSIBILIDADE DO DIREITO ALEGADO. EXECUGAO
JUDICIAL DE CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.
PRESCRICAO. CITACAO OCORRIDA APOS 0OS 90 DIAS
PREVISTOS PELO ART. 219, § 3°, CPC. DEMORA QUE NAO
PODE SER IMPUTADA AO EXEQUENTE. SUMULA 106/STJ.

()
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quinhentos reais), ao candidato ao cargo de Deputado Estadual, Sr. Isnaldo Bulhdes
Barros Junior.

Prescreve o art. 23, § 7°, da Lei n° 9.504/97, que o limite de 10% “nédo
se aplica a doagbes estimaveis em dinheiro relativas a utilizagdo de bens moveis ou
imoveis de propriedade do doador, desde que o valor ndo ultrapasse R$50.000,00
‘(cinquenta mil reais).”

Desta forma, considerando que o bem r_nc’)vet cedido é de propriedade
do doador, conforme demonstra o documento de fls. 65, conclui-se que a doagao foi
realizada dentro dos parametros fixados no § 7° do art. 23 da Lei n® 9.504/97.

Ante o exposto, com fundamento no art. 269, |, do CPC, julgo
‘improcedente o pedido deduzido na presentg' repre_sen:cagéo.

E como voto.

A MACIEL

S
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_ . Assim, mesmo que se entenda, como o faz TSE', que existe o
prazo de 180 dias para o manejo de representagoes desse jaez, contado da
diplomacgao dos eleitos, nao ha que se falar no caso em falta de interesse de
agir, pois o pleito do MPE foi ajuizado tempestivamente.

Por tudo, afasto essas questoes prejudiciais de mérito.

DA ALEGACAO DE ILICITUTE DAS PROVAS

Prosseguindo, assinalo que o(a) Representado(a) invocou,
ainda, a tese da ilicitude das provas carreadas aos autos, aduzindo que o
- Parquet teria violado seu sigilo fiscal sem autorizagao judicial.

. Todavia, as provas até entdo carreadas aos autos nao séo
ilicitas, uma vez que o Ministério Publico nao requisitou diretamente ao Orgao
Fazendario Federal as informagOes atinentes ao suposto excesso de doacao.
Em verdade, o MPE recebeu a documentagédo do TSE, por intermédio da
Procuradoria-Geral Eleitoral, tudo conforme convénio firmado entre aquela
Corte Superior e a Receita Federal, conforme abaixo:

Art. 1°. O Tribunal Superior Eleitoral (TSE) encaminhara a
Receita Federal (SRF), em conformidade com prazos e
procedimentos por ele fixados para cada pleito eleitoral,
informagdes relativas a prestagdo de contas dos candidatos a
cargos eletivos e dos comités financeiros de partidos politicos,
especificando:

()

Art. 4°. Omissis. .
Paragrafo tnico. A SRF informara também qualquer infragédo ao
disposto nos arts. 23, 27 e 81da Lei n® 9.504, de 1997.

(Portaria conjunta SRF/TSE n° 74, de janeiro de -2006,
publicada no DOU de 12.1.2006 e retificada no DOU de
4.5.2006).

1 (/
Ementa:

Representagéo. 0 aclma do limite legal. Prazo. O Tribunal Superior Eleitoral, no
julgamento do Recurso Especial \n° 36.552, decidiu que o prazo para a propositura de
representagéo por descumprimento \dos limites legais de’doagdo para campanha eleitoral, por
pessoa fisica ou juridica, é de 180 djas contados diplomagéo. (..). (Agravo Regimental no
RESPE n°® 784452/RJ, julgado em 2.3. in. ARNALDO VERSIANI).
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Vale dizer, nesse diapasao, que o Ministério Publico nao

mitigou o sigilo fiscal do(a) Representada, apenas valeu-se o Parquet de dados
fornecidos pela Receita Federal, sem violar as disposicoes insculpidas do caput
do art. 198 da Lei n°® 5172/66 - CTN (Cédigo Tributario Nacional) ou qualquer
outra disposi¢ao normativa.

Por oportuno, trago a colagao recente decisao do TSE, que,

reiterada por outros julgados, permite ao Parquet utilizar-se de dados obtidos
em face do convénio firmado entre o TSE e a Receita Federal:

Ementa: _
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DOACAO DE
RECURSOS DE CAMPANHA. QUEBRA DE SIGILO FISCAL.
CONVENIO FIRMADO ENTRE O TSE E A SECRETARIA DA
RECEITA FEDERAL. PRESERVACAO DO DIREITO A
PRIVACIDADE. DESPROVIMENTO.

1. Constitui prova ilicita aquela colhida mediante a quebra do
sigilo fiscal do doador, sem autorizagdo judicial. Precedente:
AgR-REspe n° 824-04/RJ, rel. Min. Armaldo Versiani, Sessao de
4.11.2010.

2. Ao Ministério Publico ressalva-se a possibilidade de
requisitar a Secretaria da Receita Federal apenas a
confirnagdo de que as doagbes feitas pela pessoa fisica ou
juridica & campanha eleitoral obedecem ou nédo aos limites
estabelecidos na lei. '

3. Havendo a informacdo de que o montante doado
ultrapassou o limite legalmente permitido, podera o Parquet
ajuizar a representagéo prevista no art. 96 da Lei n° 9.504/97,
por descumprimento aos arts. 23 e 81 da Lei n° 9.504/97, e
pedir ao juiz eleitoral que requisite a Receita Federal os dados
relativos aos rendimentos do doador.

4. Mesmo com supedéneo na Portaria Conjunta SRF/TSE n°
74/2006, o direito a privacidade, nele se incluindo os sigilos
fiscal e bancario, previsto no art. 5° X, da Constituigdo Federal,
deve ser preservado, mediante a observancia do procedimento
acima descrito.

5. Agravo régimental

2

CTN (Lei n®5.72/66): )

Art. 198. Sem prejuizo do disposto na legislacao
da Fazenda Publica ou de seus servidords, de jffogmacao obtida em razdo do oficio sobre a
situagéo econdmica ou financeira do sujaito i
estado de seus negocios ou atividades.

1N
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(TSE - Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n°
1318379/BA, julgado em 16.11.2010, Rel. Min. MARCELO
RIBEIRO, Dje de 2.2.2011, tomo 23, pag. 164).

No caso dos autos, sequer houve a mitigacao do sigilo fiscal
do(a) Réu(Ré), ja que as demais informagoes sobre a doagao foram prestadas
no momento em que oferecida a contestacao.

Assim, nao tem cabimento acatar a tese de ilicitude das provas,

pelo que supero essa questdao prejudicial e passo ao exame do mérito
propriamente dito.

DO MERITO PROPRIAMENTE DITO

Apds essas consideragdes, passemos a analisar o mérito da
" demanda.

Conforme prevé a Lei 9.504/97, em seu art. 81, § 1°, as
pessoas juridicas podem fazer doacées a candidatos, coligacoes e partidos
politicos até 2% (dois por cento) do faturamento bruto do ano anterior a eleigéo.

Verifica-se dos autos (folha 08) que o(a) Representado(a)
efetuou doagao no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a Deputada Federal
Célia Rocha nas Eleicoes 2010.

Da andlise dos documentos de fls. 34-41, consistentes na
declaracao retificadora de rendimentos, a empresa J FERREIRA DA SILVA
CONSTRUCOES ME teve, em 2009, o faturamento bruto de R$ 115.436,31
(cento e quinze mil quatrocentos e trinta e seis reais e trinta e um centavos).

Logo, o (a) Representado(a), em verdade, agiu dentro do limite
legal, porquanto o seu ato de liberalidade ndo extrapolou a 2% (dois por cento)
do faturamento bruto do ano anterior a eleigao.

Ademais, nao bastasse a efetiva comprovagéao — a tempo e no
modo préprio — a citada doacao foi devidamente contabilizada na prestagao de
contas da candidata CELIA ROCHA, visto que esta teve suas contas
aprovadas mediante o Acordao TRE/AL n°® 7.718, de 7.12.2010, da relatoria do
Des. Eleitoral LUCIANO GUIMARAES.

11
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~ Em vista do exposto, com fundamento no art. 269, |, do CPC,
julgo improcedente o pedido deduzido na presente representacao.

E como voto.

Maceio, O d de 2012,

RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR
Des. Eleitoralle Relator

12
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SECRETARIA JUDICIARIA '
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acorddo n° 8.606, de 02/05/2012, foi conferido na 33* Sessdo
Ordinaria, realizada na mesma data, e publicado no Diario Eletrénico da Justi¢a
Eleitoral de, Alagoas n° 77, em 03/05/2012, a(s) fl(s). 02/03. Eu,

;&‘ , lavrei a presente certiddo, em Macei6, em 03/05/2012,
que vai assinada pelo Coordenador de Acompanhamento e Registros Plendrios

Substituto. ’
Zi{ Ua = '\-{)
. Coordenador de Acompanhamento e

Registros Plendrios Substituto




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas

CERTIDAO DE JULGAMENTO
Representagio N° 601-60.2011.6.02.0000 Prot. 11.135/2011
ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADO EM: 02/05/2012 (SESSAO N° 33/2012)
RELATOR: DESEMBARGADOR ELEITORAL RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ORLANDO MONTEIRO
CAVALCANTI MANSO

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S) :JFERREIRA DA SILVA CONSTRUCOES ME
ADVOGADO : Ely Karine Oliveira Felix

DECISAO

Acordam os Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas,
por decisdo unanime, em rejeitar as preliminares de incompeténcia e de falta de interesse de
agir; e julgar improcedente o pedido formulado na demanda, nos termos do voto do Relator.
(Acdrdao n° 8.606, de 02.05.2012).

Participantes da Sess&o: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador
Eleitoral ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO. Presentes os Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, RAIMUNDO ALVES
DE CAMPOS JUNIOR, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, IVAN VASCONCELOS
BRITO JUNIOR, FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL e ANTONIO CARLOS FREITAS
MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr RODRIGO
ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.

Maceid, 2 de maio de 2012.
Lmel

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios Substituto




