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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600481-02.2020.6.02.0016 - Sdo José da Laje - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador Eleitoral EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES

RECORRENTE: ELEICAO 2020 EDSON PINHEIRO DOS SANTOS PREFEITO
Advogado do(a) RECORRENTE: KESSIANE XAVIER LOPES - AL0008464

RECORRIDO: ELEICAO 2020 ANGELA VANESSA ROCHA PEREIRA BEZERRA PREFEITO,
ELEICAO 2020 JERCITON CORREIA DA SILVA FREITAS JUNIOR VICE-PREFEITO,
COLIGAGAO JUNTOS VAMOS FAZER MUITO MAIS

Advogados do(a) RECORRIDO: KARISSA MIRELLE TERENCIO COSTA - AL0013510A, HUGO
SOUSA DOS REIS GOMES - AL0010533, MARIA CLARA DE CARVALHO BARROS -
AL0015365, MARIA RANIELI PIMENTEL DE ARAUJO - AL0012432, THIAGO LUIZ GOMES
GONZAGA - AL0008065

Advogados do(a) RECORRIDO: MARIA RANIELI PIMENTEL DE ARAUJO - AL0012432,
THIAGO LUIZ GOMES GONZAGA - AL0008065, KARISSA MIRELLE TERENCIO COSTA -
AL0013510A, HUGO SOUSA DOS REIS GOMES - AL0010533, MARIA CLARA DE CARVALHO
BARROS - AL0015365

Advogados do(a) RECORRIDO: KARISSA MIRELLE TERENCIO COSTA - AL0013510A, HUGO
SOUSA DOS REIS GOMES - AL0010533, MARIA CLARA DE CARVALHO BARROS -
AL0015365, MARIA RANIELI PIMENTEL DE ARAUJO - AL0012432, THIAGO LUIZ GOMES
GONZAGA - AL0008065

EMENTA

ELEICOES 2020. SAO JOSE DA LAJE/AL. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTAGAO ELEITORAL COM PEDIDO DE DIREITO DE
RESPOSTA. CONDENAGAO EM PRIMEIRO GRAU. IMPOSIGAO DE
MULTA. PERECIMENTO DO INTERESSE RECURSAL
RELACIONADO AO EXERCICIO DO DIREITO DE RESPOSTA.
SUPERVENIENCIA DAS ELEICOES. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULAGAO DE AGOES. CONDENAGCAO POR PROPAGANDA
IRREGULAR. INTELIGENCIA DO ART. 4° DA RESOLUCAO TSE N°
23.608/19. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO. DADO
PROVIMENTO NA PARTE CONHECIDA. SENTENGA REFORMADA.
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Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos,
em ndo conhecer do recurso na parte que trata da concessao do direito de resposta, em razdo do
perecimento do interesse recursal, determinado pela realizagao das eleicbes. Conhecer
parcialmente do recurso, a fim de dar provimento ao apelo, reformando a sentenga atacada, no
sentido de ndo impor a condenacao prevista no Art. 57-D da Resolucdo n°® 23.608/19, diante da
impossibilidade de cumulagéo de pedido de direito de resposta com pedido de aplicagdo de multa
por propaganda eleitoral irregular, conforme previsao do Art 4°, da Resolugdo TSE n° 23.608/19,
nos termos do voto do Relator.

Maceio, 25/01/2021

Desembargador Eleitoral EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES

RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral manejado por EDSON PINHEIRO DOS SANTOS, em
face da decisao proferida pelo Juizo da 162 Zona Eleitoral, que julgou procedente Representagéo
Eleitoral por Direito de Resposta movida pela Coligagdo JUNTOS VAMOS FAZER MUITO MAIS,
ANGELA VANESSA ROCHA PEREIRA BEZERRA e JERCITON CORREIA DA SILVA FREITAS
JUNIOR, impondo ainda a sangdo de multa no valor de R$ 5.000,00, nos termos do Art. 57-D da
Resolugéo n° 23.608/19.

Nas razdes de ID 4393213, o Recorrente sustenta a inexisténcia de motivos ao
deferimento do direito de resposta, na medida em que nao houve a divulgagdo de mensagem de
conteudo ofensivo em desfavor dos Recorridos.

As Contrarrazdes estdo documentadas no ID 4393513, dedicada a defender a tese
de que a propaganda eleitoral divulgada pelo Recorrente tem carater ilicito, qualificando-se como
crime de calunia, razao pela qual sustenta a manutencao da sentencga atacada.

Oficiando nos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral pugnou pelo nao
conhecimento da parte do Recurso que trata do conteiudo da mensagem divulgada, sob o enfoque
do pleito de direito de resposta. Segundo o entendimento Ministerial, a realizagdo das elei¢cdes
importaria na perda do objeto do pedido.

No que concerne a condenacdo em multa, defende o Ministério Publico a
procedéncia do Recurso, sob a alegagdo de que n&o cabe acumulagdo do pedido de direito de
resposta com condenacdao em multa, a teor do que determina o Art 4°, da Resolugdo TSE n°

23.608/19.

E, em breve sintese, o relato dos autos.
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VOTO

Quanto a admissibilidade do Recurso, tenho por legitimas as partes litigantes, além
de atendido o prazo para apresentacao das razdes de impugnacgéo da sentenca.

Ha, contudo, a necessidade de cindir a matéria posta nos autos em dois nucleos
bem definidos. O primeiro a tratar das questdes relacionadas ao exercicio do direito de resposta, o
segundo relacionado a condenagédo ao pagamento de multa, estabelecida em primeiro grau no
patamar de R$ 5.000,00, sob o fulcro do Art. 57-D da Lei n°® 9.504/97.

No que diz respeito ao debate sobre a existéncia de elementos a justificar a
concessao de direito de resposta, assim como entende o Ministério Publico, tenho por perecido o
objeto recursal.

Com efeito, a matéria relacionada ao direito de resposta, no contexto do periodo de
campanha, tem pertinéncia restrita ao processo de captagado de voto, com o objetivo bem definido
de obtengdo de votos para o pleito municipal, que no presente caso foi realizado no dia 15 de
novembro do ano de 2020.

Da analise do que consta nos autos, conclui-se que o mérito do presente recurso,
no que concerne ao exercicio do direito de resposta, esta plenamente prejudicado, haja vista o
exaurimento do processo eleitoral, mediante o exercicio do voto popular, revelando assim o
perecimento do objeto da demanda.

Nesse contexto, tenho por ausente o necessario interesse processual das partes
para o regular desenvolvimento do processo, razao pela qual deve o processo ser extinto, sem
julgamento do mérito.

Os precedentes do Colendo Tribunal Superior Eleitoral corroboram o entendimento
expresso no presente voto, conforme exemplifica o julgado abaixo:

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA. ENCERRAMENTO
DO PRIMEIRO TURNO DAS ELEICOES. PREJUDICIALIDADE.

1. Exaurido o periodo de propaganda eleitoral gratuita relativa ao primeiro turno das
eleicdes, ha perda superveniente do interesse recursal.

2. Recurso especial eleitoral prejudicado.

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n°® 542856/GO - Acérdao de 19/10/2010 — Rel.
Min. MARCO AURELIO - Publicado em Sesséo, Data 19/10/2010)

Ante o exposto, tenho pelo ndo conhecimento parcial do Recurso, frente a perda
superveniente do interesse recursal, relacionado ao exercicio do direito de resposta.

No que diz respeito, contudo, a discussao sobre a regularidade da multa imposta
pela sentengca atacada, como sustenta o Parecer Ministerial, o interesse recursal mantém-se
presente, justificando o conhecimento do Recurso neste ponto.

No que concerne ao tema, tenho por impertinente a condenacao imposta ao

Recorrente, nos termos do Art. 57-D da Resolugdo n° 23.608/19, porquanto a legislacdo de
regéncia expressamente veda a cumulagao de agdes na representagao por direito de resposta.
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Deveras, conforme a redagédo do Art 4°, da Resolugdo TSE n° 23.608/19, ndo ha
possibilidade de cumulacdo de pedido condenatério por propaganda irregular, com a demanda
voltada ao exercicio de direito de resposta, in verbis:

Art. 4° E incabivel a cumulagdo de pedido de direito de resposta com pedido de
aplicacéo de multa por propaganda eleitoral irregular, ainda que diga respeito aos
mesmos fatos, sob pena de indeferimento da peti¢ao inicial.

Paragrafo unico. O disposto no caput deste artigo ndo impede a analise de pedido
de suspensao, remogao ou proibicdo de nova divulgagdo da propaganda apontada
como irregular.

A matéria concernente ao pleito condenatério deveria ser deduzida em
procedimento préoprio, atendendo ao rito previsto para as representagdes baseadas em
propaganda eleitoral irregular, ndo se revelando medida adequada a concentragcdo de demanda
em sede de representagao por direito de resposta.

Dessa forma, ndo é possivel em sede de representagdo do direito de resposta
realizar juizo de valor acerca da irregularidade da propaganda eleitoral divulgada, com vistas na
aplicacdo do conteudo normativo previsto no Art. 57-D da Resolugdo n° 23.608/19, mercé da
impossibilidade de cumulacdo de agbes conforme a regra do Art 4°, da Resolugdo TSE n°
23.608/19.

Com essas consideragdes, acompanhando o Parecer Ministerial, ndo conheco do
recurso na parte que trata da concessdo do direito de resposta, em razdo do perecimento do
interesse recursal, determinado pela realizacédo das eleicdes. Conheco parcialmente do recurso, a
fim de dar provimento ao apelo, reformando a sentenca atacada, no sentido de nao impor a
condenacdo prevista no Art. 57-D da Resolucdo n® 23.608/19, diante da impossibilidade de
cumulacao de pedido de direito de resposta com pedido de aplicagdo de multa por propaganda
eleitoral irregular, conforme previsdo do Art 4°, da Resolugdo TSE n° 23.608/19.

E como voto.
Des. Eleitoral HERMANN DE ALMEIDA MELO

Relator
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Assinado eletronicamente por: EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS
LOPES
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
CERTIDAO DE JULGAMENTO

RECURSO ELEITORAL - 0600481-02.2020.6.02.0016

ORIGEM: S&o José da Laje - ALAGOAS

JULGADO EM: 25/01/2021

RELATOR: DESEMBARGADOR ELEITORAL EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL OTAVIO LEAO PRAXEDES
PROCURADORA-GERAL ELEITORAL: DRA. RAQUEL DE MELO TEIXEIRA
SECRETARIO: DR. MAURICIO DE OMENA SOUZA

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso na parte que trata da
concessao do direito de resposta, em razdo do perecimento do interesse recursal,
determinado pela realizacdo das eleicdes. Conhecer parcialmente do recurso, a
fim de dar provimento ao apelo, reformando a sentenca atacada, no sentido de
ndo impor a condenacgao prevista no Art. 57-D da Resoluc¢do n° 23.608/19, diante
da impossibilidade de cumula¢do de pedido de direito de resposta com pedido de
aplicacao de multa por propaganda eleitoral irregular, conforme previsao do Art
4°, da Resolugao TSE n° 23.608/19, nos termos do voto do Relator.

Composicdo: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral OTAVIO LEAO PRAXEDES.
Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais: WASHINGTON LUIZ DAMASCENO FREITAS,
FELINI DE OLIVEIRA WANDERLEY, SILVANA LESSA OMENA, MAURICIO CESAR BREDA FILHO,
EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES e HERMANN DE ALMEIDA MELO, bem como a
Procuradora Regional Eleitoral, Dra. RAQUEL DE MELO TEIXEIRA.

Por ser verdade, firmo a presente.
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Maceid, 25 de janeiro de 2021.

MARIO JORGE UCHOA SOUZA FILHO

Coordenador da CARP

Assinado eletronicamente por: MARIO JORGE UCHOA SOUZA
FILHO
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