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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAON® 5681

(12.09.2008)
PROCESSO : N°570, CLASSE 30 - ANO 2008.
RRE . José Cicero Soares de Almeida
RECO NTE  : Coligagdo “Por Amor a Maceid”
ADVOGADO : Marcelo Henrique Brabo Magalhies e outros

RRID . Solange Bentes Jurema

RECO 0 * Coligagdo “Gente em Primeiro Lugar”
ADVOGADO : Jamile Duarte Coelho Vieira e outros
RELATOR ¢ Juiz Manoel Cavalcante de Lima Neto

Ementa.

RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO
ELEITORAL. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.
SITE DE CANDIDATO ADVERSARIO. VEICULACAO
DE NOTICIA REPUTADA CALUNIOSA. CRIACAO.
OPINIAO PUBLICA. ESTADOS MENTALIS,
EMOCIONAIS OU PASSIONAIS. INEXISTENCIA.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO.

1. Descaracteriza¢gio das causas previstas no
art. 242, do Codigo Eleitoral.

2. Inexisténcia de calinia, difamagdo, injiria ou
informagfio sabidamente inveridica, apta a
ensejar direito de resposta.

3. Criticas & administra¢io. Inexisténcia de
ofensa a legislagdo eleitoral.

4. Recurso conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em conhecer do
recurso e negar-lhe provimento, para manter a decisdo fustigada, nos termos do voto do
Relator.

Sala de Sessdes do Tr1buna1 Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceio,
aos (’ dias do més de setem

Juiz MANOEL LIMA NETO - Relator
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NIEDJA G. DE A. ROCHA KASPARY - Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Inominado interposto por José¢ Cicero Soares de
Almeida e pela Coligagdo “Por Amor a Macei6”, contra decisdo proferida pelo MM.
Juiz Eleitoral da 2* Zona, que julgou improcedente representagio eleitoral formulada em
desfavor da candidata Solange Bentes Jurema e de sua Coligagdio “Gente em Primeiro
Lugar”.

Alegam os recorrentes, em sintese, que fora divulgado no site da
candidata recorrida propaganda tendente a ridicularizar o recorrente, bem como incutir
na populagdo estados mentais, emocionais ou passionais, uma vez que atribui
falsamente ao candidato as caracteristicas de enganador, abusador de menores, corrupto
€ prepotente.

Requerem, assim, o provimento do presente recurso, para, reformando a
decisdo guerreada, ser proibida a veiculagdio da propaganda irregular, bem como a
concessdo de direito de resposta.

Em suas contra-razdes, os recorridos sustentam que na propaganda
impugnada n3o ha afirmagdio caluniosa, difamatéria, injuriosa ou sabidamente
inveridica a merecer direito de resposta, bem assim a inexisténcia de irregularidade na
propaganda, devendo ser negado provimento ao recurso.

Os autos foram com vista & Procuradoria Regional Eleitoral que opinou
pelo provimento parcial do recurso, mantendo-se a sentenga quanto ao descabimento do
direito de resposta, opinando, contudo, pela fixagdo de multa em caso de reincidéncia de
propaganda acerca do menino Rafael.

Em suma, é o relatério.



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

VOTO

Senhor Presidente, o presente recurso merece ser conhecido, pois
presentes os pressupostos para sua admissibilidade.

No caso em tela, os recorrentes pleiteiam junto a esta Corte a reforma do
julgado singular, argumentando que houve divulgagdo de propaganda irregular e
inveridica, que exple negativamente o candidato recorrente, no sife da candidata
recorrida.

Analisando os autos, verifico que nfo assiste razdo aos recorrentes, pois
ndo restou configurada a conduta ofensiva e irregular imputada aos recorridos, nédo se
vislumbrando do teor da propaganda veiculada a imputagéo séria de fato determinado,
sabidamente inveridico ou calunioso.

Ademais, como bem asseverou o douto magistrado a quo, “o simples fato
da representada trnsmitir fato administrativo publico e atos de seus administradores,
em comparagdo as promessas de campanha, ndo consubstancia ataque a honra ou a
imagem, bem como, qualquer irregularidade na propaganda eleitoral, haja vista, ser
atitude inerente da oposi¢do que podem ser rebatidas no hordrio préprio da
propaganda eleitoral”.

Querem fazer crer os recorrentes que o caso diz respeito a infragédo ao art.
242 do Cadigo Eleitoral, que dispde:

Art. 242. A propaganda, qualquer que seja a sua forma ou
modalidade, mencionara sempre a legenda partidaria e sé
poderi ser feita em lingua nacional, ndo devendo empregar
meios publicitirios destinados a criar, artificialmente, na
opinifo publica, estados mentais, emocionais ou passionais.

Porém, deve-se ressaltar que o que a legislagdo proibe ¢ a utilizagdo de
meios que criem artificialmente perante a populagdo estados mentais, emocionais ou
passionais, 0 que efetivamente nfio ocorreu no caso concreto, vez que efetivamente o
recorrente utiliza o jargdo “Perfeito s6 Deus. Prefeito sé Cicero”, bem como o
recorrente obteve evolugdo patrimOnio consideravel, conforme consta em sua
declaragio de imposto de renda e prestagdo de contas.

Ademais, também nfo vislumbro divulgagdo de matéria proibida, posto
que apenas se fez mengdo de que o recorrente valeu-se de decisdo judicial para que néo
se mostrassem cenas do menino Rafael ou referéncias ao seu nome, o que néo ocorreu
no caso concreto.

Desta feita, entendo que tal propaganda, reproduzindo noticia ja
veiculada e que diz respeito a fato ocorrido na adminsitragdo do candidato recorrente,
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ndo se encontra no contexto poibitivo do artigo, vez que ndo héd informagdo inveridica
nem acusagio pessoal ao recorrente.

Assim também ja se posicionou o ¢. TSE:

EMENTA. RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA.
EXPRESSAO INJURIOSA.

1. £ assente nmesta Casa de Justica que as balizas impostas a
propaganda eleitoral objetivam preservar a verdade dos fatos e
assegurar a igualdade entre os contendores, sem prejuizo do
exercicio da liberdade de expressiio.

2. As criticas - mesmo que veementes - fazem parte do jogo eleitoral,
ndo ensejando, por si s6, o direito de resposta, desde que ndo
ultrapassem os limites do questionamento politico € ndo descambem
nem para o insulto pessoal nem para a increpagdo de conduta
penalmente coibida. Além, claro, da proibicdo de se veicular fatos
sabidamente inveridicos.

3. Propaganda eleitoral que transborda os limites do questionamento
politico ou administrativo e descamba para o insulto pessoal.

Recurso a que se nega provimento.(TSE, RESPE 26777/BA, Rel. Min.
CARLOS AUGUSTO AYRES DE FREITAS BRITTO, PSESS -
Publicado em Sessdo, Data 02/10/2006)

EMENTA. PROPAGANDA PARTIDARIA. ALEGAGCAO DE
OFENSAS. NAO-CAMCTEMZACAO. DIREITO DE RESPOSTA
NEGADO. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

Niio configura desvirtuamento de finalidade a utiliza¢éio do espago
destinado a propaganda partiddria para o lancamento de criticas
a0 desempenho de agentes piblicos quando niio excedam o limite
da discussdio de temas de interesse politico-comunitdrio. (grifo
nosso)

Nio caracterizando ofensa a honra ou & imagem do representante, tais
criticas ndo autorizam a concessdo de direito de resposta.(TSE,
Acoérddo n° 702, Rel. Mins. Francisco Peganha Martins, DJ - Didrio de
Justiga, Data 27/05/2005, Pagina 105)

E de se ressaltar, ainda, que o homem publico, no exercicio de uma
administragdo municipal ou mesmo aquele que se submete ao crivo de uma eleigéo, fica
sujeito a criticas mais acerbas ou 4cidas, mas que, apesar de se mostrarem injustas, em
muitos casos, ndo chegam a caracterizar injuria ou difamagfo apta ensejar o direito de
resposta.
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A critica faz parte do debate politico, ainda que cause algum desconforto
ao candidato. Ademais, ndo é toda € qualquer critica que servird como sustentaculo para
o pedido de resposta, pois o embate de idéias, por mais caloroso que seja, faz parte do
jogo eleitoral.

Logo, ndo vislumbro propaganda irregular que tenha descumprido
qualquer preceito da legislagfo eleitoral, capaz de ensejar a aplicagdo de penalidade aos
recorridos.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do recurso,
para manter a sentenga prolatada no juizo monocratico.

E como voto.

MANOEL CA E DE LIMA NETO
Juiz Relator
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EXTRATO DA ATA.
(88" Sessiio Ordindria do ano 2008)

Processo n.° 570, Classe 30.
Recorrente: Coligagio “POR AMOR A MACEIO”
José Cicero Soares de Almeida
Advogados: Marcelo Henrique Brabo Magalhées e outros
Recorrido: Solange Bentes Jurema
Coligaggo “Gente em Primeiro Lugar”
Advogados: Jamile Duarte Coelho Vieira e outros

Decisdo: A unanimidade de votos, o Recurso foi conhecido e desprovido.
(Acorddo n® 5.681, de 18.09.2008).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ
GAMA DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO
CAVALCANTI MANSO, Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, ANA
FLORINDA MENDONCA DA SILVA DANTAS , MANOEL CAVALCANTE DE
LIMA NETO(Relator), ELOINA MARIA BRAZ DOS SANTOS e FRANCISCO
MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem como a eminente Procuradora Regional
Eleitoral, Dra. NIEDJA GORETE DE ALMEIDA ROCHA KASPARY.

SESSAO DE 18.09.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acdrddo n°® 5.681, de 18/09/2008, foi conferido e publicado na 88*

sessdo, realizada na mesma data, &s 17h e 28min.. Eu, w )

¥
lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 18/09/2008, que vai assinada pela

/s

| Qloordenjoga de Sessées

Coordenadora de Sessdes.




