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PROCESSO : N°626, CLASSE 30 - ANO 2008.
PROCEDENCIA : MACEIO-AL.
RRE JOSE CICERO SOARES DE ALMEIDA, candidato ao cargo de
RECO NTE Prefeito no Municipio de Macei¢/AL.
RECORRENTE : COLIGACAO PARTIDARIA POR AMOR A MACEIO.
ADVOGADO :  Marcelo Brabo Magalhdes e outros.
RECORRIDO COLIGACAO PARTIDARIA GENTE EM PRIMEIRO
LUGAR.
ADVOGADO : Rita de Cassia Coutinho e outros.
RELATOR : JUIZ MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO
Ementa.

Vistos, relatados
Tribunal Regional Eleitoral de

DIREITO ELEITORAL. RECURSO INOMINADO.

INSERCOES. UTILIZACAO. IMAGENS EXTERNAS

AO  ESTUDIO. COMPUTACAO  GRAFICA.

PROPAGANDA IRREGULAR EM SUA FORMA E

NAO NO SEU CONTEUDO. RETIRADA DO AR.

RECURSO DESPROVIDO.

1. Configura violagdo ao inciso IV do art. 51 da Lei n°
9.504/97, a utilizagfio, em inser¢des, de imagens externas,
computagdo grafica e efeitos especiais, ainda que n#o
degradem ou ridicularizem candidatos.

2. Recurso desprovido.

e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes do

Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso,

rejeitar a preliminar e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid, aos |4

dias do més de setembro /a?no

2008.

e S

[€AMA DE LIMA - Presuierl%

ANTE DE LIMA NETO - Relator

NIEDJA G. DE A. RO KASPARY - Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de recurso em representagdo por propaganda irregular, sob a forma de
insergdo, interposto por José Cicero Soares de Almeida e a sua coligagdo partidaria contra a
sentenca do MM. Juiz da 2* Zona Eleitoral, que julgou parcialmente procedente a agio,
determinando a imediata retirada da propaganda impugnada, por entender que houve a
utilizagdo de montagem, arbitrando multa diaria em caso de descumprimento.

Na sentenca de fls. 22/24, o MM. Juiz julgou procedente a representagio
interposta, pela utilizagdo de mecanismos vedados pela legislagdo eleitoral, no caso de
insergdes, tais como gravagdes externas, montagens, computagdo grafica, desenhos animados
e efeitos especiais. Ao final, manteve os termos da liminar, fixando multa diaria no valor de
5.000 UFIR’s em caso de descumprimento.

Em suas razdes recursais, os recorrentes afirmam, preliminarmente, a
invalidade da sentenga, posto que o magistrado teria indicado a data errada da veiculagdo das
inser¢des, bem como decidido acerca de uma preliminar de decadéncia que néo foi formulada,
denotando erro procedimental. No mérito, sustentam que deve ser reformada a sentenga de 1°
grau, uma vez que inexiste propaganda irregular posto que as inser¢des nfo degradaram ou
ridicularizaram candidatos.

Em suas contra-razdes, a recorrida pugna pela manuten¢fio dos termos da
sentenca.

No parecer de fls. 43/46, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo
conhecimento e improvimento do recurso, mantendo-se a sentenga atacada.

E o relatério.
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l VOTO

Senhor Presidente, o magistrado a quo julgou procedente a representagfo, por
vislumbrar que a propaganda utilizava-se de meios vedados na sua produgio, em espécie, uso
de gravagdes externas, montagens, computagdo grafica e efeitos especiais.

Primacialmente, verifico que o recurso é cabivel, a parte é legitima e tem
interesse na reforma da sentenga. Néo ha fato impeditivo ou extintivo do poder recursal, o
recurso foi manejado no tempo habil e possui regularidade formal, razéo por que o admito,
passando ao juizo de mérito.

Da preliminar de nulidade da sentenca

No que diz respeito a invalidade da sentenga, por ter trocado as datas da
veiculag@io da propaganda e ter apreciado uma preliminar nfo suscitada, nio vejo razdo aos
recorrentes. Ora, no mérito o magistrado apontou especificamente a violagdo através de
utilizagdo de meios proibidos nas inser¢des, ndo devendo ser invalidada a sentenga por um
simples erro material. Pelo que rejeito a preliminar.

Meérito.

A propaganda veiculada através de inser¢des durante a programag¢do normal,
produzida pelo candidato Cicero Almeida, efetivamente utiliza-se de meios proibidos pelo art.
51, IV, da Lei das EleigGes através de montagem, imagens externas, computa¢io grifica e
efeitos especiais. Vejamos:

Art. 51
)

IV - na veicula¢iio das insercdes é vedada a utilizacio de gravagdes
externas, montagens ou trucagens, computacio grafica, desenhos
animados e efeitos especiais, ¢ a veiculagdo de mensagens que possam

degradar ou ridicularizar candidato, partido ou coligagdo. (grifo nosso)

Observo, ademais, que tais fatos ndo foram reconhecidos pelos recorrentes, vez
que alegaram simplesmente que o que a lei veda é a utilizagdo de meios que degradem ou

ridicularizem candidatos.
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Tal argumentag@io ndo se sustenta, posto que a utilizagdio de tais meios ¢
vedada como um todo nesse tipo de propaganda. Joel José Candido bem interpreta a matéria
ao dispor:
“O inciso IV (da lei) veda e dificulta ao mdximo as tomadas de cena
externas, os efeitos especiais e o uso dos recursos modernos de propagagdo
de imagens, mostrando que nestas insergbes o legislador prioriza as
mensagens verbais das dire¢bes partidarias. Em outras palavras, as
inser¢des sdo espagos para mensagens diversas das veiculadas nos hordrios
normais de propaganda eleitoral gratuita do art. 47.”(Direito eleitoral
Brasileiro, Ed. Edipro, 11°ed., 2005, p.482/483)

Assim, a propaganda foi irregular na sua forma, nfo no seu conteudo.
Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO PARA LHE NEGAR

PROVIMENTO, mantendo-se incolume a sentenga do Juj ‘a quo.

E como voto.

E DE LIMA NETO
Juiz Relator

MANOEL CAV



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
EXTRATO DA ATA
(89" Sessdio Ordindria de 2008)

Processo n.° 626, Classe 30.

Recorrente: José Cicero Soares de Almeida

Recorrente: Coligacdo Partiddria Por Amor a Maceid

Advogado: Marcelo Brabo Magalhdes e outros

Recorrido: Coligagdo Gente em Primeiro Lugar

Advogado: Rita de Céssia Coutinho e outros

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso, rejeitou a
preliminar € negou-lhe provimento. (Acérddo n® 5.737, de 19/09/2008).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ
GAMA DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS
GRANJA, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS, MANOEL CAVALCANTE DE
LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS SANTOS e FRANCISCO MALAQUIAS DE
ALMEIDA JUNIOR, bem como a eminente Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G.
DE A. ROCHA KASPARY. O Exmo. Sr. Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI
MANSO né&o participou deste julgamento em face de seu impedimento.

SESSAO DE 19.09.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérddo n° 5.737, de 19/09/2008, foi conferido e publicado na 89* sesséo,
realizada na mesma data. Eu, > , lavrei a presente certiddo, em

Macei6, em 19/09/2008, que vai assinadz7la Coordenadora de Sessdes.
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C(“ord'enadé}ayde Sessoes




