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Recurso Eleitoral n° 564 - Classe 30

Recorrente: Coligacdo "Unidos para mudar Corurize” (77 e PSC)

Advogados: Savio Lucio Azevedo Martins e outros

Recorrido: Coligag&o "Trabalho, ocompromlsso continua" (PMDB, PTB, PTC, PMN, PSDC, PSL e PR)

Recorrido: Marx Siqueira Beltrdo

Recorrido: George Guido Breda Filho )

Advogados: Brabo Magalides € auvogados assuciauos

Relator designado: Juiz André Luis Maia Tobias Granja
EMENTA: ELEITORAL E PROCESSUAL CIVIL.
PROPAGANDA. HORARIO GRATUITO. RADIO.
EXECUTIVO MUNICIPAL. PERPETUIDADE NO
PODER. SUPOSTA TENDENCIA. CRITICAS
CONTUDENTES. CONTEUDO  OFENSIVO.
INEXISTENCIA. DIREITO DE RESPOSTA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. Nao é cabivel a concessao de direito
de resposta, em face de veiculagdo de
critica politica contundente, de que o
grupo politico comandante da prefeitura
estaria tentando perpetuar-se no poder.
2. As expressbes acidas e genéricas
“eles estdo levando tudo”, “estdo fazendo
de tudo para poder nos enganar’, “eles
querem todos comprar’, ndo carregam
contetdo ofensivo apto a ensejar tempo
para resposta.
3. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes do
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do
recurso e, por maioria de votos, vencidos o juiz relator Francisco Malaquias de
Almeida Junior e o Des. Orlando Monteiro Cavaicanti Manso, dar-lhe provimento, nos
termos do voto do relator designado.

Sala de sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas.

Maceid, de setembro de 2008.
L\

Des. Estacio Ifuiz Gama de Lima - Presidente

Juiz, André

ranja - Relator designado

N e s b~
Niedja Gorete de Almeida Rocha Kaspary - Procuradora Regional Eleitoral

\
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VOTO (divergente)

1. Inicialmente, tenho por beni firmar que o processo eleitoral € o palco
propicio ndo sé para a apresentac3c d= rropcestas por parte dos candidatos, mas
também de exploracdo das mazslas dos ad-ersarios politicos, de modo a informar o -
eleitorado acerca d= suas desvitudas pcliticas e pessoais que interessem ao
processo politico, dai por que nao constitui ofensa a propaganda que explora
promessas desvirtudes ou promessas nao-cumpridas, conforme precedente do
Tribunal Superior Eleitoral relatado pelo Min. Caputo Bastos':

EMENTA: REPRESENTACAC. PROPAGANDA ELEITORAL. HORARIO
GRATUITO. DIREITO DE RESPDSTA. PEDIDO DE SUSPENSAO LIMINAR
DA VEICULACAO. ATAQUE'3 AOS CANDIDATOS A GOVERNO DE
ESTADO E A PRESIDENCIA.

- A orientagdo da Corte esta assentada no sentido de que a critica aos
homens publicos, por suas desvirtudes, seus equivocos, falta de
cumprimerto de promessas 2-eitorais sobre projetos, revelando a posicao do
partidc diante dos problemas apontados, por mais acida que seja, nao
enseja direitc de resposta (Precedentes: Respe n°® 20.480, de 27.9.2002, Rp
n°® 381, de 13.8.2002).

2. Assim & que nan se pode confundir a critica politica contundente com
ofensa, mesmo porque, no ambient: poiitico-eleitoral, o carater ofensivo das
declaracdes se desnatura, em face do uzrster acido proprio dos embates entre os
candidatos.

3. Outrossim, cumpre registrar que o linguajar utilizado na propaganda,
ainda que possa ter se mostrado impréprio & folhetinesco, ndo pode ser considerado,
por si s6, como ofensivo. Nesse sentiddo, celha transcrever precedente recente do .
Tribunal Superior Eleitoral, relatado pelo Ministro José Gerardo Grossi®:

EMENTA: REPRESENTACAO. AGRAVO. DIREITO DE RESPOSTA.
HORARIO GRATUITO. PROPAGANDA ELEITORAL. VEICULACAO.
CONCEITOS DIFAMATORIOS = INJURIOSOS.

A finguagem utilizada, aindz cle agressiva, folhetinesca e imprépria, nao
ultrapassa o limite da critica contundente.

A expresséo "candidatos dos poderosos" ndo caracteriza conceito calunioso,
difamataric, injuricso cu caalr znte inveridico (Lei 9.504/97, art. 58).
Agravo impraviclo

4. Neste contexto, vejc, e caso ern perspectiva, que o uso das expressdes
consignadas ria prcpagainda impugnada “eles estac levando tudo”, “estao fazendo de
tudo para poder ncs 2nganar” e “eles quarem todos comprar”, ndo passam de critica
acida e contundente, em fgce dos aturizs mendatarios municipais, por conta de

' RP 588. Origem: Brasilia-[hF.
2 Acordao 487. Pubiicagao \ga se
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suposta tentativa de perpetuidade no poder executivo municipal, eis que é
inquestionavel que a familia Beltrdo tem dorninado a politica local ha anos.

5. Por todo o exposto, voto "o sentido de conhecer do recurso e dar-lhe
provimento, reformando a decisao recor: ¢ia.

E como voto.

Maceio, 22 de set@gmbrg de 2003

N

-~

2. z

ANDRE LUIS MATA TOBIA$ GRANJA
Juiz do Tri Regional Eleitoral de Alagoas
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RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Recurso Eleitoral Inominado
interposto por Carlos Alberto da Silva Albuquerque, candidato ao cargo de
Prefeito do Municipio de Coruripe, e pela Coligagdo “Unidos Para Mudar
Coruripe”, objetivando a reforma da decisdo do Exmo. Juiz da 72 Zona Eleitoral,
que, julgando procedente representagdo proposta por Marx Beltrdo e pela
Coligagdo “Trabalho, O Compromisso Continua”, determinou a parte
representada que se abstenha de veicular, nos carros de som, os jingles
impugnados, com as mensagens consideradas ofensivas.

Os recorrentes alegam, preliminarmente, a impossibilidade
juridica do pedido, visto que o pedido de abster-se de veicular futuramente
qualquer outra propaganda ofensiva. No mérito, afirma que inexiste prova de
pratica de ilicito por parte dos recorrentes, existindo apenas criticas moderadas
e genéricas, o que € comum nos embates eleitorais.

Sustenta que nao pode haver censura a liberdade de expresséao
na campanha eleitoral, mormente quando o debate esta dentro dos limites
éticos e legais.

Desse modo, requerem o acolhimento da preliminar levantada e,
no mérito, o provimento do recurso.

Em contra-razbes, os recorridos pugnam pela rejeicdo da
preliminar e, no mérito, pelo improvimento do recurso, visto que os recorrentes
veicularam jingles pejorativos e que denegriram a imagem do candidato
recorrido.

A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo conhecimento e
provimento do recurso, para ser liberada a propaganda impugnada.

E o relatério.

Processo n° 564, Classe 30 . 2
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VOTO

Inicialmente, conhego do recurso interposto, pois presentes os

pressupostos para sua admissibilidade.
PRELIMINAR

A preliminar de impossibilidade juridica do pedido suscitada pelo
recorrido, deve ser rejeitada, haja vista que o requerimento do representante,
ora recorrido, encontra amparo no art. 8° da Resolugédo TSE n°® 22.718/08, que
elenca as hipéteses em que a propaganda néo sera tolerada.

Portanto, verifica-se que o pedido do autor da demanda, ver
suprimida a propagada reputada ofensiva, encontra guarida na legislagéo
eleitoral.

Assim, rejeito a preliminar.

MERITO

Analisando o contetido da propaganda impugnada, entendo que
restou configurada a conduta ofensiva imputada a recorrida, pois observa-se
dos jingles veiculados nos carros de som que foi ultrapassado o limite da critica
politica na propaganda eleitoral.

N3ao ha sombra de duvida que a coligagao recorrida faz referéncia
pejorativa ao candidato recorrente e sua familia ao divulgar que “(...) eles estéo
levando tudo. (...) oposicdo tem em todo canto mas eles querem todos
comprar. (...) Tras as bandas da Bahia, paga mais que elas merecem. Se paga
tanto diz que é tanto, desviando um outro tanto a fome o povo cresce {(...)".

Facil perceber, portanto, que o intuito do texto & ridicularizar e
depreciar a imagem do recorrente, por meio de afirmagdes difamatorias,

caluniosas e injuriosas.(4/

Processo n° 568, Classe 30 . 3
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Como bem destacou o ilustre magistrado de 1° grau, em sua
respeitavel sentenca (fl. 75):

Note-se que, na propaganda impugnada, séo feitas
insinuagbes maliciosas, apontando, inclusive, fatos concretos,
como eventual contratagdo de bandas com possivel desvio de
verba. No minimo, a propaganda falta com o respeito ao
candidato opositor. Nesse palio, cabivel trazer a baila o aresto
jJurisprudencial a seguir:

Representagdo. Propaganda Eleitoral. Direito  de
Resposta. No ambito eleitoral, as afirmagbes caluniosas,
difamatdrias e injuriosas ndo sdo reconhecidas como tais
a luz dos conceitos de direito penal; aquilo que aparenta
ofender ja ¢é proibido, porque o respeito entre os
candidatos é indispensével ao processo eleitoral. (TSE,
Representagdo n.° 1194, Brasilia/DF, Relator Min. Ari
Pargendler, Publicado em sessédo, 26/09/2006, unanime)
A propaganda eleitoral ndo se presta a agredir outros candidatos.
Serve, primordialmente, para que se apresentem planos de governo e a forma
de concretiza-los. Admite-se até a critica acida para posicionamentos tomados
ou projetos defendidos quando o outro candidato exerce ou ja exerceu algum
cargo publico. Porém a critica tem que ser especifica e clara, ndo deixando
margem a especulagao do eleitorado, sob pena de desvirtuar o objetivo da lei
eleitoral.
Reza o art. 8°, inciso 1X, da Resolugao TSE n°® 22.718/08, que nao
sera tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar qualquer pessoa.
Assim, em casos que representem nitido desrespeito a legislacao,
deve o Estado aparar os excessos cometidos em nome da liberdade de
manifestacdo que possam comprometer o processo eleitoral. Ressalte-se que
as restricbes a veiculagdo de propaganda eleitoral ndo afetam os direitos
constitucionais de livre manifestacdo do pensamento e de liberdade de
informagdo e comunicagdo, previstos nos arts. 5° IV e IX, e 220 da

Constituigao Federal.

Processo n°® 568, Classe 30 ‘ 4
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Logo, por Vvislumbrar conteddo ofensivo na propaganda
impugnada, entendo correta a sentenga do juizo singular que determinou a
representada, ora recorrente, que se abstenha de veicular, nos carros de som,
os jingles indicados nos autos, com as expressoes ilegais.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer o presente recurso,
para negar-lhe provimento, mantendo incélume a decisao de primeiro grau.

E como voto.

Processo n° 568, Classe 30
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EXTRATO DA ATA
(90* Sessdo Ordinaria de 2008)

Recurso Eleitoral n.° 568, Classe 30.

Recorrentes: Marx Siqueira Beltrao e outro.

Advogados: Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e outros.
Recorrido: Editora Novo Extra Ltda.

Advogados: Claudio Francisco Vieira e outros.

Decisdo: ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso €, por
maioria de votos, vencidos o juiz relator Francisco Malaquias de Almeida Junior
e o Des. Orlando Monteiro Cavaicanti Manso, dar-lhe provimento, nos termos
do voto do relator designado. (Acordao n° 5.750 de 22.09.2008).
Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ
GAMA DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO
CAVALCANTI MANSO, Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA
MENDONCGCA DA SILVA DANTAS, MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA
MARIA BRAZ DOS SANTOS e FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR,
bem como a eminente Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA
KASPARY.

SESSAO DE 22.09.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acérdao n° 5.750, de 22/09/2008, foi conferido e publicado na 902
sesséo, realiz_ada na mesma data, as 17h e 50min. Eu,

, lavrei a presente certiddo, em Maceio, em 22/09/2008,

gue vai assinada pela Coordenadora de Sessdes.

7/ Y

Cbordenadora de Sessdes
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