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PROCESSO
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RELATORA

ACORDAO N°5. 904
(29.09.2008)

N° 628, CLASSE 30 - ANO 2008.

Solange Bentes Jurema

Coligagiio “Gente em Primeiro Lugar”
Ricardo Antdnio de Barros Wanderley e outros
José Cicero Soares de Almeida

Coligaciio “Por Amor a Macei6”

Marcelo Brabo Magalhies e outros

Juiza Eloina Maria Braz dos Santos

Ementa.
RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO
ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA. PEDIDO
JULGADO PROCEDENTE. GUIA ELEITORAL. TV.
VEICULACAO DE PROPAGANDA REPUTADA
OFENSIVA. OFENSA AO ART. 58 DA LEI DAS
ELEICOES. INEXISTENCIA. CRIACAO DE ESTADOS
MENTAIS, PASSIONAIS E EMOCIONAIS.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO PARCIAL.

1. Caracterizada a violagiio ao art. 242, do Cédigo Eleitoral,
que proibe o emprego de meios publicitirios destinados a
criar, artificialmente, na opiniio piblica, estados
mentais, emocionais ou passionais, imperioso se faz a
retirada da propaganda.

2. Nio incidéncia do art. 58, da Lei n° 9.504/97, ante a
inexisténcia de informacdo caluniosa, difamatéria,
injuriosa, ou sabidamente inveridica, razio pela qual ndo
inexiste o direito de resposta concedido ao recorrido.

3. Descabimento da penalidade de perda do tempo em
dobro no utilizado na veiculagio da propaganda, uma
vez que esta refere-se somente aos casos mencionados no
art. 38 da Resolugiio 22.718/2008 do TSE, o que nio
ocorreu no caso dos autos.

4. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do
recurso e, por maioria, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Relatora.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,
aos 29 dias do més de setembro do ano 2008.
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NIEDJA G. DE A’ROCHA K’;&ARY —Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Inominado interposto por Solange Bentes Jurema e
pela Coligagdo “Gente em Primeiro Lugar”, contra decisdo proferida pelo MM. Juiz
Eleitoral da 2* Zona, que julgou parcialmente procedente representagio eleitoral c/c
pedido de direito de resposta formulada em seu desfavor.

Alegam os recorrentes, em sintese, 0 manifesto equivoco de apreciagdo
contido na decisdo do juiz a quo, tendo em vista que ndo se trata de propaganda
inveridica ou ofensiva, ou que crie artificialmente estados mentais, passionais e
emocionais no eleitorado.

Requerem, assim, o provimento do presente recurso, para, reformando a
decis@o guerreada, ser cassado o direito de resposta deferido, restituicdo do tempo
utilizado no exercicio do direito de resposta ja executado, subtragdo, no horario do
recorrido, de tempo idéntico ao retirado da recorrente.

Em suas contra-razGes, os recorridos, sustentam que a propaganda foi
ofensiva, devendo ser negado provimento ao recurso, no sentido de manter a parte da
senteng¢a julgada no primeiro grau.

Os autos foram com vista a Procuradoria Regional Eleitoral que opinou
pelo improvimento do recurso.

Em suma, é o relatério.
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VOTO

Senhor Presidente, o presente recurso merece ser conhecido, pois
presentes os pressupostos para sua admissibilidade.

No caso em tela, os recorrentes pleiteiam junto a esta Corte a reforma do
julgado singular, argumentando que nfo houve divulgagfo de propaganda irregular e
inveridica, que ensejasse direito de resposta e perda de tempo no proprama eleitoral.
Salientaram, ainda, que nfo houve a incidéncia do art. 55 e seu parédgrafo tnico da Lei
n° 9.504/97 no presente caso, para que fosse determinado a perda do tempo em dobro do
utilizado na veiculago da propaganda.

A sentenga objurgada tem o seguinte dispositivo:

“Assim sendo, em razdo dos fundamentos supra, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a representagdo, para
conceder ao representante o direito de resposta a ser veiculado
no programa eleitoral gartuito VESPERTINO do guia eleitoral
majoritdrio da coligagdo “Gente em primeiro lugar”, pelo
tempo de 03'48" (trés minutos e quarenta e oito segundos), onde
0 representante deverd se reportar aos fatos ofensivos
veiculados, bem como aplico a penalidade da perda de tempo
equivalente ao dobro usado na veiculagdo da propaganda
irregular, no total de 07'36" (sete _minutos e trinta e sesi
segundos), MANTENHO o decisum LIMINAR.”

Analisando os autos, verifico que a propaganda eleitoral enquadra-se na
vedag@o contida no art. 242, do Cddigo Eleitoral, que proibe o emprego de meios
publicitarios destinados a criar, artificialmente, na opinido publica, estados mentais,
emocionais ou passionais. Embora nfo possa dissociar, como um todo, a condi¢do de
artista e prefeito do recorrido, é possivel identificar que a propaganda criou
artificialmente na opinido publica estados emocionais que nédo correspondem a verdade.

E que se colocou a opinifo exposta na letra da musica como sendo a
opinido do recorrido em relagdo as mulheres. Embora seja verdadeira a gravagdo da
musica, ndo se pode dizer que a opinido nela expressada seja efetivamente a do cantor,
enquando pessoa despida do carater artistico.

No plano eleitoral a propaganda efetivamente cria a imagem distorcida
para o eleitor. Seria diferente se o contetido tivesse sido extraido de um discurso do
recorrido, que teria que arcar com as consequéncias de suas opinides. No entanto,
mesmo que a letra de fato ndo seja aconselhavel, do ponto de vista moral, néo se pode
atribuir que o texto representa o pensamento do recorrido. Trata-se, portanto, de uma
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construgdo artificial de pensamento do recorrido e que, francamente, cria um estado de
aversdo, principalmente para o eleitorado do sexo feminino.

Seguindo esse raciocinio, vislumbro a irregularidade sob esse aspecto,
porém, nfo vislumbro o enquadramento da propaganda nas hipdteses ensejadoras de
direito de resposta. Note-se que o art. 58 da Lei n® 9.504/97 dispde:

Art. 58. A partir da escolha de candidatos em
convengdo, é assegurado o direito de resposta a
candidato, partido ou coligagio atingidos, ainda que de
forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagio
caluniosa, difamatdria, Injuriosa ou sabidamente
inveridica, difundidos por qualquer velculo de
comunicagio social,

Ressalte-se que o que a legislagdo proibe ¢ a divulgagdo de informagédo
caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica para que seja autorizada a
concessdo de direito de resposta, o que ndo se extrai dos autos.

No que diz respeito & perda de tempo em dobro no utilizado pela
veiculagdo da propaganda, penso que a penalidade foi descabida, uma vez que esta
refere-se somente aos casos mencionados no art. 38 da Resolugio 22.718/2008 do TSE,
que tratam de usar trucagem, montagem ou outro recurso de audio ou video que, de
alguma forma, degradem ou ridicularizem candidato.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e parcial provimento do
recurso, para cassar o direito de resposta concedido pelo Juizo de 1° grau e afastar a
condenag¢do de subtragdo do tempo pelo dobro do utilizado na propaganda, porém,
também determino a retirada de veiculagdo da propaganda irregular, bem como a
restitui¢iio do tempo aos recorrentes, caso o direito de resposta e a perda do tempo em
dobro ja tenham sido efetivados, nos termos do art. 16, da Resolugédo TSE n° 22.624.

A restitui¢do do tempo perdido pelo programa eleitoral dos recorrentes,
no total de 7 (sete) minutos € 36 (trinta ¢ seis) seguNdos, deve W TANIITNTNgE = ————_

seguinte ao do encerramento do hordrio eleitoral gratuito, no mesmo horario em que se
deu a sua perda.

E como voto.

ELOiN@MRAZ DOS SANTOS

Juiza Relatora




R
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

EXTRATO DA ATA
(93" Sesséio Ordindria do ano 2008)

Processo n.° 628, Classe 30.

Recorrente: Solange Bentes Jurema e a Coligagdo “Gente em Primeiro
Lugar”

Advogados: Ricardo Antdnio de Barros Wanderley e outros

. Recorrido: José Cicero Soares de Almeida e a Coligagdo “POR AMOR
A MACEIO”

Advogados: Marcelo Brabo Magalhdes e outros

Decisdo: A unanimidade de votos, tomou-se conhecimento do recurso e,
por maioria, deu-lhe provimento parcial. (Acorddo n® 5.803. de 29.09.2008).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA
DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS
GRANJA, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS SANTOS
(relatora) e FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem como a
eminente Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA
KASPARY. O Exmo. Sr. Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO
nao participou deste julgamento em face de seu impedimento.

SESSAO DE 29.09.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acorddo n° 5.803, de 29/09/2008, foi conferido e publicado na 93°
sessdo, realizada na mesma data, as 23h40min. . Eu, M U Lo ﬂ L ,

lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 30/09/2008, que vai assinada pela

Coordenadora de Sessdes.

Coordenadora de Sessdes




