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ACORDAO N°5. 34
(02 .10.2008)

PROCESSO: N° 595, CLASSE 30 - ANO 2008.
RECORRENTES: JOSE CICERO SOARES DE ALMEIDA, candidato ao
cargo de Prefeito de Maceié pela COLIGACAO “POR AMOR A MACEIO” e

ADVOGADOS: Denarcy Souza e Silva Janior e outros
COLIGAGAO “GENTE EM PRIMEIRO LUGAR”

ADVOGADOS: Ricardo Anténio de Barros Wanderley e outros
RECORRIDO: AMBOS OS RECORRENTES
RELATORA: Juiza Eloina Maria Braz dos Santos

i Ementa.

' ' DIREITO ELEITORAL. RECURSOS.
INSERGOES.  UTILIZAGAO.  TRUCAGEM.
MONTAGEM. RECURSOS TECNOLOGICOS.
PROPAGANDA IRREGULAR EM SUA FORMA.
RETIRADA DO AR. DIREITO DE RESPOSTA
NEGADO. PEDIDO DE PERDA DE TEMPO.
INCOMPATIVEL COM A PROPAGANDA EM
INSERCOES. RECURSOS DESPROVIDOS.
DECISAO UNANIME.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer dos recursos, para negar-lhes provimento, nos termos do voto da
Relatora.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceio, aos 02 dias do més de outubro do ano 2008.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral inominado interposto por José
Cicero Soares Almeida — candidato ao cargo majoritario de Prefeito de Macei6
pela Coligagdo “POR AMOR A MACEIQ” contra a sentenca de fls. 60/62, do
MM. Juiz da 22 Zona Eleitoral de Maceidé, que considerou a propaganda
discutida nos autos irregular, porém ndo puniu a coligagao recorrida com a
perda do tempo em dobro, razdo pela qual o recorrente interpés o recurso em
tela pretendendo sanar a omissao do juiz singular.

Em suas razbes recursais de fls. 64/66, o recorrente aduziu
que propuseram contra a recorrida Representagdo Eleitoral cominada com
direito de resposta e provimento liminar.

Aduziu, ainda, o recorrente que a propaganda veiculada pela
coligagdo recorrida no dia 23/08/2008, conforme demonstra “DVD” anexo (fl.
12), utiliza-se de propaganda irregular posto que ha emprego de recursos
tecnoldgicos, emprego de trucagem e montagem, proibidos em tais tipos de
propaganda.

Conforme se depreende dos autos o juizo singular deferiu de
pronto a medida liminar determinando a suspenséo das insergdes veiculadas
(fls. 13/15), mesmo entendimento confirmado na sentenga (fls. 60/62).

O recorrente maneja o presente recurso pleiteando a
concesséo do direito de resposta, ja que o juizo de primeiro grau julgou tal
pretensdo improcedente, e, “quanto ao pedido de “perda de tempo em dobro”,
foi omisso, e, apesar de julgar procedente a representagédo, néo decretou a
perda do respectivo espago durante o programa da coligagéo recorrida
correspondente as insergdes veiculadas no dia 23/08/08.”

Os recorridos, em suas contra-razées de fls. 68/70 pugnam
pelo improvimento do recurso, mantendo-se a sentenga recorrida “naqueles
pontos tocados pelas razées recursais”.

Concomitantemente, os recorridos interpuseram o recurso
eleitoral adesivo de fls. 71/75, com base no art. 500 do CPC e no art. 96, § 8°
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da Lei n° 9.504/97, para reformar parcialmente a sentenga objurgada, no
sentido de tornar sem efeito a liminar exarada e cassar a multa aplicada em
desfavor da coligagao recorrida e ora recorrente.

Como argumentagao fatica ao recurso adesivo a Coligagéo
recorrente aduz que:

“Conforme decisdo liminar proferida por V. Exa., as insergbes
objeto da presente Representagdo ndo sdo ofensivas a honra do candidato,
porque dizem respeito especificamente a divulgagdo de uma noticia, sem
conteudo de carater pessoal. A matéria veiculada ndo faz uso de qualquer
recurso grafico que tencione denegrir a imagem ou atingir a honra do candidato
reclamante, conquanto é possivel se afirmar que resta inaplicavel qualquer
sangéo quanto a veiculagdo da propaganda vergastada”. (Fl. 72, item 3).

Continua a recorrente em seu recurso adesivo, verbis:

“Com efeito, ndo se vislumbram nas mencionadas insergbes
qualquer conduta ofensiva & honra do candidato ou qualquer distor¢do dos
fatos que objetive a sua ridicularizagdo. As gravagbes externas, trucagens,
montagens, reprodugéo grafica e efeitos especiais combatidos pela legislag&o
eleitoral dizem respeito tdo somente aquelas em que héa ofensa & honra e a
imagem do candidato. Este ndo é o caso dos autos, pois que tdo somente a
propaganda veiculada apresenta critica construtiva & administragdo publica”.
(F1. 73, inicio)

Prossegue a recorrida em seu recurso adesivo:

“Portanto, a sentenga que determina a aplicacdo de multa deve
ser reformada no sentido de tornar sem efeito a liminar exarada, pois ndo ha
qualquer irregularidade na propaganda objurgada”.

As ﬂs. 77/84 constam as contra-razdes ao recurso adesivo
ofertadas pela Coligagdo “POR AMOR A MACEIO” e por José Cicero Soares
de Almeida, que pugnam pela inadmissibilidade do recurso adesivo por falta de
previsdo legal no processo eleitoral e, no mérito, pelo total improvimento do
mesmo, vez que nao ha que se falar de cassagédo da multa aplicada, tendo em
vista que a sentenga reconheceu a ilegalidade da propaganda, devendo, por
isto, ser mantida a liminar concedida.

Nesta instancia eleitoral, em seu parecer n° 006/2008 — fls.

91/96, o douto procurador regional eleitoral opina “pelo conhecimento e
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improvimento integral dos recursos manejados, mantendo-se a sentenga
atacada em todos os seus termos”.

Dou por feito o Relatério. Passo ao exame do recurso e ao
VOTO.




" S 5
-,

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

VOTO

Sr. Presidente, Srs. Juizes, Sra. Procuradora regional.

Cabe, inicialmente, verificar quanto a admissibilidade dos
recursos interpostos. Quanto ao recurso inominado interposto por José Cicero
Soares de Almeida e a coligagdo “POR AMOR A MACEIO” foi o mesmo
tempestivo e reline as condigdes legais de admissibilidade como previséo legal
eleitoral, legitimidade dos recorrentes e interesse na reforma da decisao
recorrida. Quanto ao recurso adesivo, interposto pela Coligagdo “GENTE EM
PRIMEIRO LUGAR”, entendo nao ter razéo os recorridos ao arglirem em suas
contra-razdes ao recurso adesivo, de que nao ha previsdo processual eleitoral
para tal tipo de recurso.

Ora, pela sentenga guerreada, abas as partes foram vitoriosas
em parte. Assim também foram vencidas parcialmente pelo decisum. Em
ambos os casos & cabivel o recurso inominado; apenas, a recorrente “aderiu”
ao recurso interposto pelos primeiros recorrentes, para se contrapor a sentenga
na parte em que foi vencida, qual seja, o pagamento de muita diaria constante
da liminar concedida initio lide da Representagdo. Na verdade e a rigor, inexiste
recurso com a nomenclatura “adesivo”, mas se trata de um modo préprio de
interposicao recursal que se contrapde ao recurso dos recorrentes principais.
Tal termo se reporta ao inconformismo da parte da sentenga em que foi
sucumbido para, aderindo ao recurso proposto pela parte adversa, também
vencido parcialmente (porém em contraposi¢do a esta), buscar a reforma da
decisdo somente na parte que lhe diz respeito. Logo, trata-se também de
recurso eleitoral inominado, sujeito as mesmas condigdes de admissibilidade
recursal.

No caso, o recurso adesivo foi interposto tempestivamente, a
coligagéo recorrente é parte legitima e tem interesse de ver reformada a

sentenga na parte em que € sucumbente, em contraponto a pretenséo
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recursiva dos recorrentes principais. Assim, reputo presentes os requisitos de
admissibilidade de ambos os recursos, razdo pela qual deles conhego.

Passo a analisar o mérito dos recursos.

Alguns trechos da decisédo fustigada merecem ser transcritos
para facilitar o seu alcance. Confira-se:

“Depreende-se dos autos, notadamente da midia no formato
DVD/CD e da transcrigdo desta, feita pelos proprios
requerentes, que no horario da propaganda gratuita majoritaria,
destinada ao candidato da coligagdo “Gente em Primeiro
Lugar’, ndo assacou ofensas pessoais contra a pessoa do
candidato Cicero Almeida, mas fez criticas do prefeito e sua
administragdo, o que ndo enseja direito de resposta, como
pretendem os requerentes”.

“Entrementes, matérias de cunho ofensivo em que ultrapasse o
limite da critica politica, causando qualquer tipo de prejuizo a
honra e a imagem de qualquer candidato, sera devidamente
coibida por este magistrado”.

“Ndo ha de olvidar, além do ja perfilhado, que a agresséo
apontada ndo passa de mera critica, o que é perfeitamente
admissivel no processo eleitoral, ...”

“Quanto ao descumprimento a decisdo liminar, denota-se que a
representada apesar de devidamente notificada no dia
26.08.2008, continuou a veicular no dia 27.08.2008 a
propaganda de forma irregular empregando montagem e
trucagem nas suas insergbes”.

“.. julgo parcialmente procedente o pedido, pelo que indefiro o
direito de resposta pleiteado, contudo, mantenho a liminar
exarada, por entender irregular a utilizagdo de montagem ou
trucagem nas insergées”. “Aplico a representada a multa de
5.000 UFIR’S por descumprimento de decisé&o liminar ...”

Os recorrentes principais buscam que este Regional supra a
omissdo da sentenga que “olvidou” de aplicar a penalidade prevista pela
veiculacdo das insercbes veiculadas de forma irregular, pois, segundo eles,
caso mantida a decisdo, ndo havera sangao para a coligagédo recorrida. Nao
prospera tal argumento, posto que nao ha previsao de aplicagdo de multa como
sang¢do para o caso dos autos.

Por seu turno, o recurso adesivo busca que esta Corte

Eleitoral, em contraponto ao recurso principal, dé provimento para reconhecer a




UQ o ‘?;.«
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

regularidade das insergdes postas na propaganda guerreada e tornar sem
efeito a liminar, cassando a multa aplicada.

A decisdao objurgada entendeu que a propaganda objeto da
representagao nao contém ofensas pessoais a pessoa do candidato recorrente,
mas faz critica ao prefeito e sua administragdo. No entanto, reconheceu a
utilizagdo de montagem ou trucagem nas insergdes da propaganda. Por isto,
através de liminar, proibiu a veiculagdo da propaganda, sob pena de multa em
caso de desobediéncia.

A multa imposta nao foi em decorréncia do inciso IV do art. 51,
da Lei n° 9.504/97 (descabida no caso), mas sim pelo descumprimento da
ordem judicial que proibiu a veiculagao da propaganda guerreada.

Diante de todo o exposto, conhego dos recursos, para lhes
negar PROVIMENTO.

E como VOTO.
ELM\Rl BRAZ DOS SANTOS—
RE
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EXTRATO DA ATA
(95® Sessao Ordinaria do ano 2008)

Processo n.° 595, Classe 30.

RECORRENTES: JOSE CICERO SOARES DE ALMEIDA,
candidato ao cargo de Prefeito de Maceidé pela COLIGACAO
“POR AMOR A MACEIO" e

ADVOGADOS: Denarcy Souza e Silva Junior e outros
COLIGAGAO “GENTE EM PRIMEIRO LUGAR”

ADVOGADOS: Ricardo Anténio de Barros Wanderley e outros
RECORRIDO: AMBOS OS RECORRENTES
RELATORA: Juiza Eloina Maria Braz dos Santos

Decisdo: A unanimidade de votos, o Recurso foi conhecido e
desprovido. (Acérdao n? 5.831, de 02.10.2008).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO
LUIZ GAMA DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Drs. ANDRE LUIS
MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA MENDONCA DA SILVA DANTAS,
MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS SANTOS e
FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem como a eminente
Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA KASPARY. O
Exmo. Sr. Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO nao participou deste
julgamento em face de seu impedimento.

SESSAO DE 02.10.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acoérdao n° 5.831, de 02/10/2008, foi conferido e publicado na
95% sesséao, reah ada na mesma data, as 16h e 50min. Eu,
[AA UAr o , lavrei a presente certiddo, em Macei6, em

02/10/2008, que vai assinada pela Coordenadora de Sessdes.

\ -~
Coordenadora de Sessodes




