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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAO N° 5.83¢

(03.10.2008)
PROCESSO : N°673, CLASSE 30 - ANO 2008.
RECORRENTE : COLIGAGAO “RESGARDANDO CAMPO ALEGRE”
ADVOGADO : Féabio Costa Ferrario e outros
. COLIGACAO “CAMPO ALEGRE - UNIDOS PARA

RECORRIDO ' CRESCER”
ADVOGADO : Aloisio Rosendo da Silva e Gustavo Ferreira Gomes
RELATOR : Des. Orlando Monteiro Cavalcanti Manso

Ementa. _

ELEITORAL. ELEITORAL. REPRESENTA'GAO.

PROPAGANDA. COMICIO. CRITICA

ADMINISTRATIVA. EXPLpRAcAO. EXPRESSAO
AGRESSIVA. CONTEUDO DEGRADANTE.
INEX[STENCIA. SANCAO. PROIBIGAO FUTURA E
GENERICA. INAPLICABILIDADE.

1. Ndo é cabivel a aplicagido da sancao de
abstencido de manifestagao futura e genérica, em
face de critica politica contundente ocorrida em
comicio, explorando o embate politico.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer o presente recurso para, no mérito, dar-lhe provimento, nos termos
do voto do relator.

Sala de Sessbes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceio, aos 03 dias do més tubro do ano 2008.
= \
DES. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA
Presidente
DES. ORLANDO MONTEIR AVALCANTI MANSO )
Relator

) /\./ ')/:_ { ’//\
Dra. NIEDJA G. DE ALMEIDfA ROCHA KASPARY
Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Recurso Eleitoral Inominado
interposto pela Coligacao “Resgatando Campo Alegre”, objetivando a reforma
da sentenca da Exma. Juiza Eleitoral da 472 Zona, com sede na cidade de
Campo Alegre, que julgou parcialmente procedente a Representagao proposta
pela Coligacao “Campo Alegre Unidos para Crescer”, condenando a coligagéao
recorrente “a ndo injuriar, caluniar ou difamar qualquer pessoa, através de
qualquer ato de propaganda que venha a praticar, por seus candidatos,
representagdes, adeptos”, cominando pena de multa por cada propaganda, em
caso de descumprimento.

A coligagédo recorrida ajuizou representagdo alegando que a
recorrente realizou propaganda eleitoral irregular, utilizando em seus comicios
eleitorais, graves ofensas, injurias, calunias e difamagdes dirigidas ao
candidato da Coligagdo representante, argumentacdo esta acolhida pela
magistrada a quo.

Em suas razées, a coligagédo recorrente afirma, preliminarmente,
a nulidade da sentenga, em virtude da incongruéncia entre o pedido e a
sentenga, em nitida inobservancia dos arts. 128 e 460 do CPC.

No mérito, sustenta que as falas impugnadas na inicial nado sao
da autoria de nenhum representante da coligagao ou de seus candidatos, mas
sim de terceiro, bem como que o que existiu foram criticas politicas, que nao
configuram ilicito.

Alega, ainda, que a decisdo encerra inequivoca censura prévia,
vedada terminantemente pela legislagao eleitoral e pela Constituicdo Federal.

Por fim, pugna pelo provimento do recurso, com o acolhimento da

preliminar, ou total improcedéncia da agéo proposta.
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Em suas contra-razdes, a coligagado recorrida aduz ser infundada
a preliminar de nulidade da sentenga, bem como, no mérito, sustenta a
responsabilidade solidaria dos candidatos e seus adeptos e a inexisténcia de
censura prévia. Pugna, ao final, pela rejeicdo da preliminar e improvimento do
recurso.

Em parecer de fls. 84/90, a Procuradoria Regional Eleitoral
manifestou-se pelo conhecimento e provimento parcial do recurso, “no sentido
de que seja considerada nula a sentenga quanto a imposi¢do de multa
relacionada a ofensa futura genérica (eis que pedido na inicial apenas a
irregularidade da propaganda e a suspensdo da possibilidade de novas
propagandas). No mais, opina pela manutengéo da irregularidade reconhecida
na propaganda pelo juizo eleitoral de 1° grau, de modo que, acaso reiteradas
as ofensas, passivel seja a tipificagdo em tese pelo art. 347 do Cédigo Eleitoral
(veiculagdo de palavra ou propaganda em recusa & determinagdo da Justica
Eleitoral) ou mesmo, e simplesmente, o manejo de direito de resposta.”

E o relatério.
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VOTO

Inicialmente, o recurso é cabivel, as partes sdo legitimas e tém
interesse na reforma da sentenga. Nao ha fato impeditivo ou extintivo do poder
recursal, o recurso foi manejado no tempo habil e possui regularidade formal,
razéao por que o admito, passando ao juizo de meérito.

No presente caso, o Juizo a quo julgou ‘parcialmente procedente
a representagdo em relevo para condenar os representados a né&o injuriar,
caluniar ou difamar qualquer pessoa, através de qualquer ato de propaganda
que venha a praticar, por seus candidatos”

Ora, tal decisao é verdadeira censura prévia, visto que condena a
nao praticar atos futuros, de forma genérica, ndo se restringindo a combater o
ato tido como ilegal.

No caso, a MM. Juiza entendeu que a manifestagao do recorrente
foi ofensiva, porém as sangdes possiveis seriam o direito de resposta, a perda
do tempo utilizado na propaganda e abstencdo na veiculagdo de tal
propaganda, se esta tivesse ocorrido através do radio e da televisao, ou a
mesmo a aplicagdo de muita pelo descumprimento, porém nao poderia jamais
determinar uma abstengdo genérica e futura de manifestagdo contra os
recorridos visto que a critica € inerente ao processo eleitoral.

Nao ha que se falar em responsabilidade de terceiros, visto que
esse terceiro manifestou-se no palco do comicio do representados, aderindo a
conduta dos candidatos, nos termos do art. 241 do Cédigo Eleitoral, sendo este
terceiro considerado “adepto”. Vejamos:

“Art. 241. Toda propaganda eleitoral seré realizada sob a

responsabilidade dos partidos e por eles paga, imputando-se-lhe

solidariedade nos excessos praticados pelos seus candidatos e

adeptos.”
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Esta E. Corte firmou o entendimento que o processo eleitoral & o
palco propicio ndo sb6 para a apresentagdo de propostas por parte dos
candidatos, mas também de exploragdo das mazelas dos adversarios politicos,
de modo a informar o eleitorado acerca de suas desvirtudes politicas e
pessoais que interessem ao processo politico, dai por que nao constitui ofensa
a propaganda que explora promessas desvirtudes ou promessas nao-
cumprida.

Assim & que nao se pode confundir a critica politica contundente
com ofensa, mesmo porque, no ambiente politico-eleitoral, o carater ofensivo
das declaragdes se desnatura, em face do carater acido préprio dos embates
entre os candidatos.

Da mesma forma, cumpre registrar que o linguajar utilizado na
propaganda, ainda que possa ter se mostrado folhetinesco, ndo pode ser
considerado, por si s6, como ofensivo. Nesse sentido, € o precedente do

Tribunal Superior Eleitoral, relatado pelo Ministro José Gerardo Grossi':

“EMENTA: REPRESENTACAO. AGRAVO. DIREITO DE
RESPOSTA. HORARIO GRATUITO. PROPAGANDA
ELEITORAL. VEICULACAO. CONCEITOS DIFAMATORIOS E
INJURIOSOS.

A linguagem utilizada, ainda que agressiva, folhetinesca e
imprépria, nao ultrapassa o limite da critica contundente.

A expresséo "candidatos dos poderosos" ndo caracteriza conceito
calunioso, difamatério, injurioso ou cabalmente inveridico (Lei
9.504/97, art. 58).

Agravo improvido.”

! Acdrdao 487. Publicagdo na sess&o de 19/09/2002.
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Neste contexto, vejo que, no caso em perspectiva, as expressdes
"frouxo", “covarde”, embora agressivas e improéprias, apenas exploraram a
insatisfagdo quanto a administragao. |

Dessa forma, ndo ha que se falar em nulidade da sentenga, pois
a mesma foi congruente ao pedido, mas sim em improcedéncia do pedido visto
que, conforme examinado acima, ndo houve qualquer ofensa a honra dos
representantes, ainda que as palavras tenha sido contundentes, mas sim critica
baseada no descontentamento do candidato, tipica do processo eleitoral.

Destarte, pelas razbes acima expostas, voto pelo conhecimento
deste recurso eleitoral para, no mérito, dar-lhe provimento, julgando totalmente
improcedente a representagao proposta.

E como voto.

Cdo H e N

DES. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO
Relator
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. EXTRATO DA ATA
(% » Sessio Ordinaria de 2008)

Recurso Eleitoral n.° 673, Classe 30.

RECORRENTE: Coligagdo “RESGARDANDO CAMPO ALEGRE”

ADVOGADO: Fabio Costa Ferrario e outros

RECORRIDO: Coligagdo “CAMPO ALEGRE - UNIDOS PARA
CRESCER’

ADVOGADO: Aloisio Rosendo da Silva e Gustavo Ferreira
Gomes

Decis&o: A unanimidade de votos, conheceu-se do recurso e, no
mérito, deu-lhe provimento (Acérdao n2 5636, de 03.10.2008).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador
ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des.
ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO (Relator), Drs. ANDRE LUIS
MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS,
MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS
SANTOS e FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem como a
eminente Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA
KASPARY.

SESSAO DE 03.10.2008

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAOQ

Certifico que o Acérddo n° 5836 | de 03/10/2008, foi conferldo e publicado na 6a
sessdo, realizada na mesma data. Eu, { Craana A , lavrei a
presente certiddo, em Macei6, em 03/10/2008, que vai assinada pela Coordenadora
de Sessdes. /7 A

Coordenador Sessdes




