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Recurso Contra Expedigdo de Diploma n® 34 - Classe 29
Recorrente: Antbnio Correia da Silva

Advogado: Marcelo Henrique Brabo Magathaes e outros
Recorrido: José Edvan Camelo da Silva

Advogado: Savio Licio Azevedo Martins e outros

Relator: Juiz André Luis Maia Tobias Granja

EMENTA: ELEITORAL E PROCESSUAL CIVIL. CONDICOES DE ACAQ. CANDIDATO.
COLIGACAC DIVERSA. BENEFICIO DIREITO. IRRELEVANCIA. LEGITIMIDADE E
INTERESSE. COMPROVACAO. PEDIDO. PREVISAO LEGAL. POSSIBILIDADE
JURIDICA. RESPOSTA. ALEGAGAO GENERICA. IMPUGNAGAO ESPECIFICA.
AUSENCIA.  INCONTROVERSIA  FATICA.  INELEGIBILIDADE.  CUNHADIO.
COMPROVACAO. ANULAGAO DOS VOTOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O candidatce a cargo proporcional € parte legitima e interessado
juridicamente para interpor recurso contra a expedi¢do de diploma, ainda
que nao tenha beneficio direto com o provimento do recurso, pois nos
feitos eleitorais ha interesse publico na fisura das eleicdes. (Precedentes
RCED-642/TSE).

2. A impossibilidade juridica do pedido somente deve ser reconhecida nos
casos em que ¢ ordenamento juridico o veda expressamente, sendo o
RCED a via adequada para suscitar inelegibilidade de candidato {art. 262
do Cdodigo Eleitoral).

3. No Recurso Contra Expedicdo de Diploma basta ac Recorrente
apresemtar prova ou indicar, no momento da interposicdo do recurso,
aquelas que pretende ver produzidas, nos termos do art. 270 do Cédigo
Eleitoral. (Precedentes RCED-25301/TSE)

4. A auséncia de impugnagao especifica por parte do réu gera a presungéo
de veracidade dos fatos narrados pelo autor, a qual se confirma caso o
acervo probatério constanie dos autos ndo seja capaz de afastar tal
presungéo.

5. E firme e atual a jurisprudéncia do TSE no sentido de que a convivéncia
marital, seja uniféo estavel ou concubinato, gera inelegibilidade reflexa em
fungéo de parentesco por afinkdade.

6. Quando a decisdo que reconhece a causa de inelegibilidade for
proferida apos a realizagéo da eleigdo, os votos percebidos pelo candidate
alcanc¢ado pela sentenga serdo contados para o parfido pelo qual tiver sido
feito o seu registro. (Art. 175, §4°, do Cédigo Eleitora

7. Recurso parcialmente provido. y
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes do
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do
recurso e dar-ihe parcial provimento, nos termos do voto do Relator.

Sala de sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
Maceid, 31 de margo de 2009
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(_Jh.zé_+@¥ . (AT -~
Des. Orlandq Mofteiro Cavalcanh Manso - Presidente em exercicio

’ e

]ui‘wdré is\ aié';i"ob[as Granja - Relator

Niedja Gorete de Almeida Rocha kaspary - Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de RECURSO CONTRA EXPEDIGAQ DE DIPLOMA interposto por
Anténio Correia da Silva em face de José Edvan Camelo da Silva, eleito para o
cargo de vereador no pleito proporcional de 2008 do municipio de Pitar/AL, através do
qual busca a) a cassacio do diploma e/ou mandato do recorrido, bem come b) que
seja dada posse ao recorrente, apés a anulagao dos votos do recorrido.

Em suas razdes recursais (cf. fls. 03 a 10), o recorrente susieve que o
recorrtdo, o qual nunca teria sido vereador, seria irmao da Sra. Maria Camelo da
Silva, casada com Oziel Barros, o qual seria prefeito da cidade de Pilar e teria sido
candidato a reeleicao e vitorioso no Gltimo pleito.

Aduziu, ainda, que o fato supracitado poderia ser comprovado através do
uoeuinento de identidade do filho de Oziel Barros, mostrando que o referido é filho de
Oziel com Maria Camelo da Silva, bem como do documento de ldentidade da
Senhora Maria Camelo, mostrando que seus genitores também sa0 pais do recorrido.

Por derradeiro, alegou que o artigo 14, §7° da Constituicdo Federal deveria
ser aplicado ao presente caso, uma vez que o recorrido seria cunhado de prefeito
candidato a reeleigdo, o qual ndo se afastou nos seis meses anteriores ao pleito,
ocorrendo, assim, uma inelegibilidade de indole constitucional que pode ser arguida a
qualquer tempo.

Em contra-razdes de folhas 18 a 24, o recorrido, José Edvan Camelo da
Silva, em sede de preliminar, sustentou a ilegitimidade ativa do recorrente para
interpor o Recurso Contra Expedigao de Diploma, porquanto este seria participante da
eleicdo proporcional e nao teria vantagem na hipotese de procedéncia do pedido, seja
porque seria incabivel a anulag&o dos votos, seja por nao ser suplente da coligagéo
partidarta do recorrido.

Aduziu, ainda, que o pedido para que a votagdo percebida pelo recorrido
seja considerada nula seria juridicamente impossivel, porquante a legislagao eleitoral
vigente afirmaria que em relagdo aos cargos proporcionais a decisdo de
iInelegibilidade proferida depois da eleigdo ndo teria o conddo de anular os votos
recebidos pelo candidato, e que n&o poderia ser objeto do Recurso Contra Expedigao
do Diploma a decretagao de inelegibilidade.

No mérito, alegou que n&o existiria nos autos prova da relagéo conjugal
entre o prefeito Oziel Barros e a irma do recorrido, haja vista que o fato de duas
pessoas possuirem um filho em comum ndo atestaria a existéncia de vinculo de
casamento.

Qutrossim, defendeu que seria dnus do recorrente provar a existéncia do
vinculo conjugal e gue o Recurso Contra Expedicao de Diploma deveria ter prova pre-
constituida nas discussdes de inelegibilidade] o que ré0 existiria no presente caso.
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Salientou, também, que, ainda que houvesse comprovagdo de eventual
uniao estavel, esta nédo teria o condao de gerar inelegibilidade refiexa, haja vista que
aplicar analogia entre o matriménio civil e situagdes que se assemelham seria criar
norma restritiva de direito n&o prevista no sistema constitucional patrio.

Enfim, susteve que, para a incidéncia de outras hipdteses de
meiegibifidade, seria necesséria a previs@o em lei complementar, nos moides do
disposto no §9°, do artigo 14 da Constituicao Federal.

Em parecer de folhas 50 a 61, a Procuradoria Regional Eleitoral
manifestou-se¢ pela rejeicdo das preliminares e, no mérito, pelo provimento do
Recurso Contra Expedigao de Diploma, tendo em vista que a relagio de parentesco
entre o recorridoc e o prefeito reeleito do municipio de Pilar/AL configuraria a
inelegibilidade prevista no artigo 14, §7°, da Constituicao Federal.

A folha 83, foi determinada a intimagéo das partes para que especificassem
as provas gue eventualmente pretendessem produzir, tendo a parte recorrida, em
manifestagao de folhas 66 e 67, alegado que apenas em caso de abuso de poder
econdmico seria possivel a dilagdo probatéria e desde que houvesse a indicacao das
provas a serem produzidas na inicial, ao|passo que a parte recorrente deixou
transcorrer in albis o prazo concedido.

E o que havia de relevante a relat

m——
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VOTO

1. Inicialmente, rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa, porquanto os
candidatos sdo partes legitimas para interpor Recurso Contra Expedicao de Diploma,
independentemente de utilidade no resultado da demanda. Nesse sentido, o Tribunal
Superior Eleitaral {a se manifestou, in verbis':

EMENTA: Recurso contra expedicdo de diploma. Art. 262, |, do Cdédigo
Eleitoral. Candidato. Condigdc de elegibilidade. Auséncia. Fraude.
Transferéncia. Domicilio eleitoral. Deferimento. Impugnagao. Inexisténcia.
Art. 57 do Codigo Eleitoral. Matéria superveniente ou de natureza
constitucional. Nao-caracterizagao. Precluséo.

1. Nao se aplicam ao recurso contra expedicao de diploma os prazos
peremptorios e continuos do art. 16 da Lei Complementar n°® 64/90.

2. A coligagdo partidaria tem legitimidade concorrente com os partidos
politicos e candidatos para a interposigdo de recurso contra expedigdo
de diploma. (grifei)

()

2. Outrossim, nao vislumbro auséncia de interesse de agir, haja vista que
nos feitos eleiforais ha um interesse publico na lisura das eleigdes ndo importando,
assim, se o candidato recorrente alcangara algum beneficio direto com o provimento
do Recurso Contra a Expedicdo de Diploma, conforme demonstra ¢ seguinte
precedente do Tribunal Superior Eleitoral’:

EMENTA: Recurso contra a expedicdo de diploma - Abuso do poder
econdmico e politico e uso indevido de meio de comunicagdo social -
flegitimidade - Partido politico incorporado - N&o-ocorréncia - Incorporagéo
deferida apos a interposicic do recurso - Art. 47, § 9°, da Resolugao n®
19.406/95 - Deliberagdo em convencio - Insuficiéncia.

Candidato - Beneficio direto - Inexisténcia - Legitimidade - Cassacao de
diploma de candidata inidéneo - Interesse publico.

Distribuigdio de cestas basicas a gestantes e lactantes - Remisséo de
debitos de IPTU - Programas antigos e regulares - Obras e festejos pagos
com dinheiro publico - Especificagdo - Auséncia - Nao-comprovagéo -
Desvirtuamento de atos da administracdo - Nac-demonstracao.

Propaganda antecipada e ifregular - Emissora de radio de propriedade da
familia do recorrido - Participacdo freqiente dqg candidato ou mengdo
elogiosa, com referéncias a obtengao de verbas para obras puablicas,
principalmente no primeiro semestre do ano eleiforal - Wragéo de

! RCED-643/SP, Relator: Fernando Neves, DJ - Diario de Justica, Volume Y1, Data 6/8/2004, Pagina
158 RJTSE - Revista de Jurisprudéncia do TSE, Volume 15, Tomo 2, Pagina 63

2 RCED-642/SP, Acordao 642, Relator: Fernando Neves da Silva, DJ - Digrio de Justiga, Volume 1,
Data 17/10/2003, Pagina 129
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abuse do poder econdémico e uso indevido dos meios de comunicacao social
- Possibilidade - Potencialidade - Desequilibrio da disputa.

Auséncia de provas - Inexisténcia das fitas de gravacado dos programas -
Begravacdo contestada.

1.0 candidato & parte legitima para interpor recurso contra a expedi¢céo de
diploma, ainda que ndo tenha beneficio direto com o provimenio do
recurso, uma vez que, em ultima analise, nos feitos eleitorais ha
interesse publico na tisura das eleigdes. (grifel)

3. No que concerne a preliminar de impossibilidade juridica do pedido de
declaragéo de nulidade dos votos percebidos pelo recorrido, entendo que nao merece
prosperar, haja vista que a impossibilidade juridica do pedida & restrita aos casos em
que o ordenamento juridico expressamente o proibe, nos moldes do seguinte
precedente do Superior Tribunal de Justiga®:

EMENTA: ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CWVIL. CONCURSO
PUBLICO. ALEGAGAQ DE OFENSA AQ ART. 535, INCISO It, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. OMISSAC NAO CONFIGURADA., FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. NAO-OCORRENCIA. PRESENTES NECESSIDADE
E UTILIDADE. TESE DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
REJEICAOQ.

1. O acordao hostilizado solucionou a guaestio juris de maneira clara e
coerente, apresentando todas as razdes que firnaram o seu convencimento.
2. A necessidade e utlidade que devem sustentar o pedido restam
consubstanciadas pela pretensdo trazida ao crivo do Poder Judiciario, na
medida em que podera a Autora participar do proximo curso de formagao,
caso a demanda seja julgada procedente, o que torna evidente a
manutengdo do interesse processual.

3. Segundo entendimento jurisprudencial e doutrinario, a
impossibilidade juridica do pedido é de ser reconhecida apehas
quando ha expressa proibigdo do pedido no ordenamento juridico.
{grifei)

4. Agravo regimental desprovido.

4. Ademais, embora o recorrido tenha levantado preliminar de
impossibilidade juridica do pedido alegando a inviabilidade da decretacdo de
inelegibilidade em sede de Recurso Contra Expedicao de Diploma, verifico que na
verdade o0 presente recurso sustenta a presenga de causa de inelegibilidade
vunstitucional, a qual nio preclui, como causa de pedir, ndo existindo pedido de
decretagdo de inelegibilidade, razaq pela qual tal fundamento também nao merece
prosperar, uma vez que o RECD é & via adequada Para suscitar a inelegibitidade de
candidato nos termos do art\262 dg Codigo Eleitoral®.

_ehMEspecial 2006/0104953-2 Relator; Ministra

* AgRg no REsp 853234/RJ Agravo Re
Launta Vagz, quinta turma, DJe 19/12/

* Art. 262. O recurso contra expedican de diploma cabera somente nos seguintes casos:
| - inelegibilidade ou incompatibilidade de candidato;
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5. No mérito, constato que a alegacdo de inexisténcia de prova pré-
constituida nao procede no presente caso, porquanto ao analisar os autos verifico que
a parte recorrente juntou as provas com a qual pretendia provar suas alegagdes no
momento da interposicédo do recurso, ao passo que a jurisprudéncia atual do TSE é
no sentido de que n&o se exige a produgdo de prova e a apuragao de fatos em autos
apartados, in verbis®:

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAOC DE
DIPLOMA. PROVA JUDICIALIZADA. DESNECESSIDADE. PROVIDO.
AGRAVO REGIMENTAL. DESPROVIDO.

No recurso contra a diplomacgdo, basta ao Recorrente apresentar prova
suficiente ou indicar, no momento da interposicdo do recurso, as que
pretende ver produzidas, nos termos do art. 270 do Codigo Eleitoral,

N&o se exige a produgdo da prova e a apuragdo dos fatos em autos
apartados.

Agravo Regimental desprovido

6. Adentrando na questdo de fundo da demanda, tenho como demonstrado
0 fato de que a Senhora Maria Camelo da Silva € irméa do Senhor José Edvan Cameilo
da Silva, conforme atesta o documento de identificacao civil de folha 13, 0 qual ndo foi
impugnado pelo recorrido.

7. Outrossim, verifico que o recorrido ndo se desincumbiu do 6nus de
impugnar especificamente as alegagbes de fato do recorrente, as quais
caracterizariam a sua condicao de cunhado de prefeito candidato a reeleicdo sem se
afastar seis meses antes do pleito, nos moldes do disposto no artigo 302 do Cddigo
de Processo Civil®, tendo se limitado apenas a alegar que ndo existiiam provas dos
fatos articulados na inicial.

8. Ocorre que, por forca do supracitado dispositivo, € imperioso, num
primelro momento, que haja a impugnacgao especifica da causa de pedir descrita na
inictal, para que, tornando-se os fatos controvertidos, tenha inicio a instrugio e seja
exigido da parte autora a apresentacio de provas dos fatos por ela alegados.

9. Em suas contra-razdes de folhas 18 a 24, ac ndo impugnar
especificamente os fatos, o ora recorrido culminou por admitir que a conduta narrada
pelo recorrente tena efetivamente ocorrido, nao lhe socorrendo as alegagdes de que
n&o haverta prova nos autos da relagdo conjugal entre o Senhor Oziel Barros € sua
irma, e que o fato de duas pessoas possuirem um fitho em comum nao atestaria o

5 Respe - 25301/PR, Relator: JOSE GERARDQ (BROSSI, DJ, Data 07/04/2006, pagina 166
® Art. 302. Cabe também ao réu manifestar-se ghecisamente sobre os fatos narrados na peticlo inicial.
Presumem-se verdadeiros os fatos ndo impugrydos, salvo:
[ - se ndo for admissive!, a seu respeito, a conflssao;

se a peticdo inicial ndo estiver acomp nhadaMrumento publico que a lei considerar da
enpstancia do ato;
Ml - se estiverem em contradigdo com , considerada em seu conjunto.
Paragrafo unico. Esta regra, quanto ao dnus da impugnagio especificada dos fatos, ndo se aplica ao
advogado dativo, ao curador especial e ao drgéo do Ministério Publico,
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vinculo conjugal, sem, ao menos, afirmar que este parentesco nao existiria. Nesse
sentido, ja se pronunmou 0 Superior Tribunal de Justica, conforme atestam o0s
seguintes precedentes’:

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. ART. 302 DO
CPC. NEGATIVA DE PRESTACAOQ JURISDICIONAL.

1. E INDISPENSAVEL, COMO PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSQ ESPECIAL, QUE A QUESTAQ JURIDICA SUSCITADA PELO
RECORRENTE TENHA SIDO VENTILADA PELA DECISAD RECORRIDA.
2. A TEOR DO ART. 302 DO CPC, PRESUMEM-SE VERDADEIROS OS
FATOS ALEGADQOS PELO AUTOR E NAQ IMPUGNADOS
ESPECIFICAMENTE PELO REU.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDQ.

EMENTA: CONTESTACAOQ - IMPUGNACAQ ESPECIFICA.

Admitindo o réu que efetivamente se verificaram os fatos alegados, mas de
forma diversa do apresentado pelo autor, cumpre-lhe explicitar como teriam
ocorrido, ndo bastando, para atender ao artigo 302 do c¢pc, a generica
afirmagéo de que se passaram de modo diferente.

10. Destarte, embora o recorrido tenha refutado a alegagéo de que nunca
teria sido vereador, o que realmente importaria para afastar a causa de inelegibilidade
seria a comprovagao de que era vereador candidato a reeleicdo, uma vez que cabe
ao reu provar o fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, conforme
o disposto no inciso |l do artigo 333 do Cédigo de Processo Civil®.

11. Nesse passo, cabe destacar que uma vez nédo impugnados os fatos
narrados pelo recorrente, passam estes a desfrutar de presungéo relativa, a qual
poderia ser afastada pelo acervo probatério, como, por exemplo, um documento que
atestasse o estado civil da irma do Senhor José Edvan Camelo da Silva, ou ate
mesmo a indicagédo de testemunhas no momento em que foi oportunizada a dtlagao
probatoéria (cf. fl. 63), provas que seriam facilmente produzidas pelo recorrente, & nao
» fizeram presentes nos autos.

12. Assim, incontroversos s fatos alegados pela recorrente, e ndo elidida a
sua presungao de veracidade pelo acervo probatorio, resta evidente que o recorrldo
padece da causa de inelegibilidade descrita no § 7° do artigo 14 da Constituigao®.

! AgRg no Ag 89254 / RS, Relator: Ministre Barros Monteire, DJ: 17/03/1997 p. 7509
REsp 71778 / RJ, Relater: Ministro EDUARDO RIBEIRC, DJ 0fi/07/1996 p. 24049
% Art. 333 - O dnus da prova incumbe:
! - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;
II ao réu, quanto & existéncia de fato impeditivo, medificativgfjou extlntlvo do direito do autor.

® § 7° - Sao inelegiveis, no territéric de jurisdigio doitular, o fites consanglineos ou
afins, até o segundo grau ou por adogdo, do Presigknte da epublica, de Governador de Estado ou
Territario, do Distiito Federal, de Prefeito ou de qu aja substituida dentro das seis meses
anteriores ao pleito, salvo se j& titular de mandato eletivo s‘candidato a reeleigéo.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral ndo vacila, conforme o
disposto no seguinte precedente'®:

EMENTA: Inelegibilidade. Art. 14, § 7°, da Constituicdo Federal. Parentesco.
1. O cunhado de prefeito reelegivel, mas que n&o renunciou ou afastou
definitivamente do cargo seis meses antes das elei¢oes, é inelegivel
nos termos do art. 14, § 7°, da Constituigdo Federal. {grifei)

2. A eventual circunstancia subjetiva de animosidade ou inimizade politica
entre 0 candidato e o atual prefeito ndo constitui circunstancia apta a afastar
a referida inelegibilidade.

Agravo regimental a que se nega provimento.

13. Outrossim, n&o prospera o argumento sustentado pelo recorrido de que
a comprovagao de eventual uniao estavel nao teria 0 condao de gerar inelegibilidade
reflexa, porquanto a jurisprudéncia firme e atual do TSE & no sentido de que a
convivéncia marital, seja unido estavel ou concubinato, gera inelegibilidade reflexa em
fungdo de parentesco Por afinidade, como bem acentua a Consulta 1573 relatada pelo
Ministro Felix Fischer'":

EMENTA: CONSULTA. ELEGIBILIDADE. CHEFIA DO PODER EXECUTIVO.
PARENTESCO. ART. 14, §§ 5° 6° e 7°, DA CONSTITUICAQ FEDERAL.
UNIAO ESTAVEL OU CONCUBINATO. OBITO. VINCULO POR AFINIDADE
EXTINTO. CAUSA DE INELEGIBILIDADE. NAQO - CARACTERIZAGAO.
RESPOSTA POSITIVA.

1.0s §§ 5° 6% e 7° do art. 14 da Constituicao Federal regulam a restricio de
inelegibilidade, impedindo a ocorréncia de trés mandatos consecutivos, seja
por via direta - quando o aspirante for o préprio titular da Chefia do Poder
Executivo -, seja por via reflexa. guando este for o cbnjuge, parente
consangiineo, afim, ou por adogdo, até segundo grau. O regulamento
constitucional objetiva evitar que alguns candidatos sejam privilegiados em
suas campanhas pela relagdo familiar com os Chefes do Poder Executivo.

2. A convivéncia marital, seja uni&o estavel ou concubinato, gera
inelegibilidade reflexa em fungdo de parentesco por afinidade (Precedentes:
Recurso Ordindrio n® 1.101, Rel. Min. Carlos Ayres Britto, DJ de 2.5.2007;
Recurso Especial Eleitoral n® 23.487, Rel. Min. Caputo Bastos, sessap de
21.10.2004; Recurso Especial Eleitoral n® 24.417, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJ de 13.10.2004; Consulta n® 845, Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, D.J de
3.5.2003).

{(.)

14. Por fim, no que concerne ao pedido formulado pelo recorrente para que
fosse empossado apos a anulagdo dos votos do recorrido, entendo gue naoc merece
prosperar, porquanto, por forga do §4° do artigo 175 do Cddigo Eleitoral, quando a
decisdo que reconhece a causa de inelegibilidade fof proferida apos a realizagao da

" RESPE - 31.527/MG, Relator: Amaldo Versiaxj Leite $oares, Publicado em Sessio, Dala
30/10/2008
" CTA - 1573/DF, Relator; Felix Fischer, DJ - Didrio da Justiga, Data 02/06/2008, Pagina 07
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eleicdo, os votos percebidos pelo candidato alcangado pela sentenga serdo contados
para o partido pelo qual tiver sida feito o seu registra’2

15. Por todo exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e dar-lhe
parcial provimento, para determinar, com fulcro no artigo 14, §7° da Constituicao
Federal, a cassagio do diploma de José Edvan Camelo da Silva para o cargo de
vereador do municipio de Pilar-AL.

E como voto.
Maceit, 26 de

ANDRE LUS RANJ
Juiz doYgibunal Regional Eleitorgt de Alagoas

A 175 ()

§ 3° Serdo nulos, para todos os efeitos, 0s votos dados a candidatos inelegiveis ou nao registrados.

§ 4° O disposto no paragrafo anterior nac se aplica quando a decisfio de inelegibilidade ou de
cancelamento de registro for preferida apds a realizagdo da eleigio a que concorred o candidato
alcangado pela sentenga, caso em que 0s votos serdo contados para o partido pelo qual tiver side feito
0 seu registro.
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Recurso Contra Expedigio de Diploma n® 34 - Classe 29
Recorrente: Antdnio Correia da Silva

Advogado: Marcelo Henrtgue Brabo Magalhies ¢ outros
Recorrido: José Edvan Camelo da Silva

Advogado: Savio Lucio Azevedo Martins e outros
Retlator: Juiz André Luis Maia Tobias Granja

Decisdo: O Tribunal, & unanimidade de votos, conheceu e deu parcial
provimento 2o recurso. (Acdrddo n® 5.992, de 31.03.2009).

Presidéncia do  Lxcelentissimo  Senhor Desembargador ORLANDO
MONTEIRO CAVALCANTI MANSQO, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Presentes
os Exmos. Srs. Juizes: Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA
MENDONCA DA SILVA DANTAS, MANOEL CAVALCANTE DI LIMA NETQO, ELOINA
MARIA BRAZ DOS SANTOS ¢ FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem
como a eminente Procuradora Regional Eleitoral, Dra, NIEDJA G. DE A. ROCHA
KASPARY. Ausente o Exmo. Sr. Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA em razio de
viagem a servige do Tribunal.

SESSAO DE 31.03.2009.

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acérddo n® 5.992, de 31.03.2009, foi conferido na 24° sessdo, realizada na
mesma data, publicado no Diario Oficial do Estado de Alagoas em 19/04/2009, a(s) fi(s). 74/76,
¢ republicado, por incorregio, no Diaripi Oficial do Estado de Alagoas em 02/04/2009, i(s)
fi(sy. 70/71. Eu, . t( 16 big L , lavret a presente certiddo, em Maceid, em
02/04/2009, que vai assinada pela Coordenadora de Sessoes.

g
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