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EMENTA

Embargos de declarag&o. Recursos no processo administrativo n® 0600014-71.2020.6.02.0000. Preliminar de
tempestividade daimpetracdo do recurso devido airregularidade na notificacdo da decisdo. Pedido expresso
de comunicacdo ao advogado com numero de inscricdo de OAB de Alagoas. Embargos conhecidos.
Alegacdo de nulidade do acérdéo embargado devido a violacdo do principio da colegialidade e impedimento
do Presidente. Possibilidade do Presidente votar em recursos contra decisdes de sua lavra, com arelatoria
inicial por outro Desembargador. Inteligénciado art. 18, 11 e VII, alineas a, b e ¢, da Resolugdo TRE/AL n°
15.933/2018 (Regimento). Alegacdo de obscuridade na decisdo, em razdo da manutencéo de redistribuicbes
obrigatGrias em momento anterior ao concurso interno de remocéao. Inexisténcia de obscuridade. Decisdo
recorrida com fundamentos bastantes e em consonancia com o interesse publico. Irresignacdo em face dos
fundamentos da deciséo atacada. Tentativa de rediscutir a demanda. Embargos n&o providos. Manutencdo
do acérddo embargado.

Resolvem os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos,
conhecer dos Embargos de Declaracéo, pararejeité-los, em face dainexisténcia de obscuridade na deciséo
impugnada, mantendo-se, por conseguinte, inalterado o Acorddo atacado (Id: 2052263), nos termos do voto
do Relator. (Resolugdo n° 16.217, de 10/5/2022).

Maceio, 10/05/2022

Desembargador Eleitoral PEDRO AUGUSTO MENDONCA DE ARAUJO
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RELATORIO

Cuidam-se de embargos de declarac&o em recurso administrativo apresentado por Alana Mendonca Oliveira
e outros em face do Acdérddo (Id: 2052263), que conheceu da impugnacéo para negar-lhe provimento,
entendendo gue a decisdo impugnada atendeu a legalidade e assegurou o interesse publico.

Os embargantes alegaram preliminarmente que néo se intimou o advogado Sérgio Ludmer, OAB/AL n°
8.910-A, por meio de publicacéo exclusiva com esse nimero de inscri¢do na ordem dos advogados, como
teria sido solicitado desde o inicio do feito.

Aduziram que, por esse motivo, a publicagdo realizada sob outro nimero de inscri¢cdo deve ser considerada
invalida, com fulcro no art. 272, 88 2° e 5°, do Cdédigo de Processo Civil, 0 que resulta na consequente
admissdo dos presentes embargos de declaragdo como sendo tempestivos.

Ainda em sede preliminar, afirmam que o acordao enfrentado seria nulo, em razdo de violagdo dos
dispositivos do art. 18, 1l e VII, alineas a, b e ¢, da Resolu¢cdo TRE/AL n° 15.933/2018 (Regimento),
correspondentes a vedacdo de que o Presidente desta Corte profira decisdo em recurso administrativo
interposto em face de sua decisdo monocratica.

No mérito dos embargos de declaracdo, afirmam os recorrentes existir obscuridade no acérddo, vez que foi
decidida a manutencado das redistribuicdes obrigatorias em momento anterior ao concurso interno de
remocao.

Afirmam que a alegagdo do interesse publico no fundamento da decisdo impugnada néo é procedente, vez
gue arealizacdo de certame para as remocdes internas de servidores antes da efetivacao das redistribuicdes
iria ao encontro do interesse publico pois "estaria sendo oportunizado aos servidores que compdem
originalmente os quadros do C Tribunal Regional Eleitoral a possibilidade de concorrerem as Vagas
Existentes em outras Zonas Eleitorais situadas em Municipios com melhor estrutura, bem como as existentes
no ambito da sede do Tribunal".

Acrescentam ainda que a obscuridade equivaleria ao fato de que "néo ha interesse publico maior sendo a
realizacdo de concurso interno de remocao de forma precedente as redistribuicoes e remocgdes ex officio, em
total conformidade com o que estabelece o art. 4°, paragrafo Unico, da Resolucdo TRE/AL n° 15.966/2019 e
o art. 25, §3°, da Resolucdo TSE n° 25.563/2018".

E, em sintese, o relatério.
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VOTO

Trago ao exame desta Corte os embargos de declaragdo opostos por Alana Mendoncga Oliveira e outros, em
face do Acdrddo (1d: 2052263).

De inicio, cumpre registrar que a interposicao dos presentes embargos se deu em 16/06/2020, portanto apos
0 decurso do triduo legal, considerando que o acordéo enfrentado foi publicado no dia 10/06/2020.

N&o obstante, como alegado preliminarmente pel os embargantes, houve pedido expresso, na peticéo recursal
(Id: 1805363) para que as comunicagdes processuais se dessem com publicacéo especifica em nome do
causidico Sérgio Ludmer, OAB/AL n° 8.910-A.

Em face da alegacéo, observel que a publicacdo da decisdo na edicdo n° 107 do Diario Eletrénico da Justica
Eleitoral de Alagoas de 10/06/2020 se deu com o registro da inscricdo OAB/PE n° 21485, do advogado
Sérgio Ludmer, e ndo do niimero de inscricéo solicitado na pega recursal.

O art. 272, 82°, do Cédigo de Processo Civil, assevera que a validade da publicacdo depende da mencéo aos
nomes das partes e de seus advogados, com o respectivo nimero de inscri¢do na Ordem dos Advogados do
Brasil.

Nesse sentido, considerando que o causidico havia solicitado que a publicagdo mencionasse o seu niumero de
inscri¢éo de ordem do Estado de Alagoas e que alega ter tomado conhecimento da publicacéo com atraso,
devido ao equivoco na comunicagdo, entendo que se devem considerar os embargos de declaragéo opostos
tempestivamente, motivo pelo qual conhego dos mesmos, por atenderem as exigéncias legais de cabimento.

Ainda em sede liminar, os embargantes afirmam que o acérddo enfrentado seria nulo, em razéo de que teria
violado o principio da colegialidade, pois o0 presidente estaria impedido de participar da sessao de
julgamento e de proferir voto condutor do recurso administrativo, com fulcro no art. 18, Il e VI, alineasa, b
e ¢, daResolugdo TRE/AL n° 15.933/2018 (Regimento).

Para melhor acompanhamento da fundamentac&o, colacionam-se abaixo 0s dispositivos citados:

Art. 18. S8o atribui¢des do Presidente do Tribunal:

€2
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Il - decidir sobre pedidos de preferéncia e adiamento do julgamento;

€2

VII - relatar processos.

a) de execucdo de decisbes judiciais que determinem a realizacdo de novas elei¢cdes em decorréncia de
vacancia de cargos do Poder Executivo Estadual;

b) que visem a criagdo ou remanejamento de zona el eitoral;

C) administrativos, exceto recursos administrativos contra suas proprias decisoes.

Ora, percebe-se a primeira vista que os dispositivos referidos no recurso ndo ensejam a impossibilidade de
participacdo do Presidente na sesséo de julgamento de recurso administrativo, ainda que o mesmo tenha sido
impetrado em face de decisdo que proferiu anteriormente.

e~ r e s

para o Presidente, que ndo pode ser o relator inicial do recurso administrativo que enfrenta decisdo de sua
lavra.

Contudo, no presente caso, a ordem do processo no Tribunal foi devidamente respeitada, ja que o recurso
administrativo fora distribuido para o Desembargador Paulo Zacarias da Silva, que relatou 0 mesmo e
proferiu voto (1d: 1910363), o qual restou vencido na deliberagcdo plenaria.

Por outro lado, ndo ha nenhum ébice a que o Presidente profira voto em recursos dessa natureza, mesmo
porque a norma citada pel os recorrentes nem mesmo expressou esse impedi mento.

Nesse sentido, apds a deliberacdo dos membros do Tribunal, o voto do Presidente (1d: 2049813) foi acolhido
pela Corte Plenaria.

Veja-se, portanto, que ndo houve nulidade no rito seguido, em absoluto, cuidou-se de respeitar as regras
regimentais estatuidas por este Regional.

Alegou-se, outrossim, que haveriairregularidade no fato de ter o Presidente adentrado no mérito dalide, ao
fazer areconsideracéo da decisdo impugnada.
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Nesse ponto, € mister rememorar os dispositivos dos arts. 104 a 106, da Lei n° 8.112/1990:

Art. 104. E assegurado ao servidor o direito de requerer aos Poderes Plblicos, em defesa de direito ou
interesse legitimo.

Art. 105. O requerimento sera dirigido a autoridade competente para decidi-lo e encaminhado por
intermeédio daguela a que estiver imediatamente subordinado o requerente.

Art. 106. Cabe pedido de reconsideracéo a autoridade que houver expedido o ato ou proferido a primeira
decis&o, ndo podendo ser renovado.

Ora, como se verifica, a préopria legislacdo estabelece que a devolugdo do recurso administrativo deve ser
precedida de apreciacdo de reconsideracao da decisdo pela autoridade que a proferiu.

Nem poderia ser diferente, na medida em que se garante, desse modo, a eficiéncia administrativa,
possibilitando a eventual revisdo de atos administrativos que tiverem desobedecido alegalidade.

Tanto assim, que a Presidéncia reconsiderou parcia mente sua decisdo, quando do conhecimento do recurso
administrativo, a fim de determinar que se realizasse concurso de remocao antes da efetivagéo de
provimentos originarios de cargos vagos e da realizacdo das movimentacdes contidas no planejamento da
unidade de pessoal.

Prosseguindo a avaliagdo do mérito dos embargos, os recorrentes afirmam ter havido obscuridade na
decisdo, em razdo de terem sido mantidas a redistribui¢des obrigatérias em momento anterior ao concurso
interno de remocao.

Segundo registrado nas razdes recursais, a obscuridade se encontraria no fundamento de que essa medida
iriaao encontro do interesse publico. Segundo os interessados, essa afirmagéo ndo procede, pois O interesse
publico coincidiria com arealizacdo de concurso interno de remocéao de forma precedente as redistribuicdes
e remoc0des ex officio.

N&o obstante, o acérdao ndo padece de obscuridade. Com efeito, o voto esclareceu minuciosamente a
interpretacdo realizada, demonstrando de forma cabal que se obedeceu a legalidade, bem como que as
providéncias realizadas decorreram das necessidades administrativas deste Tribunal.

Assim, como explicado detalhadamente na decisdo impugnada, ndo se pode atrelar a realizagdo das
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redistribui¢cBes obrigatérias a prévio concurso de remocao, vez que o dispositivo do art. 25, caput e 83°, da
Resolucéo TSE n° 25.563/2018 n&o exigiu esse requisito, como se verifica abaixo:

Art. 25. O cargo vago somente podera ser redistribuido quando inexistir, no érgéo de origem, concurso
publico em andamento ou em vigéncia para provimento de cargo idéntico.

€2

§ 3° No interregno entre concursos publicos, os tribunais eleitorais deverdo proceder aos ajustes internos de
lotacdo e, na sequéncia, as redistribuicbes previstas nesta resol ugéo.

Ha interesse publico no pagamento do débito de cargos vagos aos Tribunais credores, 0s quais tiveram seus
servidores deslocados para este Regional, conforme regulado nos arts. 27 a 29, da Resolucdo TSE n°
25.563/2018:

Art. 27. A redistribuicdo por reciprocidade de cargos sera obrigatéria quando verificadas as seguintes
situacoes:

| - vacancia do cargo do servidor removido por permuta;

Il - servidor removido por forga dos artigos 8° e 28 da Resolucdo-TSE n° 22.660, de 13 de dezembro de
2007, e do art. 26 da Resolucdo-TSE n° 23.092, de 3 de agosto de 2009.

Art. 28. A redistribuicéo sera facultativa, observando-se os interesses reciprocos dos 6rgaos envolvidos, nas
seguintes hipoteses:

| - servidores cedidos de outros 6rgéos do PJU para exercer cargo em comissao ou fungdo comissionada na
JE, evice-versa;

Il - servidor removido por motivo de salide ou para acompanhar conjuge ou companheiro, nos termos das
alineasaebdoincisoIll do art. 36 daLei n° 8.112/1990;

I11 - servidor do PJU em licenca para acompanhar cdnjuge ou companheiro com exercicio provisorio em
outro 6rgdo do PJU, nostermosdo § 2° do art. 84 daLei n° 8.112/1990.

Art. 29. No caso dosincisos || elll do art. 28, entre 6rgdos da Justica Eleitoral, decorridos 5 (cinco) anos da
remocado ou da licenca, o servidor sera consultado acerca de seu interesse em ser redistribuido para o
tribunal de exercicio.
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8 1° A manifestagdo expressa do servidor no sentido de ser redistribuido para o tribunal de exercicio
consubstanciara hipotese de redistribuicéo obrigatdria, na qual o 6rgéo beneficiado pelo recebimento do
cargo ocupado devera enviar um cargo vago ou ocupado ao 6rgao de origem.

§ 2° O provimento do cargo vago de que trata o § 1° estara subordinado a observancia dos normativos e
orientagdes expedidas pelo Tribunal Superior Eleitoral.

O voto divergente do Presidente explicou as razdes pelas quais ndo é possivel entender que o termo "gjuste
interno de lotagcéo" seja coincidente com o pretendido "concurso de remogao”, no trecho abaixo:

Em primeiro lugar, € de se concordar que néo faria sentido algum afirmar que o diploma normativo que
regulamentou os institutos da remocéo faz referéncia ao mesmo instituto, em seu préprio texto, utilizando-se
de outras nomenclaturas. Esse entendimento equivaleria a afirmar que a regulamentacéo carece de l6gica e
coerénciainterna.

Para ser mais claro, a Resolugdo TSE n° 23.563/2018 disciplinou em seu Titulo | (art. 1° a 21) sobre as
remocoOes, na Justica eleitoral. Logo, caso quisesse fazer referéncia a esse mesmo instituto, em seu art. 25,
83°, teria utilizado a terminologia correta, adotada pela propria regulamentagéo.

Ao utilizar o termo "gjuste interno de lotagdo”, por certo, quis apontar para outra questdo, relacionada ao
planejamento do quadro de lotagdo do Tribunal, através de estudo de dimensionamento das demandas de
forca de trabal ho.

Prosseguindo, explicou-se que o Tribunal Superior Eleitoral ja se manifestou em consulta com
posicionamento semelhante ao apresentado pelos recorrentes. Porém, a mesma unidade daquela Corte
também ofereceu, em outra oportunidade, consulta com a mesma opini&o acatada nos fundamentos do voto
impugnado.

Como foi explicado, os posicionamentos referidos, emitidos pela Corte superior ndo tém caréter vinculante.
N&o obstante, o voto proferido pelo Presidente acatou ainterpretacéo de que ha preponderancia do interesse
publico narealizacéo das redistribuicbes obrigatorias, em face das remocdes a pedido por concurso interno,
em cumprimento das normas resolucionais em vigor.

Apés afastada a alegacdo de obscuridade no acérdéo atacado, registra-se que os embargos de declaracdo nédo
podem ser utilizados como supedaneo de outros instrumentos recursais, devendo sua aplicagdo restringir-se
as hipéteses previstas nalel processual.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral abriga esse entendimento, como pode ser exemplificado nos
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julgados abaixo:

ELEI QOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AlJE. ABUSO DE PODER. RECURSO. INTERPOSIC,‘AO. FAC-SIMILE. JUSTICA ELEITORAL.
PROBLEMAS TECNICOS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAOQ.1. A interposicdo do recurso por e-mail decorreu de problemas técnicos
no sistema de fax da Justica Eleitoral, tendo sido certificado que os originais do apelo correspondiam
integralmente a versdo encaminhada el etronicamente.

2. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para sanar a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradic¢éo
no julgado, ndo se prestando a promover novo julgamento da causa.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragéo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 28281
- Silves/AM. Acorddo de 17/12/2014. Relatora Min. Luciana Christina Guimardes Lossio. DJE - Diario de
justica eletrénico, Tomo 29, Data 11/02/2015, Pagina 67)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2012. RCED. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO DE PODER ECONOMICO.
DESPROVIMENTO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, ndo ha omissdo acerca da matéria de
mérito quando o recurso anterior sequer ultrapassou a barreira da admissibilidade em virtude do 6bice que
exsurge das Simulas 283/STF e 7/STJ.

2. A suposta contradicdo apontada pelo embargante denota 0 mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo acdrddo embargado e o proposito de rediscutir matériaja decidida, providénciainvidvel navia
aclaratoria, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaracdo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°® 191 -
Mateiros/TO. Acorddo de 25/11/2014. Relator Min. Jodo Otévio de Noronha. DJE - Diario de justica
eletronico, Volume -, Tomo 236, Data 16/12/2014, Pagina 83/84)

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. ERRO MATERIAL. AUSENCIA.
TESES DAS PARTES. ADOCAO PELO JULGADOR. REDISCUSSAO DA MATERIA PELOS
ACLARATORIOS. VEDACAO.
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1. Ausentes aomissdo e 0 erro material, afasta-se a alegacdo de vicio no julgamento.

2. O fato de a fundamentac&o do julgado n&o coincidir com os interesses defendidos pela parte ndo implica
omissdo. O magistrado deve expor suas razoes de decidir, nos estritos termos do artigo 93, inciso I X, da
Constituicado Federal, motivos esses que ndo serdo necessariamente alicercados nos argumentos ventilados
pel os demandantes. Precedente.

3. Embargos rejeitados. (ED-AgR-RO - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso
Ordinério n° 79404 - S&0 Paulo/SP. Acorddo de 21/10/2014. Relatora Min. Maria Thereza Rocha de Assis
Moura. Publicado em Sesséo, Data 21/10/2014)

N&o devem os recorrentes, em razéo de inconformismo com a decisdo, subverter a aplicacdo dos institutos
processuais, através do uso da via aclaratoria, em busca do resultado pretendido.

Pelo exposto, voto no sentido de conhecer dos Embargos de Declaracdo, para rejeita-los, em face da
inexisténcia de obscuridade na decisdo impugnada, mantendo-se, por conseguinte, inalterado o Acordéo
atacado (Id: 2052263).

Por dltimo, determino a Secretaria Judiciaria que, doravante, as comunicagfes destinadas ao advogado
Sérgio Ludmer sgjam efetuadas com publicacéo especifica do nUmero de seu registro na secciona alagoana
da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB/AL n° 8.910-A).

E como voto.

DES. OTAVIO LEAO PRAXEDES

Presidente e relator
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