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RECORRENTE: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

RECURSO CRIMINAL ELEITORAL. MACEIO/AL. SENTENCA CONDENATORIA. CONCURSO
MATERIAL. INCIDENCIA DOS TIPOS PREVISTOS NO ART. 289 e art. 350, ambos do cédigo eleitoral.
AUSENCIA DE ALEGACOES FINAIS NA ORIGEM. NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
CONDENACAO PENAL SEM O EFETIVO EXERCICIO DE DEFESA DO STATUS LIBERTATIS DO
CIDADAO. INTELIGENCIA DA SUMULA N° 523 DO STF. RECURSO CONHECIDO. DADO
PROVIMENTO. SENTENCA CONDENATORIA ANULADA. BAIXA DOS AUTOS AO JUiZO DE
ORIGEM PARA O PROCESSAMENTO ADEQUADO DO FEITO.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em

Texto publicado no DEJEAL de 17/05/2022


https://dje-rest.tse.jus.br/dje/rest/downloadDiario?tribunal=AL&numDiario=86&anoDiario=2022

conhecer do Recurso Eleitoral interposto, para dar-lhe provimento, a fim de declarar a nulidade da Sentenca
de ID 9780395, mercé da auséncia das alegacdes finais da defesa, devendo retornar os autos a origem, afim
de que seja devolvido ao Recorrente 0 prazo para apresentacdo de alegagdes finais, seja através do patrono
de sua escolha, seja mediante aindicacdo de defensor dativo, acaso se hegue a propria defesa, nos termos do
voto do Relator. Parecer oral do representante Ministerial.

Macei 6, 04/05/2022

Desembargador Eleitoral EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Criminal Eleitoral, apresentado por JOSE NILDO SILVA DE ALMEIDA em
face de Sentenca do juizo da 332 Zona Eleitoral que o condenou a pena de 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses
de reclusdo, além de 10 (dez) dias-multa, em regime inicial semiaberto, como incurso nos crimes previstos
no Art. 289 e Art. 350, ambos do Cédigo Eleitoral, em concurso material de crime.

Apés a instrucéo do feito, com o término da audiéncia documentada no ID 9780387, o Magistrado de
primeiro grau determinou a abertura de prazos sucessorios, para que o Ministério Publico e a Defesa,
respectivamente, apresentassem as a egacoes finais.

O Ministério Publico Eleitoral apresentou o Memorial de ID 9780390, requerendo, por fim, a condenacéo do
Réu, ora Recorrente.

Houve nova intimag&o para que 0 Réu apresentasse as alegacles finais, desta feita mediante a expedicéo de
Mandado de Intimacdo, a ser cumprido "na pessoa de seus advogados', conforme ID 9780391.

Certidao da Sra. Chefe de Cartorio, informando da realizagdo da comunicagdo processual, mediante o envio
de mensagem eletronica, dirigida ao endereco eletrénico "monteiro.advogados@hotmail.com”, conforme
consta dos IDs 9780392 e 9780393.

Na Certiddo de ID 9780394 atestou-se o decurso do prazo, sem que 0 Réu houvesse se manifestado nos
autos.

Em sequéncia, sobreveio a sentenca condenatoria de ID 9780395, imputando ao Recorrente as condutas
tipificadas no Art. 289 e Art. 350, do Cédigo Eleitoral.

No Recurso Criminal Eleitoral dirigido a este Tribunal, em sede de preliminar, o Recorrente alega a
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nulidade absoluta da Sentenca condenatéria, mercé da auséncia de Alegacdes Finais, peca essencial ao
exercicio da ampla defesa de do contraditorio, invocando, em seu socorro, a incidéncia da Simula 523 do
STF.

Oficiando nos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral pugna igualmente pela nulidade da Sentenca, nos
termo do quanto posto no Parecer de ID 9787114, requerendo o retorno dos autos ao primeiro grau e a
devolucéo do prazo previsto no Art. 360 do CE ao Recorrente.

E, em breve sintese, o relato dos autos.

VOTO

Trata-se de Recurso Criminal Eleitoral, apresentado por JOSE NILDO SILVA DE ALMEIDA em face de
Sentenca condenatoria prolatada pelo juizo da 332 Zona Eleitoral, imputando-Ihe os tipos descritos no Art.
289 e Art. 350, ambos do Cédigo Eleitoral, em concurso material de crime.

De plano, conheco do Recurso em apreco, posto que atendidos todos os requisitos de admissibilidade,
notadamente no que diz respeito a legitimidade, ao interesse recursal representado nas razdes do apelo, ao
atendimento do prazo de interposicdo, além de se revestir de forma e contelido adequados a espécie. Preparo
dispensado naformadalei.

Adianto desde j&, que da compulsacdo dos autos concluo pela nulidade absoluta da Sentenca recorrida,
porquanto fruto da desatencdo ao devido processo legal, notadamente por malferir o corolério da ampla
defesa.

Conforme narrado, a Sentenca condenatoria sobreveio aos autos sem que se houvesse documentado as
alegacoes finais da defesa, em indisfarcavel afronta as garantias processuais do acusado.

Com efeito, sob a égide de um sistema processual de garantias, ndo é admitida a existéncia de um decreto
condenatério, sem que se materialize no corpo do processo defesa técnica e efetiva, em socorro ao status
libertatis do cidad&o acusado.

Nesse contexto, necessario perceber que as alegacdes finais da defesa, previstas na forma do Art. 403 do
Cddigo de Processo Penal, constitui um dos principais instrumentos de defesa técnica, conforme a
arquitetura processual desenhada pela legislagdo de regéncia.

E na oportunidade da apresentacio das alegagBes finais, que, encerrada a fase instrutéria da agéo penal, o
acusado tem condicdes de enfrentar em sua plenitude os elementos acusatorios contra si |evantados.
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E em raz&o disso que a prética forense celebra nas alegacfes finais 0 momento mais oportuno para a
realizacdo da defesa, por representar a estratégia mais oportuna conforme as regras do jogo processual. Ndo
€ de se estranhar, portanto, que na defesa prévia apresentada no ID 9780354, o representante processual do
Recorrente assim consignou:

Ademais, as aegacOes da acusacdo, ao menos nesta fase processual em que ndo ha qualquer possibilidade de
defesa factual, tém ganhado maior valor probatério, mesmo sem apresentar provas do referido, o que
escancara ainda mais o simbolismo da presente defesa a acusagao.

Assim sendo, por entender que a apresentagao de teses defensivas no momento néo produziria qualquer
vantagem processual a defesa do acusado, reserva-se sua apresentacdo para apos a instrucéo do feito, de
onde ressoara incontestavel a absolvicao do acusado.

A apresentacdo efetiva das a egacdes finais € medida que se impde, no contexto do processo penal fundado
em garantias constitucionais, ndo satisfazendo aos propositos da jurisdi¢cdo uma espécie de "formalismo
inquisitivo”, limitado a existéncia de um ato cartorério de intimagdo. A defesa precisa existir, ser efetiva e
adeguada, sem a qual o processo padece de nulidade absoluta.

Acaso a intimacdo para apresentacdo de defesa ndo seja atendido pelo patrono do acusado, deve o
magistrado intimar pessoal mente para que constitua novo advogado ou aindaintimar a defensoria publica ou
nomear defensor dativo. E a solugio que aponta o Art. 396-A, do CPP, verbis:

Art. 396-A. Na resposta, 0 acusado poderd arglir preliminares e alegar tudo o que interesse a sua defesa,
oferecer documentos e justificacdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, qualificando-as
e requerendo sua intimagao, quando necessario. (Incluido pelaLei n° 11.719, de 2008).

8 10 A excecdo sera processada em apartado, nos termos dos arts. 95 a 112 deste Cadigo. (Incluido pela Lei
n° 11.719, de 2008).

8 20 N&o apresentada a resposta no prazo legal, ou se o0 acusado, citado, ndo constituir defensor, o juiz
nomearda defensor para oferecé-la, concedendo-lhe vista dos autos por 10 (dez) dias.

A matéria posta nos autos ndo € nova, estando consolidada no entendimento jurisprudencial das Cortes de
Justica brasileiras, merecendo, inclusive, anotacdo em verbete sumulado do STF, conforme transcricao
abaixo:

SUMULA 523 -

NO PROCESSO PENAL, A FALTA DA DEFESA CONSTITUI NULIDADE ABSOLUTA, MAS A SUA
DEFICIENCIA SO O ANULARA SE HOUVER PROVA DE PREJUIZO PARA O REU.

Destarte, considerando a inexisténcia de alegacdes finais da defesa, revela-se impositiva a conclusdo no
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sentido de que o decreto condenatorio representado na Sentenca atacada € resultante de um processo penal
no qual néo se respeitou o devido processo legal, especificamente na dimenséo da ampla defesa, razéo a
determinar sua plena nulidade.

Com essas consideracfes, na estia do que opina a Procuradoria Regional Eleitoral, voto no sentido de
conhecer do Recurso Eleitoral interposto, para lhe dar provimento, a fim de declara a nulidade da Sentenca
de ID 9780395, mercé da auséncia das alegacoes finais da defesa. Em complemento, voto ainda no retorno
dos autos a origem, a fim de que seja devolvido o Recorrente o prazo para apresentacdo de alegactes finais,
seja através do patrono de sua escolha, seja mediante a indicacdo de defensor dativo, acaso se negue a
propria defesa.

E como voto.

Des. Eleitoral Eduardo Antonio de Campos Lopes

Relator
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