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....CLASSE 26 - -

SUPERIOR ELEITORAL. ORGAO CENTRAL DO
SISTEMA. LEI FEDERAL N° 8.868/94. RECURSO
CONHECIDO, MAS DESPROVIDO. DECISAO POR
MAIORIA.

Vistos, refatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, rejeitar a
preliminar de ofensa ao principio do contraditdrio e, no mérito, por maioria de
votos, negar provimento ao recurso administrativo, nos termos do voto de Relator.
Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em

Maceio, aos 18 dias dogmgs de maio do ano de 2009,
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RECURSO ADMINISTRATIVO NO PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 298,

RELATORIO o

Trata-se de recurso administrativo tempestivamente interposto por
MAURICIO MARCELINO ALVES, MARIA DILMA PEIXOTO TOLEDO, HAROLDO
ANTONIO CANUTQ NETO, DENISE MARIA DE ARAUJO, MARIA DE LOURDES
GOMES LEITE E SERGIO HENRIQUE MOURA PRADO contra ato do Exmo. Sr.
Presidente deste Tribunal, consistente no indeferimento do pedido de pagamento
em pectnia do servigo extraordinario, realizado no transcurso de 20 de dezembro
de 2008 a 06 de janeiro de 2009 (recesso forense).

Insatisfeitos, os servidores interpuseram pedido de reconsideragac,
ocasiac em que foi mantida a decisao fustigada, porque entendeu Sua Exceléncia
que, nag obstante a autonomia administrativa e financeira, deve este Tribunal
observar as resolucoes normativas emanadas do ¢. TSE em face do disposto na
Lei n® 8.868/94.

Em sequida, o presente recurso administrativo, por conduto do qual
0s recorrentes suscitaram ofensa ao principio do contraditorio, ja que nao foram
ouvidos apos o pronunciamento do llmo. Sr. Direitor-Geral, 0 que teria o conddo
de tornar nula a decisao recorrida “por ofensa & ordem constitucional’. suposto
vicio que, alias, ja havia sido apontado no pedido de reconsidaracao.

Alegaram, quanto ao merito, que este Tribunal gozaria de autonomia
administrativa, orgamentaria, financeira e patrimonial, razac por que suas
decisdoes ndc estariam subordinadas aos posicionamentos do e. TSE.
Sustentaram, ainda, que aguela c. Corte Superior, em momento algum, se negou
a repassar 0s recursos necessarios ao pagamento pleiteado.

Relembraram Hans Kelsen, quando discotreram  sobre
escalonamento de normas (superiores / inferiores), assim como Michel Temer,
para quem “a fei se submete a Constituicdo. o requlamenio se submete 3, lei, a

instrucdo do Ministro se submete ao decreto etc.” o
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RECURSO ADMINISTRATIVO NO PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 298,
CLASSE 26

Arremataram os fundamentos de suas pretenstes asseverando que
‘o artigo 73 da Lei n° 8112/90 é claro aa dizer que ‘servigo exltraordingrio sera
remunerado com acréscimo de 50%. em relacdo 4 hora norma. N&Go diz que
podera ser, diz sera e ndo ha previsdo de conversdo dessas horas em dias de
folga’’

A eminente Procuradora Regional Eleitoral, por meio do Parecer n®
117/2009 {fls. 102/106), refugou a tese de ofensa ao principio do contraditério e,
adentrando pelo mérito, citando o art. 7°, caput e inciso Xlll, da Constituicdo
Federal, onde menciona a compensagao de hordrios, concluiu que o horario
prestado durante o recesso forense € trabalho ordinario, isto &, nao possui
natureza extraordinaria e que, portanto, nao deveria ser remunerado, opinando,
alfim, pelo desprovimento do recurso. f

E o que reputo imprescindivel relatar.
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voto

Trata-se de recurso administrativo contra ato praticado pelo Exmo.
Sr. Presidente deste Tribunal que indeferiu pedido de pagamento de remungragéo
como contraprestagdo pela execugao de servigo extraordinario durante o recesso
forense 2008/2009.

Assim decidiu Sua Exceléncia o Presidente, acompanhando o
entendimento esposado pelo limo. Sr. Direitor-Geral, com artimo no disposto no
art. 10 da Resolugao n® 22,901/2008 do c. TSE, cuja redacéo passo a transcrever,
verbis:

“Art. 10. Em periodo diverso daquele de que trata o
art. 2°, as horas trabalhadas excedentes a jornada
mensal, previamente autorizadas, serao registradas
em banco de horas, somente para fins de
compensacgao, devendo cada Tribunal baixar as
instrugées necessarias a aplicagao do disposto
neste artigo.”

Saliento, por oportuno, que o art. 2° do supratranscrito art, 10

determina que "o regime de servigo extraordinario no ambito da Justica Eleitoral
somente sera permitido no periodo compreendido entre os noventa dias qtie
antecedern as elei¢des até a data final para a diplomacdo dos eleifos”.

Em relagao a preliminar suscitada pelos recorrentes, de ofensa ao
principio do contraditério, penso, assim como a Procuradoria Regional Eleitoral,
gue ndo deve prosperar, posto que o ato que teria dado ensejo a tal nulidade em
nada consistiu destrespeito ao referido principio.

Na verdade, ndo havia um porqué para que 0s requerentes, cra
recorrentes, fossem previamente ouvidos, ja que o ato do llmo. Sr. Diretor-Geral
consistiu numa simples opiniao, com citagdo de normativos que supostamente a
susteriam, nada mais. Some-se a isso que ¢ juizo de valor do parecerista nao
vincula a autoridade que possui o poder decisorio, que pode ou nao 4dotar a

mesma opinido.
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Ademais, mesmo que alguma ofensa de fato tivesse ocorrido, nao
teria a minima utilidade seu reconhecimento na fase atual. ja que, retornando os
autos para uma nova decisac {analise do pedido de reconsideracgao de fls. 81/8%),
certamente haveria uma ratificagado da primeira, porquanto nenhum fato novao foi
apresentado, limitando-se as ponderacoes dos insurretos a interpretacao da
legislagao de regéncia.

Maxime por ser manifestamente inutil a declaracdo de nulidade
pleiteada, sigo a opiniao do Ministério Publico para rejeita-la.

Quanto ao mérito, estabelece ¢ art. 73 da Lei n° 8.112/90 que o
“servigo extraordinario sera remunerado com acréscimo de 50% (cinglenta por
cento) em relagao a hora normal de trabalho™.

Apesar de nao ter duvidas de que o periodo compreendido entre os
dias 20 de dezembro a 6 de jansiro (recesso forense)}, & feriado nesta Justica
Especializada pela Lei n® 5.010/66, e possuir o servidor o direito a remuneragao
acrescido do adicional, nac vejo como afastar a conclusao do Presidente desta
Casa.

E que pelo regime da Lei n® 8.868/94' as atividades a serem
desenvolvidas nas areas de planejamento de eleicoes, informatica, recursos
humanos, orgamento, administracao financeira, controle interno de material e
patriménio serao organizadas sob a forma de sistemas, cujos 6rgaos centrais
serdo as respectivas unidades do Tribunal Superior Eleitoral (art. 11). Mais
adiante, no § 2° do mesmo artige estabelece gue os servigos incumbidos das
atividades serdo considerados integrados ao respectivo sistema e ficam,
conseqlientemente, sujeitos a orientagao normativa, supervisao técnica € a

fiscalizagao especifica do érgao central do sistema.

' - Dispde subre a criagao. extingao e transformacao de cargos efelives @ em comissac, nas
Secretarias do Tribunal Superior Eleitoral e dos Tribunais Regionais Eleitorais ¢ da outras
providéncias. \
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Assim, disciplinando o Tribunal Superior, por meio da Resolugao n°

22.901/2008, art. 2° ¢/c o art. 10, que 0 pagamento do servico exiraordinario
somente sera permitido no periodo compreendido entre os noventa dias que
antecederem as eleigbes até a data final para a diplomacao dos eleitos, ndo pode
a administragdo adotar outra postura e efetuar o pagamento em pecunia do
servigo extraordinario realizado pelos servidores durante o recesso, visto que o
orgac central do sistema (TSE) afasta essa possibilidade.

Ressalte-se, com isso, que nac se esta agui afirmande que nesta
Justica Especializada s6 ocorre o servico extraordinario no periodo eleitoral. Nao,
o servica pode ocorrer a qualquer momento do ano, seja ou nao eleitoral, para
atender situag¢Oes excepcionais e temporarias, mas 0 seu pagamento, ou seja, a
contraprestagao em pecuniaria s6 é permitida se ocorrer naguele periodo
estabelecido pela norma regulamentadora; do contrario, deverad ser
compensado,

Desta forma, tendo os servidores recorrentes laborado no recesso
forense — periodo nac compreendido naquele estabelecido pela norma
autorizadora — a compensagao pelo dobro dos dias € de rigor, nao subsistindo
margem para questionamento ne ambito administrativo, ja que por forga do que
dispde 0 § 27 do art. 11 da Lei n® 8.868/94, as atividades relacionadas a area de
recursos humanos s#o organizadas na forma de sistemas, devendo os
Regionais guardarem sujeicio as orientacées normativas do Tribunal
Superior.

Saliente-se, outrossim, como bem mencionou o emissor da decisao
recorrida, verbis;

“Necessario consignar que tal regime ndo importara enriquecimento ilicito

por parte da Administragao, uma vez que, embora nac seja pecunia, a

contraprestagao do Estade ao servico extraordinaric presiado existe,

sendo realizada por meio da concessao de folgas e demais instrumentos

assemelhados”. o
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CLASSE 26

“Deve-se ter em mente ainda que, até mesmo numa relagao ;urldwa de
maior rigidez nesse ponto, na qual se pressupde absoluta desigualdade
entre as partes, em face do principio da protegao ao obreiro, como € o
caso do regime trabalhista, j& se admite a utilizacéo do sistema de "banco
de horas’' em lugar do pagamento pela sobrejornada. zonforme se chserva
da leitura dos paragrafos 2° e 3° de art. 59 da CLT".
Com essas consideragpes, REJEITO A PRELIMINAR DE OFENSA

AQ PRINCIPIO DO CONTF{ADITdRIO CONHECENDO DO RECURSO PARA

NEGAR-LHE PROVIMENTO mant#nd a decisdo vergastada em todos 0s seus

E como votg.uf" | {\

IVAN ‘&;CON ELOS BRITQ JUNIOR

termos. _ S \
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que a Resolucéo n° &j ‘ﬂﬁ , de JS 5 /00, foi conferida na%—)- ? sesséo,
realizada na mesma data, ¢ (Bublicada no Diério Oficial do Estado de Alagoas em

2 /IR, afs) fl(s).6 6/ + Eu,  PhH ey , lavrei a presente

certidéio, em Maceié, emf /O5/ O , que vai assinada pela Coordenadora de Sessdes.

Coordenadora d& Sessdes
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VvOTO

Trata-se de recurso administrativo contra ato praticado pelo
Exmo. Sr. Presidente deste Tribunal, consistente no indeferimento de pedido
de pagamento de remuneragdo como contraprestacdo pela execugao de
servigo durante o recesso forense 2008/2009.

Amparou-se o Exmo. Sr. Presidente, no que acompanhou o
entendimento esposado pelo llmo. Sr. Direitor-Geral, no disposto no art. 10 da
Resolugdo n° 22.901/2008, do c. TSE, cuja redagdo passo a transcrever,

verbis:

AL 10, Em operiodo diverse daguele de que trata o art.
2% as horas trabathadas excedentes  jornada mensal,
previamente autorizadas, scrilo registradas cm banco de
horas, somente para fins de compensagio, devendo
cada Tribunal bidxar as instrughes  necessdarias a
aplicaciio do disposto neste artigo,”

Saliento, por oportuno, que o art. 2° do supratranscrito art. 10
determina que "o regime de servigo extraordinario no ambite da Justica
Eieitoral somente serd permitido no periodo compreendido entre os noventa
dias que antecedem as eleicbes até a data final para a diplomagéo dos eleitos”.

A principio, assim como o fez a eminente Procuradora Regional
Eleitoral, penso que nao deve prosperar a preliminar de ofensa ao principio do
contraditério, posto que o ato que teria dado ensejo a tal nulidade em nada

consistiu desrespeito ao referido principio.

Em verdade, ndo havia um porqué apto a iustificar a oitiva prévia
dos entao requerentes, ora recorrentes, ja gue o ato do limo. Sr. Diretor-Geral
consistiu numa simples opinido, com citagdo de normativos que supostamente

a susteriam, nada mais.
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Ademais, mesmo que alguma ofensa de fato tivesse ocorrido, nao
teria a minima utilidade seu reconhecimento na fase atual, ja que, retornando
os autos para uma nova decisdo, certamente haveria uma ratificacado da
primeira, porquanto nenhum fato novo foi apresentado, limitando-se as

ponderagées dos insurretos & interpretagio da jegislagac de regéncia.

Maxime por ser manifestamente inutil a declarag&o de nulidade
pleiteada, sigo a opiniao do Ministério publico para rejeita-la,

Quanto ao mérito, contudo, penso que a razéo esta com o0s

recorrentes.

Nao s6 Hans Kelsen, ou Michel Temer, mas induvidosamente
todos os operadores do Direito, sabem gque vige no Brasil um sistema juridico
instituido com base na hierarquia das normas, figurando no respectivo apice a
Constituicao Federal, e, portanto, dela norma alguma pode divergir, assim
como também o regulamento ndo pode discrepar da lei regutada etc. etc. etc.

Feita essa observagao que chega mesmo a ser redundante, dada
a patente obviedade nela espelhada, relembro que o art. 39, § 3° da nossa
Constituicdo Federal, ao tratar especificamente dos servidores publicos, nao da
ensejo a dividas quando expressamente determina que a eles se aplica o
disposto no seu art. 7°, inciso XIll, dispositivos esses que, visando a uma
cognigao mais precisa desta egrégia Corte, transcrevo a seguir, verbis:

“ArL 390 A Unido. os Estados, o Distrite Federal ¢ os Muniipios
institwirdo. no ambito de sua competéneia, regime juridico finice c
plianus de carreisi para es_servidores da administragio pablica direta,
das autarguias ¢ das Nindagoes pablicas.

(.

*§ 3" Aplica-se a0s servidores ocupantes de cargo pablice o disposto
no grt, 701V, VIL VHL DX, XL X3 XV, XV XVILXVILL XX XX
XX ¢ XXX, podendo s dei estabelecer requisitos dilerenciades de
admissdo quande a natorerza do cargo o exigir,”

CA 7L

()

XU - duragie do wrabatho normal ndo superior a oilo boras didrias ¢

quarenia ¢ guatee semanais, facultada a compensacio de hordrios ¢ a
2
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reducio da jornada, mediante acordo ou convenglio coletiva de
trahalho;

Tambem em razao das disposig@es insculpidas no mesmo art. 39,
§ 3% propositadamente sublinhado na transcricao acima, deve ser aplicado aos
servidores publicos o inciso XVI do art. 7° da CF/88, cuja redacao, dada sua
transluzente clareza, também dispensa uma analise mais acurada, pois in claris
cessat inferpretatio. Vejamos:

“Art, 7°(..)

XVl - remuneracho do servige extraordindrie superior, no
minima, em cingiicnta por cento 4 do normal:”

Com isso, percebemos que nao é apenas a Lei n°® 8.112/90, como
afirmam os recorrentes, quem assegura aos servidores federais o direito &
REMUNERAGAO como contraprestagide pela execugdo do  servigo
extraordinario; é, sim, a prépria Constituigdo Federal que, dada a relevancia do
assunte, tratou de assegurar expressamente tdo elementar direito, reservando
para tal fim um especifico inciso no festejado art. 7°.

Realmente o inciso Xl — também estendide aos servidores
publico por forga do art. 39, § 3° da CF/88 — prevé a possibilidade de
compensagédo de horarios, mas impde como condition sine qua non a

existéncia, logicamente prévia, de acordo ou convencdo coletiva de

trabalho, & n&o ha no servigo publico, na esfera federal ao menos, qualquer

pacto nesse sentido.

Nao ha acordo ou convengéo coletiva de trabalho entre a Unido e

seus servidores para a compensacao de horarios. Isso é fato.

A despeito de essa constatagdo ter o condao de afastar
definitivamente qualquer possibilidade de compensagao com fulcro no citado
inciso Xlil, vemos que, por outro lado, o mesmo art. 7°, inciso XVI, da CF/88, é
irrefragavel ao assegurar o direito 8 REMUNERAGAQ, no que aparentemente
entra em conflito o inciso Xl e, j& que todos sabemos que nao ha contlitos

3
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entre normas constitucionais, sendo aparéncia de conflito, quando muito,
devernos interpretar tais dispositivos no sentido de que, ao instituir ¢ inciso X,
nao pretendeu o legislador constituinte permitir a compensagao de horarios em
relagao a servigo extraordindrio, ja que, para este, deu tratamento especifico,
insisto, determinando o pagamento de REMUNERAGCAQ, e tamanha foi a
pretensdo do legislador constituinte em remunerar, que nao determinou
simplesmente a via do pagamento de remuneragio, mas de remuneragao

acrescida de no minimo 50% (cinglenta por cento).

Ademais, nao bastasse essa previs@o expressa da Constituicao
Federal (art. 7°, Inciso XVI}, na Lei Federal n°® 8.112/90, gue instituiu o regime
juridico Unico dos servidores publicos da Unido, categoria na qual se incluem
os servidores do Executivo, do Legislativo e do Judiciario (art. 243"}, também
ha expressa previsdo de que o servico extraordinaric naoc tera como
contraprestagao a compensagio de horarios, mas, sim, uma devida e justa
REMUNERACAQ.

Convém conferir:

~Art.73. O servigo extraordindrio sera REMUNERADO
com acréscimo de 509% {cingiicnta por cento) em relagio
4 hora normat de trabalho.”

Assim como a Constituicho Federal, a Lei de regéncia &

incomparavelmente limpida, tal qual a luz solar: g servigo extraordinario sera

remunerado.

Observe-se bem a forma verbai adotada: SERA, e nao a locugao
‘devera ser’, unica hipétese em que haveria um pouco de discricionariedade
para o Administrador optar por uma ou outra forma de contraprestagao.

! An. 243, Ficam submetidos ac regime juridice instituido por esta Lei, na qualidade de
servidores publicos, os servidores dos Poderes da Uniao, dos ex-Territorios, das autarguias.
inclusive as em regime especial, e das tundagdes publicas, regidos pela Lei n® 1.711, de 28 de
outubro de 1952 - Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis da Unido, ou pela Consolidagéo
das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n° 5.452, de 1* de maic de 1943, exceto os
contratados por prazo determinado, cujos centratos nao poderao ser prorrogados apos o
vencimento do praze de prorrogagao. .
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Trata-se, como visto, de direito fundamental. O servidor que
presta servico extraordinario tem direito a retribuicao pela via da remuneragao.

E qual a acepgaoc para o vocabulo remuneragdo? Compadecer-
se¢-ia com o ato de gozar de folga proporcional as horas extraordinariamente
trabalhadas®?

Penso que n&o. E o fage porque é o Regime Juridico Unico dos
Servidores da Uniao, a Lei n® 8.112/90, quem, por seu art. 41, em combinagao
com seu art. 40, expressamente define, verbis:

“Arl. 0. Vencimento ¢ o refribuigiio pecunifinia pelo excereicio de
cargo phblico. com valor fixado em lei”

“Art, 4 Remuneragao € o vencimente do cargo efetiva, acrescido das
vanlagens pecunidrias permanentes estabelecidas em lei”

Tem mais. A Lei n® 8.852/94, dispondo “sobre a aplicacdo dos

arts. 37, incisos Xl e Xl e 38§ 1° da Constituicdo Federal”, fixou:

“Ark 10 Para os eleilos desta Lei o retribuigdo pecunidria devida na
administragio pablica dircla. indircla ¢ {undacional de gualyucr dos
Poderes da Unido compreende:

1 - come veneimenlo hisico:

a) a relribuigdo a que se refere ooart. 40 da Lei w* 81120 de 11 de
dezembre de 1990, devida pelo efetivo exercicio do cargo, pars os
servidores civis por ela regidos:

I - como vencimentos, a soma do vencimentey hidsico com as
vinlagens  permatentes  relativiass ap cargo. cmprege. posie o
graduagio:

UL - ¢omo remuneragio, o soma dos vencimentos com os adicionais du
cardter individual ¢ demats  vintigeas, nestas compreendidas as
reliativas & naturezit ow av Jocal de trabalho ¢ o prevista no art. 62 da
Lei n® 8112, de (990, ou outra paga soly o mesmo [undamento, sendo
excluidas:”

Ora, se vencimento consiste em retribuicAo pecuniaria, e se
remuneragdo é o vencimento com alguns acréscimos, e se pecunia €
irrefutavelmente dinheiro, consoante as mais notaveis compilagdes

vocabulares, e j& que a Lei e a CF/88 determinam a retribuigdo pela via da

3
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remuneracao, logo o servidor que presta servigo extraordinario tem o direito
subjetivo de ser remunerado, isto &, de receber como retribuicdo respectiva
pagamento em dinheiro.

Vou além e assevero que, conquanto tenha sido essa a opgao
legislativa, inclusive do legistador constituinte, e ela portanto devamos nos
curvar, nem mesmo o pagamento de remuneragio a mim me parece suficiente
para recompensar o servidor que, apos extenuante jornada ordinaria de
trabaiho, tem ainda, por dever de oficio e por decorréncia da necessidade do
servigo, de permanecer trabalhando ou, o que se afigura como circunstancia
bem mais penosa, tem de se deslocar do conforto de seu lar em dias de
sabado, domingo ou feriado, abstendo-se do imprescindivel convivio com seus
familiares nessas horas que — por si s6 ja bastante diminutas, dadas as

exigéncias da vida moderna — , poderiam a esse fim dedicar.

O pagamento de remuneragao em casos que tais apenas atenua

os manifestos efeitos deletérios desse ato de abnegagéo do servidor.

Além do mais, por questdo de justiga, ¢ patente que um final de
semana ou um feriado distante da familia ndo pode ser compensado com
folgas, pois essas, logicamente, sé¢ podem ser gozadas em dias uteis,
opertunidade em que nem sempre ou quase nunca temos a familia reunida, ou
seja, circunstancia diametralmente oposta ao que se costuma vivenciar em dias
em que ordinariamente nao ha expediente, quando temos todos ou quase

todos 08 que nos amam e sao por nés amados ao nosso derredor.

Enfim, um final de semana ou um feriado nao utilizado para os
fins de lazer e unido familiar nunca, jamais, em tempo algum podera ser

substituido, mas apenas ter seus cfeitos suavizados.

Jamais poderia a Administragdo, pois, indeferir pedido fundado na
Constituicgo Federal e na Lei n® 8.112/90, sobretudo com base em normativo

evidentemente inferior,

O
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Recobrando a sahia, conquanto ébvia, licao de Kelsen, Michel
Temer g, creio, de todos os operadores do Direito, ndo poderia uma Resolucio,
ato manifestamente inferior, criar, limitar, extinguir ou modificar direitos
expressamente assegurados pela Lei e, nao bastasse, pela Constituicao
Federal.

Abro aqui um paréntese para relembrar que, data maxima vénia,
tenho sinceras ddvidas no tocante a competéncia do c. TSE para regulamentar
matéria comum a todos os servidores publicos da Unido, mesmo limitando sua
aplicagdo aos seus servidores, sobretudo porque, para casos que tais, a
Constituicdo Federal também parece nédo dar ensejo a dividas quando comete

ao Exmo. Sr. Presidente da Republica competéncia privativa para expedir

decretos e regulamentos para a execugao da lei federal.

No caso, pela Resolugdo n® 22.901/2008, o ¢. TSE regulamentou
questdo prevista na Lei n® 8.112/90, Lei que, como & cedigo, enquadra-se no
conceito de ‘Lei Federal’, motivo por que penso que essa regulamentacao ora
apreciada parece violar o disposto no art. 84, inciso IV, da CF/88, que assim
dispbe, verbis:

“Art. 84 Compete privativamente ao Presidente da Repiblica:
(.0

IV « suncionar, proamulgar e fuzer publicar as leis, bem como
expedir decretos e regulamentos para sua fiel execugio:”

E essa previséo tem uma evidente l6gica juridica, pois, do
contrario, isto e, ndo fosse concedida competéncia privativa ao Exmo. Sr.
Presidente da Republica, deveriamos ter, para cada dispositivo da Lei n°
8.112/90, um ‘regulamento’ especifico para os servidores do Poder Legislativo,
do Poder Executivo e do Poder Judiciario, o que certamente provocaria
distingbes entre iguais, e, 0 que & bem pior, teriamos regulamentos com
previsbes distintas mas como fundamento de validade na mesma norma
superior, a Lei n® 8.112/90.
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E isso & sd um exemplo da balburdia juridica que seria instaurada
acaso com singular sapiéncia nao tivesse o Poder Constituinte originario
estabelecido tao perfeita, harmonica e, acima de tudo, necessaria regra de

competéncia.

Ora, se a Constituigdo Federal, por seu art. 39, caput, impos a
Uniao o dever de instituir regime jwidico (nico para os servidores da
administragio publica, missao que foi levada a efeito por meio da Lei Federal
n®8.112/90, e se a iniciativa para tal lei a mesma Constituicio Federal reservou
com exclusividade ao Exmo. Sr. Presidente da Republica, consoante impée

nd

seu art. 81, § 1°, inciso ll, alinea “¢", e se é justamente nessa l.ei que instituiu

tal regime Unico que também esta previsto o pagamento de REMUNERAGAO

como contraprestagdo pela prestacdo de servigo extraordinario {art. 73}, como,
entdao, admitir que a competéncia para a regulamentagac dessa Lei possa ser

dividida entre os trés Poderes?

Alias, nessa bizarra hipdtese, haveria regulamentagdes distintas
dentro do préprio Poder Judibiério, ja gue cada um dos 05 (c¢inco) Tribunais
Superiores poderia editar um regulamento especifico para seus servidores,
assim como também haveria uma regulamentagdo para a Camara dos
Deputados e outra para o Senado, tudo com base no mesmo dispositivo legal

Se ¢ verdade que cada érgao dos Poderes da Republica gozam
de competéncia para regulamentar a Lei Federal em assuntos gerais, como
direitos assegurados indistintamente a todos os servidares da Unido {(horas
extras, licengas, afastamentos, diarias etc), tambeém deveriam dispor acerca de
licitagdes, e sabemos que os procedimentos licitatorios no ambito da Unido
estdo estatuidos na Lei Federal n°® 8.666/93, na Lei Federal n°® 10.520/02 e na

TANL AL
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Lei Complementar n® 123/06, todos regulados por Decretos do Poder
Executivo (Decretos 3.555/00, 3.921/01, 5.450/05, 6.204/07etc.), todos
observados a saciedade pelos Tribunais, inclusive este, consoante o que se
depreende do Edital n® 25/2009, cujo trecho que reputo relevante passo a
transcrever:

(20O certame serd regido conjuntamente pela Lei n® L3200 de
L7720, pelo Decreto n” SASL de 31 de mate de 2008, pelo
Decrete n" 6.204, de (5/00/07 ¢ subsidioriamente pela Lei n¥ 8,666,
de 21 de junhe de 1993 ¢ com suas posteriores ableragOes ¢ demais
notmas pertinentes, Aplica-se ae presente omvio licitatdrio, ainda, o
Lei Complementar n® 123/2006. o Decreto n* 6.204:2007 (..

Né&o bastasse o imensuravel manancial de normas constitucicnais
que tenho por violadas, com a imposicao aos Tribunais de regras a serem
observadas no ambitc administrativo, sem qualquer vinculo direte com o Direito
Eleitoral, tenho que restam ofendidos o art. 1°, paragrafo Unico, do Cddigo

Eleitoral, e o art. 105, da Lei n® 8.504/97, que assim dispdem, verbis:

At 17 Este Codigo contém normas destinadas @ assegurar g

organizacio ¢ o exercicio de direitos polilicos precipuamente os de

volar ¢ ser volade,

Pardgralo dnico. O Tribunal Superior Eleitoral expedird Instrughes

para sud fiel execugdo.”

“Art. 103, Atd o dia 3 de margo do ane da eleigho. o Tribunal Superios

Eleitoral expedird (odas as instrugoes necessdrias i execugio desia

Lei. ouvidos previamente. em audicneia pablica. os delegados dos

partidos participantes do pleito.”

Nao ¢ dificil constatar que esses dispositivos s6 e tao-somente

autorizam o ¢. TSE a dispor sobre matéria eleitoral, questoes diretamente

relacionadas as eleigdes, € nao a administragéo dos Regionais.

Vé-se que ndo ha permissivo legal para o c. TSE ‘“regule”
gualquer questao concernente a Direito Administrative, como financgas,
patrimdnio, legislagdo de pessoal etc. & imponha essa regulagdo a outros

Tribunais.

v
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E ¢ do proprio ¢. TSE esse entendimento. Em 28/05/1996, ao
examinar 0 Recurso Especial n® 12.693, Relator o Ministroc Francisco Rezek,
aquela colenda Corte Superior assim decidiu, verbis:

(..} A competéncia do TSE no que concerne ao reexame das
decisoes dos TRE s que tratem d matéria administrativa, restringe-
s ayuelas que tenham caracleristicas jurisdicionais, de Tundo
cleitoril. como no caso do plebiscite. Para que se determine tal
compeléneia, & maldria dever ser atinente d administragho das
eleigaes, que ndo se conlunde com a administragiao da propria
maquina judicidria eteitoral. {...)"

Nao se diga que se trata de precedente ultrapassado, remoto,

uma vez que, contém orientacio reiteradamente seguida. Em 28/08/2007,
desta feita ao apreciar a Peticdo n® 1.355, 0 ¢. TSE tornou a decidir, verbis:

“Petiglo. Awlizagio de quintos  incorporados. Lei n' 7.748:89,

COMPETENCIA __1DOS  TRIBUNAIS  REGIONAIS  PARA

EXAMINAR EVENTUAIS DIREITOS DE SERVIDORES ANTE

SUA AVTONOMIA ADMINISTRATIVA ()7
('I'SE. Rel, M. Fernando Neves, D de 23:05/20003)

Tem mais. Na Petigdo n® 2.618, seguindo o voto de seu atual
Presidente, Ministro Carlos Ayres Britto, o c. TSE sacramentou:

(...

Carece o TSE de compeléacia para aprecior recursa am matéria
situada na autenomia_politico-administrativa _dos Fribunais
Regionais.

Incompeténeia do TSE pard julgar recurso acercs da demissdo de
servidor do guadro de pessoal de qualquer dos ribunais regionuis
{arts. 96 ¢ 99 da CIF)."

(I'Sh. Rel. Min, Carlos Ayres Britto. D) de 0510720007}

Assim, na regulacao de matéria estranha a competéncia e na
imiscuigao na intimidade dos Tribunais Regionais em questdes eminentemente
administrativas, tambem parece que ha flagrante ofensa ao disposto no art. 99
da Censtituicac Federal, o que & reconhecido pelo proprio c. TSE, consoante o

que se depreende dos precedentes acima.

Esta colenda Corte, em 18/12/2008, por conduto da Resolugao n°

14.876, deixou de seguir cegamente o c. TSE em questdes que tais (politico-

1)



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITQRAL DE ALAGOAS

administrativas),

para © que, entre outros relevantes e irrefutaveis

fundamentos, arrimou-se na ‘autonomia administrativa” assegurada aos

Tribunais pelo referido dispositivo constitucional.

Convém, para ilustrar, transcrever elucidativo trecho do irretocavel

e paradigmético voto condutor exarado pelo eminente Juiz Manoe! Cavalcante

de Lima Neto, verbis:

*(...) Com efeito, ndo hd justificativa para a interpretagivy restritiva
exposta no ato impugnado, peis. em verdade, o administragio nilo ostid
protbida de interpretar em nome de uma vestritn legalidade™. O
principio da lesalidade de hd muito ji se transportou. cm grande
medida, para o principio da constitocionalidade. Em concepeao mais
recente seolem entendido gue a0 administragiio deve obedecer ao
principio da “juridicidade” que significa obediéncia a lei e aos
principios constituctonais. Nesse ponto calba citar a doutrina de
Germana Muoraes:

Para instrumentalizar o controle guanto aos atos dos legisladores,
a legalidade assume a formatagio de legalidade constitucional,
com 2 prevaléncia do principio da constitucionalidade, enquanto
nge nivel de atuacio do Poder Executivo, a legalidade passa a
incluir wm novo conceito que engloba » compatibilizagio do ato
administrativo nio _apcnas com a lei num sentide estrito, mas
também com os principios constitucionais positivades, superando-
se a lepalidade pelo principiv du juridicidade, (...)3"

Nao fosse suficiente a irretocavel e indefectivel intelecgao

retratada no trecho supratranscrito, arrematou com singular perspicacia e

rutilancia o eminente magistrado:

“(...} Por derradeiro, & importante enlalizar que a_regra
Resolucio do TSE ndo_se compadece com o entendimento do
Tribunal de Contas: nem com a inferprelagiao <o caso em
CONSOTANCIL ¢om ax normas constilucionads gue oru S¢ empreg ¢
que, 0 que ¢ [undamental,  pio_ subtrai  “autonomia
administrativa® do_Tribunal Regional Fleitoral conlorme
previsto noart. 99 da Constituigio Federal, (L)

O caso em deslinde é ainda mais inusitado que o decido no

referido precedente desta Corte, pois ali se arrimou apenas em pringipios

constitucionais como razao de decidir; aqui, a Administragac se nega a

MORALS. Germana de Oliveira, Comtrofe Juvisdicionad da Administragdn Pablica, 8ao Paulo:

Dialética, 1999, p, 23,
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remunerar o servigo extraordinario, e o faz por suposto respeito an principio da
legalidade, haja vista a pretensao de nae contrariar o disposto no art. 10 da
Res.-TSE n® 22.901/2008, quando em conseqléncia dessa observancia restam
paradoxalmente violados dispositivos expressos contidos na Constituigao
Federal, além de principios, e na Lei Federal n® 8.112/90, o que nos faz volver
a Hans Kelsen etc. para rememorar que a Constituicao esta acima de tudo, e,
nao fosse bastante essa constatagio, que o regulamento esta abaixo, bem
abaixo da Lei.

Nao é excessivo consignar que questao absolutamente idéntica
foi submetida ao Poder Judiciario, oportunidade em que a Justica Federal em
Alagoas, por decisdo do Exme. Sr. Dr, Fabio Henrigue Rodrigues de Moraes
Fiorenza, Juiz Federal Substituto da 62 Vara, ndo tardou em reconhecer a
servidora Maria Diima Peixoto Toledo, integrante do quadro de pessoal deste
Tribunal, o direito subjetive de receber a remuneragao atinente ao trabalho
realizado nos dias 20, 21, 26, 27 e 28 de dezembro de 2007, isto &, recesso
forense, exatamente o mesmo fundamento para a consecucao do que aqui se
pleiteia.

Louvou-se o eminente magistrado no seguinte fundamento,
verbis:

“(...) Dessurte. somente em relagdo ds horas excedentes aos
limites impostos pela Lei e pela Resolugio € que havera a
obrigaloriedade de o servidor aceitur a compensacio imposta
pela Administragho. Caso, entretanto, as horas estejam dentro
desses limites, o pagamento do adicional ¢ dirgito subjetive do
servidor, s6 scndo possivet a compensaciio caso cle opte por
esta ¢ desde que a Admimistragio também tenha interesse. (.27
(JFAL, PROCESSO N" 2008.80.13.510681-7)

Contra a citada sentenga a Unido recorreu ¢ a egrégia Turma
Recursal da Segao Judiciaria de Alagoas, por unanimidade de votos, negou o

provimento cofimado em sessao realizada em 29/04/2009.

Com isso, a Unido, além de ter de pagar a devida retribuigao

pecuniaria a servidora/autora, ainda tera de arcar com o pagamento de
i
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honorarios advocaticios arbitrados em 10% {dez por cento) do valor da
condenagao, isso sem falar da desnecesséria ocupagéo de Advogado da Uniao
para defender o indefensavel, quando sabemos de tantas e quantas questes

relevantes em que a Unido deveria de fato atuar

Além de todos esses fundamentos, e deixando de lado a
incompeténcia do e. TSE para dispor sobre questbes administrativas dos
Tribunais Regionais, saliento que o colendo Tribunal de Contas da Uniao, que,
sobre o tema, tem jurisdigao inclusive sobre o Supremo Tribunal Federal (Lei n°
8.443/91, art. 12, inciso |, c/c os arts. 4° e 5°%), que dira sobre c. TSE, e que
julga as contas deste Tribunal, tem irretocdvel orientagédo jurisprudencial que

pode ser resumida no seguinte excerto de recente decisao, verbis:

* (.0 4 Por outro tado. em nenhwm momento questionou-se o
cumprimento  da jorpada  extraordindria  paric dos servidores
benelicindos com o pagamento das horas extras. Dessa forma. a
presungio ¢ e que eles eletivamente trabalharam aiém da jornada
cegular, fazendo_jus. em conseyiiéneia, aos valores relativos as
horas _extras.” (T'CLL Acordio n® AC-1804-21/08-2, sessiio de
24/06/20082)

Convém observar que ¢ citado decisum fot exarado nos autos de
Tomada de Contas n® 007.085/2003-4, relativas a exercicio financeiro deste
Tribunal, e a questao suscitada foi justamente a remuneragdo como
contraprestagao de servigo extraordindrio realizado durante recesso forense,

isto &, exatamente objeto idéntico ac deste recurso.

Enfim, entende o TCU que € devido o pagamento de

remuneracio como contraprestacao pela realizacdo de servigo durante ¢

AN Ao Trihunal de Contas di Unide. drgho de comiale exierne, compele, nos ermas Ja Constiicin Federal ¢
i Tarmi estabwelecida nesta lel

L- julgar s conias dos administradores ¢ demitis responsiveds por dinheiroes, bens o valores piblicos das enidivdes dos
poderes da Unido ¢ dos entidades di adminisiracdo indireen, inchiidas as fundagoes ¢ socicdades instituidas ¢
wantidas pely poder publico Tederal. ¢ as comtas dagqueles que derem cadsa o perdi, extravio ok subr irregularidade
e gue resulte diomna s eririo;

A 47 O Trimmal de Contes da Unide tem jurisdigie proprin ¢ privativa, em todo o eritorio mcionul. sobee i
PLssis ¢ maldrios sufeitas i sw competéneia.

Art. 87 A jurisdicio do Trilenal ahrange:

| - quabgqaer pesson (isica, orgao ou enlidade o gue se rebere o imeiso Dde an, 10 dest leis goe atilizecareeade, guarde,
gerencie ou administre dinbeiros, bens ¢ salores pablicos ou pelos guais a Unido respondia, on gque, cm gonie desta
asswn obrigacoes de naturesn poecunidri

13
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recesso forense, que € reconhecido como feriado e, portanto, servico

extraordinario.

Se o ¢, TCU, Corte que tem o poder que emana diretamente da
Constituigio Federal de anular atos administrativos inclusive do Pretério
Excelso, e até aplicar reprimendas ao respectivo Presidente, que tem o poder
de anular Resolugao administrativa do ¢. TSE, como por exemplo a Resolugao
n® 22.901/08, como permitir que esta prevalega em detrimento da Lei — que
deveria obedecer sem emenda -, da Constituigdo Federal e da orientagao do ¢.

TCU que, repito, pode ate julga-la contra a ordem juridica e anula-la?

Em derradeiras consideragbes, e aproveitando a referéneia a
orientagao do c. TCU sobre a questdo, registro que ndo podem prosperar as
alegagoes do Ministério Pablico segundo as quais o periodo concernente ao
recesso forense ndo possul natureza extraordindria, ja que & a propria Lei
Federal n® 5.010/66 que impde:

~Art. 62, Além dos lixados em lel. serio ferindos na Justica
Federal, inclusive nos Tribunuis Superiores:

I - o8 dias compreendidos entre 20 de dezembro ¢ 6 de
janciro, inclusive:”

Ora, se o trabalho realizado em um dia em que a Lei determina

ser feriado ndo consiste em servico extraordindrio, o que consistira?

E se de fato tiver razéo o Ministério Publico, e o trabalho realizado
em dia legalmente considerado feriado for reconhecido como ordinario, & nao
extraordinario, o que fazer com a grande maioria dos servidores deste Tribunal
que nao foram convocados para labutar no pericdo?

A prevalecer essa tese ministerial, os servidores que ndo foram
convocados para labutar no recesso forense fatalmente teriam de sofrer o
abatimento proporcional a esses dias em sua remuneragao, ja que nNAao

trabalharam!

Observo que os servidores nao fazem servigo extraordinario para

serem remunerados, e com o0S acréscimos constitucionais, sob pena de
14
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estarem praticando crime, ndo s0 eles, mas também os superiores que
previamente autorizam a extrapolagdo do horario normal de trabalho; fazem
porque seus superiores determinam e, presume-se, porgue o servigo exige em
razao de situacdes excepcionais e temporarias.

Sinto que ndo e correta a assertiva segunda a quai o ¢c. TSE é o
orgac central do sistema instituido pela Lei n° 8.868/34. Em verdade, tal
normativo nado confere ao c. TSE essa atribuigdo, mas, sim, as unidades
daquela c. Corte Superior, conforme a area de atuacdo, de forma tal que o
6rgao central do sistema de informatica da Justica Eleitoral é a Secretaria de
Informatica do ¢. TSE; do sistema de recursos humanos, a Secretaria de

Recursos Humanos ete.
Nesse sentido, a Lei também nao d& margem a dividas:

“Arl. 11, As atividades a serem desenvolvidas nas dreas de
plancjamento de eleigoes,  informiltica,  teeursos  humanos,
orgamento,  administracho  financeira,  controle  interno de
materiab ¢ patrimdnio seriio organizadas sob a forma de
sistemas. cujos drgdos centrais serio as respeetivas unidades
do Tribunal Superior Eleitoral.

()

§ 2 Os servigos incumbidos das alividades de que trala este
artigo sdo considerados integrados ac respectlivo sistema e
ficam, consegilentemente. sujeitos 4 orientacio normativa,
supervisio técnica ¢ i liscalizagao especilici do 6rgao central do
sislema, sem prejuizo du subordinagio hierirquica aos dirigentes
dos  Grgios  em  cuja  estruturn administrativa estiverem
integrados.”

Portanto, ndo ha, ao contrdrio do que alegadc pelo lmo. Sr.
Diretor-Geral, e ndo poderia mesmo haver por forga do art. 99 da CF/99,%
qualquer sujeigdo desta Corte ao c¢. TSE em razdo do art. 11 da Lei n°
8.868/99, porguanto a prépria Lei € quem prevé que, no caso de temas
relacionados & area de recursos humanos, a Secretaria de Recursos Humanos
do c. TSE é quem exerce singela orientagdo normativa sobre as unidades

congéneres dos Regionais, € sua opinido jamais vincularia esta Corte.
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Nao bastasse, ¢ mesmo que considerassemos que, num
raciocinio muito bizarro, a opinido da Secretaria de Recursos Humanos do c.
TSE tivesse a portentosa forga de irradiar algum efeito nas Cortes Regionais, a
toda evidéncia a locugéo ‘orientagdo normativa’ nada, mas absolutamente nada
tem a ver com sujeigao.

E que a sujeicdo impde, determina, ndo permite qualquer juizo
valorativo; a orientagéo, por sua vez, restringe-se a orientar, a dar uma triha
ser seguida, evento que sé ocorrerd acaso ¢ orientado com ela concordar, ou
seja, sem imposicdo, apenas anuéncia, gozando de toda a discricionariedade
que é concedida pelo sistema juridico em vigor.

Por fim, ressalto que, embora haja uma aparente economia para
0s cofres publicos, essa constatacao nao passa de uma mera ilusao, pois 0s
servidores que acaso gozem folgas a titulo de compensacaoc serio substituidos
por outros servidores, dada a imperiosidade do principio da continuidade do
servi¢o publico e, sendo eles titufares de fungdes comissionadas ou cargos em
comissao, terdo seus substitutos direito a percepgao da respectiva gratificagao.

Nesse cenario, perde a Administragdo por ndo poder contar com
0s servicos prestados pelo titular durante o periodo de compensagao, servigos
que, aoc menos em tese, sdo por ele mais bem executados, dai ser ele o titular,
e nao o substituto, o que se presume porque a CF/88 impde o sistema de
mérito, além do principio da impessoalidade. Perde a Administragao também
porque tera de pagar a ambos a mesma gratificagdo, quando poderia, embora

tendo similar dispéndio, contar com os servigos dos dois.

Em outras palavras, ao eleger a compensagdo como critério de
contraprestacado pela realizagdo de servigo extraordindrio, a Administracdo
paga a gratificacao a dois, mas so tem ¢ servi¢o de um; ao contrario, optando
pela remuneragac da hora extra (como determinam a Constituicdo, a Lei g o
TCU), além de pagar o adicional de servige extraordinario a apenas um, ainda
contara com a maog-de-obra deste e do outro.
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Nesse comenos, vemos que nao pode ser atribuida a questao a
qualificagao de dilema administrativo, pois nao ha muito no que pensar quando
a Administragdo deve decidir entre pagar a um e ter 0 servigo de dois, ou de
pagar a dois, mas ter o servigo de apenas um, uma vez que, indene de
dividas, a primeira opgdo deve ser escolhida, e por motivos de ululante
obviedade.

Em face do exposto, seguindo a orientagéo jurisprudencial da
Justica Federal e o entendimento do colendo TCU, que, em matéria
administrativa, jurisdiciona inclusive o proprio TSE, e seguindo o brithante e
recente precedente desta Corte que reconheceu direito de servidor deixando
de observar disposices contidas na Resolugao n® 14.910/94, do ¢. TSE,
ocasido em que esta Corte seguiu o brilhantissimo voto do Dr. Manoei
Cavalcante de Lima Neto, justamente porque contrariava a Constituigio
Federal, a Lei e a orientagdo do c¢. TCU, exatamente como no caso em
deslinde, DOU _PROVIMENTO ao recurso administrativo para determinar a

Administracdo que promova, incontinenti, pagamento da remuneragio devida
aos recorrentes em razao do servico extraordindrio realizado no periodo de 20
de dezembro de 2008 e 06 de janeiro de 2008.

Dada a natureza administrativa da questao, estendo os efeitos
desta decisdo a toda e controvérsia concernente ao pagamento de
remuneracdo como contraprestagéo pela execugac de servigco em carater
extraordinario, evitando, com isso, que novas demandas sejam inauguradas, ai
sim implicando despesas injustificaveis, e néo s administrativas, mas também
judiciais, como no precedente citado, com condenagac ao pagamento de

honorérios advocaticios e ocupagdo desnecessaria e inconcebivel da

- -_h"‘_—-—-—...______R - T
SN Cea (. 7
ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO

Relator designado

Advocacia da Unido.
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Procedimento Administrativo 71/2009
DECISAQ

Senhores Juizes, senhora representante do Parguet Eleitoral, na
sessdo passada, quando do julgamento do Processo Administrativo n® 71/2009,
que trata da controvérsia suscitada quanto ao pagamento de horas-extras durante
0 recesso forense, muitc me impressionou o voto divergente proferido pelo
Desembargador Orlando Manso, razao pela qual pedi vista dos autos para uma
andlise mais acurada da matéria.

Nesta assentada, gostaria de apresentar a Vossas Exceléncias, de
antemao, algumas consideragtes que reputo imprescindiveis ao deslinde da
questao.

O relator do referido Processo, Dr. lvan Brito, invocando o artigo 11
da Lei 8868/94, posicionou-se pelo estrito cumprimento da Resolugdo TSE n°
22.901/2008, com o consequente indeferimento do pleito.

De fato, o artigo 11 da Lei 8868/94 esta a sujeitar todos os Regionais
as orientagdes normativas advindas do Tribunal Superior Eleitoral, vejamos:

“Art. 11. As atividades a serem desenvolvidas nas areas de
planejamento de eleigdes, informdtica, recursos humanos,
or¢amento, administragao financeira, controle interno de material e
patriménio serdo organizadas sob a forma de sistemas, cujos 6rgaos
centrais serao as respectivas unigdades do Tribunal Superior Eleitoral.

§ 2° Os servigos incumbidos das atividades de que trata este artigo
sdo considerados integrados ao respectivo sistema e ficam,
conseqlientemente, sujeitos d orientagcéo normativa, supervisio
técnica e a fiscalizagdo especifica do érgdo central do sistema,
sem prejuizo da subordinagio hierarquica aos dirigentes dos
6rgios em cuja estrutura administrativa estiverem integrados. “

L —-(_/,J’ ’/7/
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O TSE, por seu tumo, ao regular a prestagdo de servigo
extraordinario no ambito de toda a Justiga Eleitoral, por meic da Resolugao n°
22.901/2008, o fez sentenciando, com clareza meridiana, que a compensagao
seria a contrapartida para as horas-extras trabalhadas em periodo diverso dos
noventas dias que antecedem as eleigdes até a data final para a diplemagéo dos
eleitos, conforme artigo 2° c/c artigo 10, verbis:

"Art. 2° O regime de servico extraordinario no ambito da Justiga
Eleitoral somente serd permitido no periodo compreendido entre os
noventa dias que antecedem as eleicdes até a data final para
diplomagao dos eleitos.

Art. 10 Em periodo diverso daquele de que trata o art. 2°, as horas
trabalhadas excedentes a jornada mensal, previamente autotizadas,
serao registradas em banco de horas, somente para fins de
compensacéo, devendo cada Tribunal baixar as instrugdes
necessarias a aplicagado do disposto neste artigo.”

E cedigo que os atos administrativos, méxime os regulamentares,
gozam, entre outros atributos, de presungao de legitimidade e de imperatividade.

Nao me parece prudente, portanto, afastar a aplicagao desses
normativos pela via administrativa.

Reafirmo, assim, meu convencimento quanto a necessidade de
cumprirmos a resolugdo editada pelo TSE no trato da prestagdo de servigo
extraordinaria, no dmbito desta Justiga Especializa, que de resto, vai ao encontro
dos principios da economicidade, moralidade, zelo pela coisa publica.

Nao obstante, impde-se, no momento, aferir se a resolugdo TSE
poderia prever como forma de contraprestacdo, as horas extraordinarias, o
sistema de compensagio.

Pois bem.

Qulis saber como o tema é abordado pelos demais Orgaos do Poder
Judicidrio da Uniéo. o

[T



Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo Administrativo N° 298 Prot. 71/2009
ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 19/05/2009 (SESSAQ N° 37/2008)

RELATOR(A}): JUIZA ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS

RELATOR SUBSTITUTO: IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: DES. ESTACIO LUiZ GAMA DE LIMA

PROCURADORA REGIONAL ELEITORAL: Dra. NIEDJA GORETE DE ALMEIDA ROCHA
KASPARY

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO
RECORRENTE(S) : MAURICIO MARCELINO ALVES
RECORRENTE(S) : MARIA DILMA PEIXOTO TOLEDO
RECORRENTE(S) : HAROLDO ANTONIO CANUTO NETO
RECORRENTE(S) : DENISE MARIA DE ARAUJO
RECORRENTE(S) : MAR!IA DE LOURDES GOMES LEITE
RECORRENTE(S) : SERGIO HENRIQUE DE MOURA PRADO
RECORRIDO{S) : PRESIDENTE DQ EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE
ALAGOAS
DECISAO

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade,
rejeitar a preliminar de ofensa ao principic do contraditdrio e, no mérito, por maioria de
votos, vencido o Exmo. Des. Orlandt Monteiro cavalcanti Manso, negar provimento ao
recurso administrativo, nos termos do voto do Relator. (Resolugfo n® 14.938 de
19.05.2009).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRC CAVALCANTI
MANSO, Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, VAN VASCONCELCS BRITO
JUNIOR, MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS SANTOS
e FRANCISCO MALAQUIAS DE ALME!IDA JUNIOR, bem como a eminente Procuradora
Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA KASPARY. Ausente a Exma. Sra. Dra.
ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS em razio de férias.

Por ser verdade, firmo a presente.
Macei6, 19 de maio de 200%_,
CLICIANE DE HOLAN EIRA CALHEIROS

Coordenadora de Sessdes



