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EMENTA

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. UNIAO DOS PALMARES. aije. RECURSO MANEJADO
DE FORMA INTEMPESTIVA. Preclusdo. RECURSO néo conhecido.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em ndo
conhecer da impugnagdo apresentada, mantendo incélume a sentenca atacada, nos termos do voto do
Relator. Suspeito o Desembargador Eleitoral Otavio Ledo Praxedes. Presidéncia do Desembargador
Eleitora Washington Luiz Damasceno Freitas. Participacéo do Desembargador Eleitoral Substituto Alcides
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Gusméo da Silva

Macei 6, 29/07/2022

Desembargador Eleitoral EDUARDO ANTONIO DE CAMPOS LOPES

RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral manejado pela Coligac@o Unido para Crescer Mais e Areski Damara de
Omena Freitas Junior em face da Sentenca de ID 9579063, que julgou parcialmente procedente
representacdo eleitoral por conduta vedada a agente publico, impondo san¢do pecuniéria aos Representados.

Asrazbes recursais dirigidas a este Regiona estdo documentadas no ID 9579263.

Na manifestacdo Ministerial de ID 9672313, foi requerida a certificacdo nos autos da data em que as partes
foram intimadas da sentenca, o que resultou na certiddo de 1D 9833453, informando que o julgado foi
publicado no Diério Eletrénico em 05/03/2021 e que a parte Areski Damara de Omena Freitas Junior foi
intimado pessoa mente em 18/06/2021.

Em Parecer de ID 9836229 o Eminente Procurador Regional Eleitoral pugnou pelo ndo conhecimento do
Recurso, em razdo de sua intempestividade. Sustenta o Ministério Publico que o Recorrente Areski Damara
de Omena Freitas Janior fora intimado da sentenca em 18/06/2021, contudo 0 Recurso de ID 9579263 foi
interposto apenas em 30/06/2021.

Intimados para se pronunciarem acerca do Parecer Ministerial, os Recorrentes alegaram nulidade da citagéo,
com a consequente nulidade da decis&o de primeiro grau, nos termos da peticdo de |D 9842848.

Novamente encaminhado os autos ao Ministério Publico, a fim de gue examinasse a alegacdo de nulidade da
citacéo, sobreveio o Parecer de ID 9850666, no qual o Douto Procurador Regional Eleitoral sustenta a
intempestividade do Recurso e o transito em julgado da Sentenca atacada, além de que eventual aegacdo de
nulidade da sentenca deve ser aviada em instrumento proprio.

E, em sintese, o relatério.

VOTO
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Trago ao exame desta Corte manifestacdo apresentada pela Coligacdo Unido para Crescer Mais e Areski
Damara de Omena Freitas Junior, atitulo de Recurso Eleitoral, em face da Sentenca de ID 9579063.

Considerando o procedimento reservado aos instrumentos de impugnacéo das decisdes judiciais, necessario
realizar, em primeiro plano, andlise da existéncia dos requisitos legais autorizadores do pedido de reexame,
segundo os propdsitos projetados para cada espécie recursal.

Assim, em etapa anterior ao julgamento do proprio conteiado impugnatério, impde-se juizo de
admissibilidade prévio, no propésito de identificar o atendimento das condicdes estabelecidas para o
processamento do pedido de reforma.

No caso em exame, revelo desde j&, que identifico grave vicio na postulacdo recursal, que impede o
conhecimento do Recurso em apreco por este Tribunal, consistente no desrespeito ao prazo legal parao
manejo do instrumento impugnatorio.

Conforme documenta a certidéo de ID 9833453, a Sentenca atacada fora publicada no Diario Eletrénico em
05/03/2021, além de que o Sr. Areski Damara de Omena Freitas Junior foi intimado pessoalmente em
18/06/2021.

Contudo o Recurso Eleitoral foi proposto apenas em 30/06/2021, quando o triduo legal ja havia transcorrido
in albis, operando-se por conseguinte o transito em julgado da Decisdo de primeiro grau.

Por tal raz8o, ndo ha que se conhecer da pretensdo impugnatéria, porquanto ausente o requisito da
tempestividade das razdes recursais, estando a sentenca estabilizada pelo transcurso do tempo, com abrigo
no transito em julgado.

Destaco que, inobstante a alegacéo recursal de eventual vicio de citagdo, ndo recai contra a intimacéo da
Sentenca nenhuma alegacéo de nulidade, de modo que nédo subsistem razdes a justificar a perda do prazo
recursal.

Com efeito, ndo ha dividas de que o Recorrente fora devidamente intimado da sentenca em 18/06/2021, de
modo que o prazo recursal encontrou curso adequado no caso, operando-se o transito em julgado da deciséo.

Deste modo, na forma como opina o Douto parecerista ministerial, ndo ha como recepcionar um recurso
intempestivo, no proposito de determinar a anulacdo de uma sentenca, cuja ciéncia foi dada de formadireta
e pessoal a parte interessada.

Ainda que se possa considerar hipoteticamente razbes que tenham impedido a apresentacéo de contestagéo,
ndo se verifica nenhum motivo ajustificar, mesmo em tese, a perda do prazo recursal, porquanto aintimacao
operou-se pessoalmente e nem mesmo a parte interessada alega néo ter sido adequadamente informada da
Decis&o.
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No atual estégio das coisas, mercé da preclusdo da faculdade recursal e do consequente transito em julgado
da Sentenca atacada, o exame de eventual nulidade citatéria encontra-se vedado em sede de impugnagéo
revisional a cargo deste Tribunal, sendo necessaria 0 manejo de acéo anulatoria especifica, no propésito de
analisar eventual nulidade da sentenca, além da desconstituicédo do transito em julgado.

Por tais motivos, a postulacéo impugnatoria ndo pode ser admitida ao julgamento de mérito, conforme opina
a Procuradoria Regional Eleitoral.

Isso posto, considerando a intempestividade no manejo do Recurso, voto no sentido de n&o conhecer da
impugnagdo apresentada, mantendo incdlume a sentenca atacada.

E como voto.

Des. Eduardo Antonio de Campos Lopes

Relator
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