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ACORDAO N°6. 4 2
(10.08.2009)

REPRESENTACAO N° 129, CLASSE 42.
REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
REPRESENTADO: JOSE MARIA CALHEIROS COSTA.
ADVOGADO: Paulo Couto Ramalho de Castro.

RELATOR: Juiz Francisco Malaquias de Almeida Junior.

Ementa.

REPRESENTACAO. DOAGOES E CONTRIBUICOES
A CAMPANHA ELEITORAL. ILICITUDE DA PROVA.
REJEIGAO. OFENSA AO ART. 23, § 1°, INCISO |,
DA LEI N° 9.504/97. DOACAQ ACIMA DO LIMITE DE
DEZ POR CENTO DOS RENDIMENTOS BRUTOS
DO ANO ANTERIOR A ELEIGAO. CONFIGURAC.AO.
APLICACAO DA PENA DE MULTA NO MINIMO
LEGAL. PROCEDENCIA. DECISAO UNANIME.

1. "Ngo hé& falar-se em ilicitude da prova coligida
porque o Ministério Puablico possui autoridade para
requisitar informagdes a Administragéo Pablica direta
ou indireta, cf. art. 8° I, da LC n° 75/93.” (RP n® 69,
Acérddo TRE/AL n° 6.115, de 27.07.09, Rel. Juiz
Raimundo Alves de Campos Jr., DJ de 29.07.09).

2. Comprovada a doacdo acima do limite legalmente
permitido, estd o representade sujeito a sangao
prevista no art. 23, § 3°, da Lei n® 9.504/97.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar a preliminar de ilicitude da prova e, no mérito, julgar procedente a
representacéao proposta, nos termos do voto do Juiz Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitorai de Alagoas, em

Maceid, aos 10 dias do més de agosto do ano de 2009.

ES. ESTACIO LUIZ GAMA DF LIMA - Presidente :>

Lok

AUMEIDA JUNIOR - Relator

FRANCISEQ

/ 7
NIEDJA G. DE A. ROéﬁ KASPARY - Procuradora Regional Eleitoral
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RELATORIO

Tratam os autos de representagéo ajuizada pelo Ministério Piblico
Eleitoral em desfavor de José Maria Calheiros Costa por ter violado o disposto
no art. 23, § 1° |, da Lei n® 9.504/97, ao realizar doagdo excedente em
R$2.059,32 (dois mil cinquenta e nove reais e trinta e dois centavos) ao limite
imposto pela legislagéo eleitoral.

Assim, diante da infragdo ao limite previsto no mencionado
dispositivo, requer a aplicacéo da penalidade estabelecida no art. 23, § 3°, da
Lei n® 9.504/97, sujeitando o infrator ao pagamento de multa no valor de cinco
a dez vezes da quantia em excesso.

Devidamente notificado, o representado alega a ilicitude da prova
coligida aos autos, uma vez que teria sido colhida sem existéncia de ordem
judicial, viclando, assim, o principio constitucional da intimidade.

Sustenta que a prova obtida diretamente das autoridades fiscais,
sem autorizagao judicial, trata-se de prova ilicita, o que é vedado pelo
ordenamento juridico, devendo, portanto, ser reconhecida a auséncia de
validade e eficacia da prova obtida ilicitamente.

Dessa forma, requer a desconsideragdo da prova coligida aos
autos e, por consequéncia, a improcedéncia da representagdo, ante a
Insuficiéncia de provas.

Com vistas dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral pugnou
pela rejeigdo da preliminar de ilicitude da prova e, no mérito, pela procedéncia
da representagéo.

E o relatério.
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VOTO

Cuidam os autos de representagdo proposta pelo Ministério
Publico Eleitoral em desfavor do Sr. José Maria Calheiros Costa, em face de ter
efetuado doagao a candidato em valor superior ao permitido pela lei eleitoral,
nas elei¢cbes gerais de 2006.

Inicialmente cabe analisarmos a alegagao de ilicitude da prova.

1. flicitude da Prova.

Quanto a aventada ilicitude da prova, em face da quebra do sigilo
fiscal sem a devida autorizagédo judicial, tenho que a mesma ndo merece
prosperar.

No julgamento da Representacdo n° 69, Classe 42, acima
referida, este Tribunal, acolhendo o voto do nobre relator, assentou que ndo ha

falar em prova ilicita, visto que:

(...} o Ministério Publico da Unido possui, entre suas atribuigbes e
nos procedimentos de sua competéncia, awtoridade para requisitar
informagBes & Administragdo Publica direta ou indireta, cf. art. 8% I, da
Lei Complementar n® 75/93.7

24. Ademais, o direito & privacidade de informacdes do individuo
ndo é absoluto nem ilimitado. [sso significa dizer que, contrapostos
interesses coletivos e individuais acerca da revelagdo de informagbes
para determinado contexto, ha de prevalecer aquele que se revele de
mais alto grau para a salisfagdo dos Iinteresses sociais e
constitucionais,

25 E isso porgue nenhum direifo fundamental é absoluto,
devendo o magistrado, no caso concreto, ponderar® os bens e direitos
envolvidos a fim de encontrar a solu¢cdo mais justa e adequada, até
mesmo porque o sigilo de dados, previsto no art. 5°, Xll, da Carta
Magna, ndo pode ser erigido como obstaculo ao reqular exercicio do
direito de acdo e a obtencdo da devida prestacdo jurisdicional.

' Art. 8° - Para 0 exercicio de suas atribuigdes. 0 Ministério Piblico da 1nido poderd. nos procedimentos de sua competéncia:
{omissis); Il - requisitar informagoes. exames, pericias e documentos de autoridades da Administracao Publica direta ou indireta; 111
a I1X (omissis),

2 Sobre a ponderagao dos principios e direitos fundamentais envolvidos num caso concreto ¢ a solugdo desses conflitos vale a

pena ler a brilhante obra de Robert Alexy: Teoria de fos Derechas Fundamentafes. Madrid: Centro de Estadios Politicos v
Constitucionales. 2002.
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()"

Convém salientar, ainda, que a Portaria Conjunta TSE/SRF n° 74°
, a qual dispbe sobre o intercambio de informacdes entre o Tribunal Superior
Eleitoral e a Secretaria da Receita Federal e da outras providéncias, prevé, em
seu art. 4° paragrafo Unico, que as infragdes aos arts. 23, 27 e 81 da Lei n°®
9.504/97 deverédo ser informadas pela SRF ao TSE.

Assim, por entender que inexiste qualquer ilicitude da prova
advinda do Ministério Publico, rejeito a preliminar em comento.

E como voto.

Mérito.

Conforme prevé a Lei 9.504/97, as pessoas fisicas podem fazer
doagbes a candidatos e partidos até o limite de 10% de seus rendimentos
brutos do ano anterior ao da eleicédo. Ja as pessoas juridicas devem observar o
limite de 02% de seu faturamento bruto declarado a Receita Federal do Brasil.

A pena prevista para a infragdo é de muita no valor de 5 a 10
vezes a quantia excedente e, no caso de pessoas juridicas, também ficam
impossibilitadas de participar de licitagdes publicas e celebrar contratos com o
poder publico por cinco anos.

Com efeito, verifica-se dos autos que o representado efetuou
doagao a campanha do candidato ao cargo de Deputado Federal, Sr. Francisco
Holanda Costa Fitho, no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais), superando em
R$2.059,32 (dois mil cinquenta e nove reais e trinta e dois centavos) ¢ limite
maximo que poderia doar (10%), visto que seus rendimentos brutos declarado
em 2005 foi de R$29.406,79 (vinte e nove mil guatrocentos e seis reais e

setenta e nove centavos).

*  Portaria conjunta - TSE/SRF n°® 74, art, 4°, paragrafo tnico. A SRF informara ao TSE qualquer
infragdo ao disposto nos artigos 23, 27 € 81 da Lei n® 9.304, de 1997.

Processo n® 129, Classe 42 4



AR
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Representacdo n® 129, Classe 42

O representado, em sua defesa, n&o juntou documentagéo, nem
requereu a producdo de provas, tratou apenas de argumentar que a prova
apresentada pelo Ministério Publico serna ilicita e que, portanto, deveria ser
desconsiderada. Por essa razéo, a representagao, segunda alega, deveria ser
julgada improcedente, ante a falta de provas a demonstrar a suposta infragao.

Contudo, consoante acima abordado, a alegac¢édo de ilicitude da
prova ja foi afastada por esta Corte. Logo, vé-se que o representado nao se
desincumbiu do 6nus de apresentar qualquer prova quanto a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, conforme dispbe o art.
333, inciso Il, do CPC.

Assim, cabia ao representado o 6nus da prova capaz de elidir a
informacao trazida com a inicial, demonstrando que as alegacbes ndo
correspondem a verdade ou que as consequéncias ali descritas nao podem ser
implementadas.

Desta forma, ndo havendo nos autos qualquer prova que afaste o
contido na exordial, comprovado esta que o réu efetuou doagdo acima dos 10%
(dez por cento} permitidos pela lei eleitoral (art. 23, § 1°, ), devendo incidir a
sangao prevista no art. 23, § 3°, da Lei n° 9.504/97, ou seja, multa fixada no
valor de cinco a dez vezes a quantia em excesso, que no presente caso deve
ser aplicada no minimo legal — cinco vezes-, isto &€, R$10.296,60 (dez mil
duzentos e noventa e seis reais e sessenta centavos).

Ante o exposto, julgo procedente a representagao, para condenar
o representado ao pagamento de multa no valor de R$10.296,60 (dez mil
duzentos e noventa e seis reais e sessenta centavos), nos termos do art. 23, §
3°, da Lei n® 9.504/97.

E como voto.

FRANCISC EIDA JUNIOR

Relatpr
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COORDENADORIA DE SESSOES

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérdio n® 614 de K /%7 03 , foi conferido na S * sessdo,
realizada em JQ 10§/ 0% , e publicada no Didrio, Oficial do Estado de Alagoas em

B8 0%, as) fis). S8 . Eu, Pl ohl , lavrei a presente

certiddo, em Macei6, em J3/08 / (8, quegjgnadiela Coordenadora de Sessdes.

Vi
Coordenadore-te Sessdes




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagao N° 129 Prot. 2.887/2009
ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 10/08/2009 (SESSAOQ N° 58/2009)

RELATOR(A): JUIZ FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: DES. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADORA REGIONAL ELEITORAL: Dra. NIEDJA GORETE DE ALMEIDA ROCHA
KASPARY

SECRETARIO: JOAQC RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S) : JOSE MARIA CALHEIROS COSTA
ADVOGADO : Paulo Couto Ramalho de Castro

DECISAO

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de
votos, em rejeitar a preliminar de llicitude da prova e, no mérito, julgar procedente a
representacéo proposta, nos termos do voto do Juiz Relator. (Acérddo n.° 6.142, de
10.08.09)

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LLUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI
MANSO, Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA MENDONGCA DA
SILVA DANTAS, MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ELOINA MARIA BRAZ DOS
SANTOS e FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, bem como a eminente
Procuradora Regional Eleitoral, Dra. NIEDJA G. DE A. ROCHA KASPARY.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 10 de agosto de 2009.

LUC%O APEL

Coordenador de Sessao Substituto



