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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REPRESENTACAO.
CAPTACAO E GASTOSILICITOS DE RECURSOS DE CAMPANHA. ART. 30-A, DA LEI N°9.504/97.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. DOACOES IRREGULARES IDENTIFICADAS.
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PERCENTUAL QUE NAO EVIDENCIA GRAVIDADE SUFICIENTE PARA CASSACAO DO
DIPLOMA. NAO CONFIGURACAO DE ABUSO DO PODER ECONOMICO. AUSENCIA DE
POTENCIALIDADE PARA DESEQUILIBRAR O PLEITO. APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. ALEGACAO DE ViCIO NO ACORDAO TRE/AL. INEXISTENCIA.
DECISAO CLARA E FUNDAMENTADA. QUESTOES DEVIDAMENTE DEBATIDAS. EMBARGOS
REJEITADOS.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar os Embargos de Declaracéo opostos, nos termos do voto do Relator.

Macei0, 28/09/2022

Desembargador Eleitoral NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos por PARTIDO LIBERAL (PL) e coligagdo "A MUDANCA E
AGORA", em face do Acdrddo TRE/AL Id 9864845, por meio do qual este Tribunal negou provimento ao
Recurso Eleitoral interposto pelos embargantes, mantendo a sentenca recorrida que julgou parcia mente
procedente Representacdo fundada no art. 30-A, da Lel n° 9.504/97.

Em suas razdes, os embargantes alegam que o acérddo embargado incorreu em omissao e erro de fato, uma
vez gque ndo teria tratado, especificamente, da previsdo contida no 8 2°, do art. 30-A, da Lel das Eleices,
notadamente no que se refere a cassacdo do diploma daguel es que tenham usufruido de captacdo ou gastos
ilicitos.

Sustentam que o dispositivo legal referido deixa claro que, acaso constatado o uso financeiro indevido
durante a campanha, o ilicito deve ensejar a cassacdo de mandato. Contudo, tal artigo néo foi considerado
pelo acorddo embargado, assim como o reconhecimento pela sentenca do desrespeito as regras de gastos de
recursos de campanha.

Assim, requerem o acol himento dos presentes aclaratorios para que, atribuindo-lhes efeitos infringentes, sgja
reformado o acérdao embargado, com o consequente provimento do Recurso Eleitoral interposto,
revertendo-se a sentenga de piso, culminando com a inteira procedéncia da Representagéo ajuizada, nos
termos postos na exordial. Subsidiariamente, pleiteia o prequestionamento dos fatos e fundamentos juridicos
mencionados.

Regularmente intimado, 0 embargado n&o se manifestou.
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Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelarejeicdo dos Embargos de Declaragéo
opostos.

Era o que havia de importante pararelatar.

VOTO

Senhores Desembargadores, o presente recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, razéo pela qual dele conheco.

Contudo, observo gue os embargos opostos ndo devem prosperar. Explico.

Os Embargos de Declaragdo estdo previstos nos artigos 275, do Cédigo Eleitoral e 1.022, do Cadigo de
Processo Civil e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro
material.

Analisando o voto condutor do acorddo embargado, no que pertine aos supostos vicios apontados, observo
gue restou consignado o seguinte:

"(é)

Senhores Desembargadores, presentes todos 0s pressupostos recursais objetivos e subjetivos, conhego do
Recurso Eleitoral interposto.

Conforme relatado, o Juizo da 482 Zona Eleitoral julgou parcialmente procedente a presente Representacao
e condenou o representado ao pagamento de multa no valor de R$ 3.500 (trés mil e quinhentos reais), por
arrecadacéo e gasto ilicito de recursos, fundada no art. 30-A, da Lei n° 9.504/97. Na sentenca recorrida, a
eminente Juiza Eleitoral consignou que "a despeito das doacdes irregulares (R$ 3.500,00) constituirem
falha insanavel na seara contabil, representam 32% da arrecadacdo de campanha, cuja arrecadacéao total
evidenciou apenas 1/6 do valor permitido pela legislacdo Eleitoral para as elei¢cdes de 2020 para o cargo
de vereador (R$ 60.000,00), ndo evidenciando gravidade suficiente para cassacao do diploma, em
detrimento da soberania popular."

Os recorrentes sustentam que o reconhecimento da ilicitude pelo Juizo de primeiro grau enseja a cassacao
do diploma ja outorgado, o que ndo foi aplicado na sentenca recorrida. Alegam que o recorrido recebeu
doacdes que somam R$ 5.000,00 (cinco mil reais), provenientes de permissionarios de servico publico, além
de uma doacdo de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), efetuada por Ana Lucia Costa Slva, via
deposito em espécie, violando diversas normas juridicas que disciplinam a arrecadacéo, os gastos e a
prestacdo de contas para a Justica Eleitoral. Asseveram que, somando-se todas as irregularidades, chega-
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se ao percentual de 68,42%. Logo, aduzem que quase 70% das contas declaradas foram provenientes de
recursos irregulares, o gue macula a campanha do recorrido no pleito eleitoral, deixando claro que sua
participacao foi efetivamente movida e abastecida por meiosiilicitos.

De inicio, é importante esclarecer gque a representacdo fundada na aplicacdo do art. 30-A, da Lei n°
9.504/1997, consiste em acao capaz de estender seus efeitos na fiscalizacdo da arrecadacéo e gastos
provenientes de campanhas eleitorais, sendo mais um mecanismo para assegurar a lisura do processo
eleitoral.

Comprovando-se a captacéo ou gastosiilicitos de recursos para fins eleitorais, bem como sua gravidade em
relacdo a normalidade do pleito eleitoral, € possivel a aplicacdo da sancéo de negacao do pedido de
diploma ou sua cassacao, se ja houver sido outorgado (art. 30-A, § 29, da 9.504/1997).

Acrescente-se que na Representacdo instituida pelo art. 30-A, da Lei n° 9.504/97, deve-se comprovar a
existéncia deilicitos que extrapolem o universo contabil e possuam relevancia juridica para comprometer a
moralidade da eleico.

Ademais, € unissona a jurisprudéncia acerca da necessidade da penalidade aplicada ser proporcional a
gravidade da conduta, in verbis:

Acdo de investigacdo judicial eleitoral. Captacao ilicita de recursos. Abuso do poder econémico.

1. Segundo a jurisprudéncia do Tribunal, para que seja imposta a san¢édo de cassacdo em razao da prética
doilicito previsto no art. 30-A da Lei n° 9.504/97, faz-se necessaria a comprovacao da proporcionalidade
da conduta emrelacéo a penalidade a ser imposta.

(.)

Agravo regimental ndo provido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 956516406 - Santana do Acarau/CE, Relator
Min. ARNALDO VERS ANI LEITE SOARES, DJE, t. 196, Data 09/10/2012, p. 15). (Grife).

Representacao. Arrecadacao ilicita de recursos.

1. Comprovada, por outros meios, a destinacao regular dos saques efetuados em espécie na conta bancaria
especifica, ainda que em dissonancia com o disposto no 8§ 1° do art. 21 da Res.-TSE n° 23.217/2010, resta
evidenciada a possibilidade de controle dos gastos pela Justica Eleitoral.

2. Este Tribunal tem decidido pela aplicabilidade dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade
no julgamento das contas de campanha, quando verificadas falhas que ndo Ihes comprometam a
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regularidade.

3. Para a cassacao do diploma, nas hipéteses de captacéo ou gastosilicitos de recursos (art. 30-A da Le n°
9.504/97), é preciso haver a demonstracéo da proporcionalidade da conduta praticada em favor do
candidato, considerado o contexto da respectiva campanha ou o préprio valor emsi.

Agravo regimental ndo provido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Ordinario n® 274641 - Boa Vista/RR, Relator Min. ARNALDO
VERS ANI LEITE SOARES, DJE, t. 199, Data 15/10/2012, p. 3). (Grifei).

RECURSO ORDINARIO. ELEICOES 2010. REPRESENTAGAO. LEI N° 9.504/97. ART. 30-A. DEPUTADO
FEDERAL. DESAPROVACAO DAS CONTAS. DOACAO. EMPRESA CRIADA NO ANO DA ELEICAO.
CASSACAO. DIPLOMA. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. PROVIMENTO.

1. A Lei n°®9.504/97, no capitulo atinente a arrecadacao e aplicacao de recursos nas campanhas eleitorais,
nao prevé o recebimento de doagéo originada de empresa constituida no ano da eleicdo como ilicito
eleitoral. Precedente.

2. Na representacao instituida pelo art. 30-A da Lei n° 9.504/97, deve-se comprovar a existéncia de ilicitos
gue extrapolem o universo contabil e possuam relevancia juridica para comprometer a moralidade da
eleicdo, 0 que ndo ocorreu na espécie.

3. A vedacao estabelecida no art. 16, 8§ 2° da Res.-TSE n° 23.217/2010, em que pese possibilitar a
desaprovacgédo das contas de campanha, nédo revela gravidade suficiente para ensejar a cassacao do
diploma do recorrente.

4. Recurso ordinario provido.

(TSE, Recurso Ordindrio n° 194710 - Rio Branco/AC, Relator Min. JOSE ANTONIO DIAS TOFFOLI, DJE,
t. 196, Data 11/10/2013, p. 19). (Grifel).

Estabelecidas tais premissas, passo a analise das irregularidades apontadas.

Da andlise dos autos, observa-se que o recorrido, candidato ao cargo de vereador no municipio de Boca da
Mata, realizou autodoagéo no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais). Entretanto, conforme consignado na
sentenca recorrida, ndo ha que se falar em irregularidade na doacdo questionada, uma vez que, nas
Elei¢cdes 2020, o limite de gastos para campanha de vereador nagquele municipio foi de R$ 60.000,00, bem
como pelo fato de que, de acordo com a documentacao de imposto de renda do recorrido, constata-se que
ele auferiu renda brutal anual superior a R$ 90.000,00, oriundos de fonte pagadora diversa da
permissionaria de servico publico, pelo que a sua autodoacéo obedeceu aos limites previstos na legislacéo
de regéncia.

Texto publicado no DEJEAL de 30/09/2022


https://dje-rest.tse.jus.br/dje/rest/downloadDiario?tribunal=AL&numDiario=192&anoDiario=2022

No que serefere a doacéo realizada por Mario de Oliveira Costa, no valor de R$ 2.000,00, observa-se que,
da fato, trata-se de doacao irregular, nos termos do art. 25, da Resolugdo TSE n° 2.463/2015, uma vez que
realizada por pessoa fisica que exerce atividade de permissionaria de servico publico (Oliveira Loterias
LTDA) e que ndo possui outra fonte renda. Além disso, a doacao foi feita na forma de depdsito, superando o
limite de R$ 1.064,10, previsto no art. 18, § 1° da Resolugéo TSE n° 2.463/2015, motivo pelo qual deveria
ter sido realizada mediante transferéncia eletrénica entre as contas bancarias do doador e do beneficiario
da doacéo, a fimde garantir e ampliar a fiscalizagcao da origem dos recursos aplicados na campanha, o que
N&0 OCOorreu.

Ja a doacgdo no valor R$ 1.500,00, efetuada por Ana Lucia Costa Silva, também se configura irregular,
tendo em vista que foi realizada mediante depdsito em espécie na boca do caixa, em total desacordo com a
legislacdo de regéncia.

Nesse diapasdo, levando-se em conta que o recorrido poderia ter arrecadado e gasto até R$ 60.000,00 em
sua campanha eleitoral, mas s6 arrecadou R$ 10.802,81, muito aquém do limite permitido, bem como
considerando que em nenhum momento sonegou informacgdes a essa Justica Especializada, penso que, em
respeito aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, ndo ha como cogitar a ocorréncia de ilicito
gue extrapole o universo contabil e possua relevancia juridica para comprometer a moralidade da eleicéo e
a lisura do processo eleitoral, razio pela qual entendo que o caso ndo comporta qualquer possibilidade de
cassacdo de mandato do representado.

De mais a mais, observa-se que as falhas do recorrido ndo sdo de extrema gravidade, pois, como dito, ndo
influenciaram a normalidade e€/ou a legitimidade do pleito, na medida em que nao tiveram o conddo de
repercutir decisivamente no resultado da eleicdo. Logo, a lesdo ao bemjuridico tutelado foi diminuta, razio
pela qual tais falhas néo justificam a cassagdo do mandato eletivo, na linha dos precedentes transcritos
alhures.

Outro nao é o entendimento do eminente Procurador Regional Eleitoral, que, a seu turno, nao dissente
dessa compreensao dos fatos, a teor de seu parecer (Id 9829419), arremata: "a cassacdo do diploma nao
guarda proporcionalidade com as ilicitudes apontadas. De fato, o montante comprovado das
irregularidades constitui parcela de pouca significagdo no contexto da campanha eleitoral, ndo possuindo,
na visado deste Parquet, relevancia juridica para a imposicdo da grave sangéo pretendida pelos
recorrentes."

Com base no que consta nos autos, ndo se verifica o abalo na higidez da disputa eleitoral, ndo havendo a
minima configuracao de abuso de poder econdmico, ja que as irregularidades apresentadas simplesmente
constituem falhas que poderiam comprometer a regularidade das contas de campanha, mas que néo
possuem aptidao de causar desequilibrio no pleito.

Entendo que a irregularidade habil a justificar a interferéncia da Justica Eleitoral no resultado das
eleicbes, de modo a contrariar a vontade soberana do povo, manifestada através do voto, deve se
apresentar de forma pungente e excessivamente grave, de modo a ensejar o judiciario a imiscuir-se na
seara propria da soberania popular-.
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A doutrina eleitoralista é atenta a necessidade de verificar o grau de lesividade que o ato produziu no
contexto das elei¢cdes, orientando o julgador a produzr um juizo de ponderacéo, no sentido de n&o se impor
uma penalizacdo extremamente gravosa em face de uma falha de pequena importancia. Nesse sentido, a
licAo de José Jairo Gomes (GOMES, Jose Jairo. Direito Eleitoral. 12 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p. 716),
abaixo transcrita, exemplifica bem a questao:

"E intuitivo que irregularidade de pequena monta, sem maior repercussio no contexto da campanha do
candidato, nem na dos demais concorrentes, que ndo agrida seriamente o bem juridico tutelado, embora
reprovavel, ndo seria suficientemente robusta para caracterizar o ilicito em apreco, de sorte a acarretar as
sanc¢oes de ndo expedicéo do diploma e mesmo sua cassacao.”

A mens legis dirige-se a evitar a burla do controle judicial de recursos empregados em campanha, a fim de
evitar a configuracéo de abuso de poder econdmico. Assim, sem gue se verifique o abuso de poder, ndo ha
gue se falar em cassacao do diploma.

O entendimento que expresso para 0 presente caso encontra ressonancia na jurisprudéncia do colendo
Tribunal Superior Eleitoral, que demonstra a necessidade de um juizo de proporcionalidade para a
imposicao da cassacao do diploma, bem como a demonstracéo do eventual abuso de poder econémico, a
fim de sefazer incidir o art. 30-A, 8§ 2°, da Lei n°® 9.504/97. Veja-se:

ELEICOES 2012. RECURSO ESPECIAL. ART. 30-A DA LEI N° 9.504/97. CAPTACAO E GASTOS
ILICITOS DE CAMPANHA. IRREGULARIDADES. RELEVANCIA JURIDICA. INEXISTENCIA.
MACULAR A MORALIDADE DO PLEITO. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. PRINCIPIOS
APLICACAO. SANCAO DE CASSACAO. IMPROCEDENCIA. PROVIMENTO.

1. O bem juridico tutelado nas representacdes eleitorais do art. 30-A da Lei n° 9.504/97 é a lisura da
campanha eleitoral, considerando a transparéncia e a moralidade dos recursos financeiros que transitam
pelos comités financeiros, de modo a coibir a utilizagdo de fonte vedada e a pratica de caixa dois.

2. In casu, as irregularidades consubstanciadas na confec¢éo e distribuicdo de 240 camisas azuis e no
recebimento de doacdo de bem estimavel em dinheiro por fonte vedada - cessdo de um 6nibus, com
motorista, por uma associacao civil que recebera recursos publicos, embora reprovaveis e até mesmo
ilicitas, no contexto da campanha dos recorrentes - ndo ostentam relevancia juridica necessaria para
comprometer a moralidade e a legitimidade do pleito em questdo, tampouco possuem gravidade suficiente a
ensgar a cassacao de seus diplomas.

(.)

4. Nesses casos, devem ser observados 0s principios constitucionais da proporcionalidade e da
razoabilidade, de modo a ndo se impor a grave san¢ao de cassagao do mandato prevista no art. 30-A da Lei
n° 9.504/97.

5. Recursos especiais aos quais se da provimento.
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(TSE, Recurso Especial Eleitoral n° 111, Acordédo, Relatora Min. Luciana Christina Guimaraes L4ssio,
Publicagédo: DJE, t. 112, Data 13/06/2016, p. 38/39). (Grifel).

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REPRESENTACAO.
ARRECADACAO E GASTOSILICITOS DE RECURSOS DE CAMPANHA (LEI DASELEICOES, ART. 30-
A). AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 275 DO CODIGO ELEITORAL. INSUFICIENCIA DE PROVAS
ACERCA DA OCORRENCIA DO ILICITO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS Nos 279/STF e 7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS DESPROVIMENTO.

(.)

Ressalta-se que a omissao de despesas eleitorais configura gasto ilicito por abuso de poder econdbmico se 0
volume de recursos gastos e omitidos € desproporcional e suficiente para afetar a normalidade e a
legitimidade das el ei¢des, hipotese que ndo se subsume ao caso concreto.

()

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 96489/SP, Acordao de 10/03/2015, Relator Min.
Luiz Fux, DJE de 06/05/2015). (Grifei).

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. CAPTACAO E
GASTO ILICITO DE CAMPANHA. ART. 30-A DA LEI N° 9.504/97. DESAPROVACAO DE CONTAS,
LISURA DO PLEITO. IGUALDADE CONTENDORES. NAO COMPROMETIMENTO. CASSACAO DO
DIPLOMA. RELEVANCIA JURIDICA. AUSENCIA. DESPROVIMENTO.

1.(.)

2. A representacao instituida pelo art. 30-A tem por finalidade apurar condutas dissonantes com as normas
que disciplinam a arrecadacao e os gastos de recursos. O bem juridico que se quer proteger é a lisura da
campanha e a igualdade entre os candidatos. Necessario, ainda, a aferi¢do da relevancia juridica do ilicito,
de modo que a aplicacdo da gravosa sancdo de cassacdo do diploma obedeca a necessaria
proporcionalidade.

3. Assim, referido comando legal ndo tem aplicacao automatica. Para caracterizar oilicito do art. 30-A da
Lei das Elei¢cbes, mister se faz a andlise do conjunto de fatores materiais de cada caso para aferir
pontual mente se os postulados da igualdade e da lisura do pleito foram transgredidos. O que se impde para
a perfeicdo da conduta é que o fato tenha aptidao lesiva ao bemjuridico protegido pela norma.

(.)

5. (...) Ao final, concluiu o Tribunal a quo que as irregularidades apontadas ndo estavam revestidas de
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gravidade suficiente a justificar a imposi¢cao da severa sanc¢éo de cassacdo do mandato.

(...)
7. Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo de Instrumento n° 252, Acordao, Relator Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicacéo:
DJE, Data 08/11/2018, p. 6). (Grifei).

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESTACAO DE CONTAS
DE CAMPANHA. VEREADOR. DESAPROVACAO. FALHAS QUE NAO COMPROMETEM A
REGULARIDADE DAS CONTAS. APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. APROVACAO COM RESSALVAS. PROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

(.)

2. Os postulados da razoabilidade e da proporcionalidade, enquanto principios estruturantes do Estado
Democratico de Direito, impdem a fortiori a revaloracéo juridica da controvérsia, de sorte a corrigir
eventuais injusticas perpetradas no caso concreto.

3. O exame da prestacao de contas ndo pode ficar adstrito apenas e tdo somente ao percentual do montante
arrecadado e ao total de despesas realizadas em campanhas, mas também se impde a analise tomando
como critério o valor nominal que ensgjou a irregularidade.

().

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n° 54039 - MESQUITA - RJ, Acérdao de 14/05/2015,
Rel. Min. Luiz Fux, DJE de 30/09/2015). (Grifei).

Conforme esclarecido, ndo se verifica a partir da prova constante dos autos, o abalo a disputa eleitoral nem
a devida razoabilidade para a cassa¢éo do mandato do recorrido. Desse modo, na linha da jurisprudéncia
firmada pelo colendo TSE, apoiada nos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se verifica
nos autos gravidade apta a justificar a cassacdo do mandato do recorrido. As irregularidades contdbeis
existem, mas nao indicam uso ou arrecadacao ilicita de recursos financeiros em prejuizo do equilibrio da
disputa eleitoral.

Nesse contexto, verificando a insignificancia das irregularidades de pequena monta constatadas, sem
relevancia juridica para comprometer a moralidade da eleicdo e a lisura do processo eleitoral, baseado em
um juizo de proporcionalidade e razoabilidade, entendo que a cassacao do diploma requerida pelos
recorrentes deve ser afastada.
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Ante exposto, na esteira do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, nego provimento ao Recurso
Eleitoral interposto, mantendo incélume a sentenca recorrida.

E como voto."

Da andlise dos excertos acima transcritos, observa-se que, de forma bastante clara e pragmética, esta Corte
esclareceu as razdes pelas quais entendeu que, da andlise das provas acostadas aos autos, ndo se verificou o
abalo a disputa eleitoral nem a devida razoabilidade para a cassacéo do mandato do recorrido, destacando
que as irregularidades contébeis existem, mas ndo indicam uso ou arrecadacdo ilicita de recursos financeiros
em prejuizo do equilibrio da disputa eleitoral, tratando-se de irregularidades de pequena monta, sem
relevanciajuridica para comprometer a moralidade da eleicéo e a lisura do processo eleitoral, motivo pelo
gual, baseando-se em um juizo de proporcionalidade e razoabilidade, negou provimento ao Recurso
Eleitoral interposto pelos ora embargantes.

Ocorre que, como relatado, os embargantes afirmam que haveria omiss&o e erro de fato na deciséo deste
Colegiado ao argumento de que o acérdao embargado ndo teria tratado, especificamente, da previsdo contida
no 8 22, do art. 30-A, da Lel das Elei¢des, notadamente no que se refere & cassagdo do diploma dagueles que
tenham usufruido de captacdo ou gastos ilicitos. Sustentam que o dispositivo legal referido deixa claro que,
acaso constatado o uso financeiro indevido durante a campanha, o ilicito deve ensegjar a cassacao de
mandato. Contudo, tal artigo ndo foi considerado pelo acérdéo embargado, assim como o reconhecimento
pela sentenca do desrespeito as regras de gastos de recursos de campanha.

Contudo, conforme muito bem destacado pelo eminente Procurador Regional Eleitoral (Id 9900118), "houve
manifestacdo expressa do Tribunal sobre os pontos ventilados - art. 30-A, § 2° da Lei n® 9.504/97 e
irregularidades constatadas na sentenca -, néo incidindo o Acérdao em nenhum dos vicios apontados.”

Nesse contexto, ressalto que, apesar de 0s embargantes sustentarem que ha vicios na decisdo deste Tribunal,
verifico que os presentes embargos foram opostos com o Unico intuito de adequar o julgado a sua
interpretacdo, circunstanciainadmissivel no ambito dessavia.

Dito isso, registro que o acorddo embargado fundamenta, de forma clara e precisa, a posi¢éo adotada diante
dos fatos narrados e dos elementos probantes acostados aos autos, que foram exaustivamente analisados e
discutidos.

Assim, visando os embargos t&o somente demonstrar o inconformismo da parte diante do julgado, devem ser
rejeitados. Nessa linha, cito precedentes do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. O v. acérdd@o ora embargado examinou todas as questdes pertinentes a representacdo, concluindo ter
havido, no discurso proferido pelo Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, propaganda eleitoral
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antecipada em favor da pré-candidata Dilma Rousseff.

2. As supostas omissdes apontadas pelo embargante denotam o mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo v. acérddo embargado e o propdésito de rediscutir matéria ja decidida, providénciainviavel na
viaaclaratéria, conforme jurisprudéncia pacifica desta c. Corte Superior.

3. E incabivel a pretensio de mero prequestionamento de dispositivos constitucionais se ndo houver na
decisdo embargada omiss&o, obscuridade ou contradicdo. Precedentes.

4. Embargos de declaragéo rejeitados.

(ED-AgR-Rp n° 205-74.2010.6.00.0000/DF, Acdérddo de 16/06/10, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJE
03/08/10).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA.
INDICACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.

1. Embargos de declaracdo sdo admitidos para sanar omissao, obscuridade ou contradic¢éo no julgado (art.
275, 1 ell, CE). N&o se prestam a promover novo julgamento da causa ou aforcar o ingresso na instancia
extraordinéria se ndo houver vicios a serem supridos.

2. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-AI n° 280-16.2010.6.00.0000/MG, Acoérddo de 26/08/10, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE
01/10/10).

Outrossim, a disciplina processual inaugurada com o Cdodigo de Processo Civil de 2015 assegura o
prequestionamento da matéria suscitada nos embargos, ainda que a decisdo seja no sentido de inadmitir ou
rejeitar os aclaratorios. Observe-se:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaragcdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢ao ou obscuridade.

Dessa forma, de acordo com o art. 1.025, do CPC, gue igualmente reproduz entendimento jurisprudencial,
0s pontos suscitados pelos embargantes passam a ser considerados pré-questionados, mesmo que 0s
Embargos de Declaragéo opostos nainstancia regional tenham sido inadmitidos ou rejeitados, desde que a
Corte Superior entenda pela existéncia de erro, omissao, contradi¢do ou obscuridade.

Ante 0 exposto, rejeito os Embargos de Declaragdo opostos.
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E como voto.
Desembargador Eleitoral NEY COSTA DE ALCANTARA OLIVEIRA

Relator
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