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EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO
OU ERRO DE PREMISSA FATICA NA DECISAO EMBARGADA. MANUTENCAO DA DECISAO.
CONHECIMENTO E REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer e REJEITAR os presentes Embargos de Declaracéo, nos termos do voto do Relator.

Macei6, 10/05/2023

Desembargador Eleitoral HERMANN DE ALMEIDA MELO

RELATORIO

1. Trata-se de Embargos de Declaracdo com pedido de atribuicdo de efeitos infringentes opostos por
RADIO FAROL FM 90.1 e FRANCES FM 99.1 (FUNDACAO QUILOMBO) em face de decisio do
Juizo Aucxiliar deste Tribunal (id. 9998020) por meio da qual foi julgada procedente a Representacéo
promovida pelos embargados, tendo em vista ofensa aos arts. 45 e 55 da Lei 9.504/1997 (Lel das
Eleicoes).

2. Alegam os embargantes que o julgado seria omisso, pois "ainda que tenha entendido que o ato em si
configuraria privilégio, ndo enfrentou o argumento de defesa no sentido de que aos representantes
incumbia-lhes comprovar a diferenca de tratamento entre os candidatos, argumento este, inclusive,
capaz de infirmar a conclusdo adotada’.

3. Houve a juntada das contrarrazdes id. 10010675, suscitando a auséncia de omiss&o na deciséo e a
indevida tentativa de rediscussdo da causa, tendo em vista que houve o enfrentamento de todos os
pontos |evantados pel os embargantes.

4. Com vista dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas se manifestou (id. 10013779) pela
rejeicdo dos Embargos de Declaracdo, ante a auséncia de quaisguer vicios no julgado.

5. E o Relatério.

6. Trago a apreciacdo do Pleno desta Corte Regional Eleitoral Embargos de Declaracdo com pedido de
atribuicdo de efeitos infringentes, opostos com a pretenséo de que haja a reforma de decisdo do Juizo
Auxiliar da Propaganda Eleitoral no ambito deste Tribunal, em virtude de suposta omiss&o no julgado.
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7. Inicialmente, verifico que o Recurso € cabivel e a parte tem interesse na anélise da demanda.
Ademais, ndo ha fato impeditivo ou extintivo da faculdade recursal, o Recurso foi manejado em
tempo habil e possui regularidade formal, raz&o pela qual o admito, passando ao seu enfrentamento.

8. Conforme prevé o art. 275 do Caodigo Eleitoral, combinado com o art. 1.022 do CPC, sdo cabiveis
Embargos de Declaracdo para esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo; suprir omissdo de
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e/ou corrigir
erro material.

9. No presente caso, os embargantes alegam omisséo consistente no fato de que o magistrado "ainda que
tenha entendido que o ato em si configuraria privilégio, ndo enfrentou o argumento de defesa no
sentido de que aos representantes incumbia-lhes comprovar a diferenca de tratamento entre os
candidatos, argumento este, inclusive, capaz de infirmar a conclusdo adotada’.

10. Ocorre que, analisada a decisdo de mérito atacada, verifica-se ser elaisenta do vicio alegado pelos
embargantes.

11. E que, como bem apontado pela Procuradoria Regional Eleitoral, a jurisprudéncia consolidada do
Tribunal Superior Eleitoral e do Superior Tribunal de Justica revelam nédo consistir em omisséo o fato
de o Tribunal ndo ter se debrugado sobre todos os argumentos e elementos de defesa suscitados pelas
partes, quando realizou a devida andlise probatoria dos autos e descreveu, de maneira detalhada, os
elementos de convicgdo, ainda que tenha alcancado conclusdo diversa da pretendida pelos
embargantes.

12. Registre-se, neste ponto, que o magistrado fundamenta a deciséo embargada de na convicgéo de que
restou demonstrado de que as empresas de radio, ora representadas, de fato, concederam privilégio aos
candidatos RODRIGO CUNHA e JO PEREIRA, conforme se pode extrair do seguinte trecho do
julgado:

Com efeito, ficou evidenciado que, a pretexto de transmitirem entrevistas com personalidades publicas de
Arapiraca, as rédios, 1 (um) dia antes das elei¢les, permitiram gue se criasse um verdadeiro comicio de
campanha eleitoral, em prol do entdo candidato RODRIGO CUNHA, que postulou a cadeira de Chefe do
Poder Executivo Estadual.

O motivo dessas entrevistas seria de se homenagear a cidade de Arapiraca, em face sua emancipagao
politica, que é datada de 30 de outubro.

No entanto, por ser véspera de eleicdo, seria 6bvio que os entrevistados aproveitariam, como de fato
ocorreu, o evento para difundir propostas de campanha e enaltecimento de virtudes dos candidatos CUNHA
e sua postulante a Vice, Sra. JO PEREIRA. A gravidade da conduta em tela, violadora da |legislagdo de
regéncia e do postulado da paridade de armas, independe, para a sua configuragdo de o candidato
beneficiado ser eleito.

Tal conduta, decerto, tem o potencial de causar desequilibrio na disputa, por privilegiar dada candidatura em
prejuizo do rival PAULO DANTAS, mormente por ser véspera de elei ¢éo.
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€2

Dando prosseguimento, tenho por ratificar que ficou caracterizado neste feito o tratamento privilegiado por
emissoras de radio em beneficio indevido da candidatura de RODRIGO CUNHA.

As empresas ora representadas realizaram entrevistas com CUNHA e seus principais aliados, na véspera das
eleicbes (2° Turno), formando um pool, uma cadeia, 0 que permitiu que as falas, com caracteristicas de
comicio, fosse difundida em varias emissoras radiof onicas de forma simultanea.

Esse agir € glosado pela norma vigente e ensgja, de forma compulsoria, a aplicacdo de penalidade pecuniaria
aos responsaveis, em face de a conduta atentar contra o Direito Eleitoral, em especial as normas de isonomia
entre os candidatos.

L ogo, todo esse contexto revela, induvidosamente, o descumprimento da legislacdo eleitoral de regéncia
(Arts. 45 e 55 da Lei n° 9.504/97), que veda que as empresas radiofonicas, por atuarem por concessdo do
Poder Publico (Art. 223 da Constituicdo Federal), de agirem como se fossem veiculos de propaganda
eleitoral, sgja negativa ou positiva.

13. Nesse contexto, o que se verifica € a pretensdo dos embargantes de provocar a rediscussdo da causa
para o fim de ver modificada a conclusdo a que chegou o julgador.

14. Importante consignar que a mera insatisfacdo da parte quanto as razdes do convencimento e a
conclusdo a que chegou o julgador ndo dé azo a oposic¢éo dos presentes Embargos Declaratérios, uma
vez que fora adequadamente observado o principio do livre convencimento raciona e motivado.

15. Assim, visando os presentes Embargos de Declaracéo tédo somente demonstrar o inconformismo da
parte diante do julgado, devem ser rejeitados. Nessa linha, cito precedentes do colendo Tribunal
Superior Eleitoral e do proprio Tribunal Regiona Eleitoral de Alagoas:

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. Acérddo TRE/AL n° 12.557/2018.
DECISAO CLARA E FUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DA CONTRADICAO ALEGADA NO
ACORDAO ATACADO. MERO INCONFORMISMO. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. QUESTOES DEVIDAMENTE DEBATIDAS. REJEICAO.

(TRE-AL - RE: 31179 JACARE DOS HOMENS - AL, Relator: PAULO ZACARIAS DA SILVA, Datade
Julgamento: 20/11/2018, Data de Publicacgo: DEJEAL - Diério Eletrénico da Justica Eleitoral de Alagoas,
Tomo 231, Data 22/11/2018, Pagina 3). (Grifei).

ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO EM AIME. OMISSAO, OBSCURIDADE E
CONTRADICAO. PREMISSAS FATICAS DO JULGAMENTO FUNDAMENTADAS NAS PROVAS
DOS AUTOS. REJEICAO. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA MATERIA. EFEITOS
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PROCRASTINATORIOS. DECISAO UNANIME.

1. Os embargos declaratérios ndo se prestam a rediscussido da matéria julgada, para a qual outros sdo 0s
meios admissiveis.

2. O julgador ndo esta obrigado a responder a cada um dos argumentos lancados pelas partes, mas somente
aguel es gue fundamentam o seu convencimento.

3. Embarqos rejeitados, aos quais sao atribuidos efeitos procrastinatorios.

(TRE-AL - RE: 858 AL, Relator: ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO, Data de Julgamento:
01/07/2009, Data de Publicagdo: DOE - Diario Oficia do Estado, Data 3/7/2009, Pagina 65/66). (Grifei).

ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. PREFEITO E VICE-PREFEITO NAO ELEITOS. USO INDEVIDO DOS MEIOS DE
COMUNICACAO SOCIAL. RADIALISTA. UNICO RESPONSAVEL. INELEGIBILIDADE.,
CANDIDATOS BENEFICIARIOS. NAO INCIDENCIA. OMISSAO. INEXISTENCIA. REJEICAO.

1. Inexistindo qualquer dos vicios do art. 275 do CE, devem ser rejeitados os embargos de declaracao, por
nao se prestarem a mera rediscussdo da causa, como pretendido.

€2

(TSE - RESPE: 103468 PORTO SEGURO - BA, Relator: LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Data de Julgamento: 15/09/2016, Data de Publicagio: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo
191, Data 04/10/2016, Pagina 147-14). (Grifel)

16. Resta, portanto, afastada a alegada omissdo no julgado, sendo, ao invés disso, as conclusdes a que
chegou o Juizo Auxiliar da Propaganda deste Tribunal decorrentes de fundamentada valoracéo dos
elementos féticos e juridicos constantes dos autos.

17. Por fim, ressalte-se que o art. 1.025 do CPC assegura o prequestionamento da matéria suscitada em
Embargos de Declaragéo, ainda que a decisdo seja no sentido de inadmiti-los ou de rejeité-los. Eis 0
teor do aludido dispositivo:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordéao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.
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18. Dessa forma, ainda que rejeitados nesta instancia regional, os presentes Embargos de Declaragéo
podem vir a ser considerados pela Corte Superior, para fins de pré-questionamento, desde que naquele
ambito sgja reconhecido o vicio alegado.

19. Ante todo o0 exposto, VOTO pelo conhecimento e REJEICAO dos presentes Embargos de Declaracio.

20. E como voto.

Des. Eleitord HERMANN DE ALMEIDA MELO

Relator
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