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ACORDAO N°6.456
(24.02.2010)

REPRESENTACAO N°* 102, CLASSE 42. | _
REPRESENTANTE ~ MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
REPRESENTADO ~ JOSE JAIRO ROCHA DA SILVA

ADVOGADO
~ RELATOR

DOACAO REALIZADA POR PESSOA FISICA A

' Lei das Elei¢des.

Gustavo Ferreira Gomes e oufros. .
'JUIZ LUCIANO GUIMARAES MATA |

Ementa.

ELEICOES 2006. REPRESENTACAO. INTERESSE DE - o

AGIR. DEMONSTRACAO ILICITUDE DA PROVA,

INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.. =~

PRELIMINARES - REJEITADAS. MERITO.

EXCLUDENTE. PENALIDADE.. LEI N° 12.034/2009. .

SUPERADA. ART. 16 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

CAMPANHA ELEITORAL. DOACOES LIMITADAS A .
10% DOS RENDIMENTOS BRUTOS DO ANO ANTERIOR .
A ELEICAO. DOACAO ACIMA DO LIMITE PERMITIDO.
COMPROVACAO. IMPOSICAO DE . PENALIDADE.

- MULTA FIXADA NO PATAMAR MINIMO LEGAL. ART.

23, § 3°, DA LEI N° 9504/97. REPRESENTACAO .
JULGADA PROCEDENTE. ) |
1. Uma vez demonstrado o interesse processual, ndo & possi-
vel reconhecer a prescricdo, porquanto ndo existe um prazo legal .
para o ajuizamento da representagdo prevista no art. 96, § 5°, da-.

2. - Néo ha falar-se em lllCltude da prova cohglcla porque o

"~ Ministério Publico possui autoridade para requisitar mformacdes L
a4 Administragéo Publica direta ou indireta, cf. art. 8°, I[, daLCn° - -~

75/93.
3 " O parigrafo 7° do art. 23 da Lei n° 9.504/97, recém acrescido
pela Lei n° 12.034/2009, se aplicado retroativamente, alteraria aspectos

~ sedimentados de processo eleitoral passado em 2006, colidindo frontal- =~ .-

mente com o principio da anualidade eleitoral, grafado no art. 16 da

* Constitui¢sio Federal, cujo comando, nesse caso, condiciona a produgéo

de efeitos a observancia do prazo de um ano em relagdo ao certame que
Vil’&

4 O limite da doag:ﬁo feita por pessoa fisica para campanha.
- eleitoral de bem estimavel, deve ser calculado com base no percentual

de 10% do rendimento bruto auferido pelo representado no ano antenor :
ao pleito.

5. Multa fixada em seu patamar minimo, por atender as circuns-- .

tancias do caso concreto e suficientes & repressﬁo da infragéo eleltoral
6. Representac;ao _;ulgada proceden -
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Vistos; relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM 0s .Iulzes
- do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, em rejeltar a.
) prellmmar de falta de interesse de agir, a unanlmldadede votos em rejeitar as
. : ._ preliminares de 111c1tude da prova e de cerceamento de defesa. No métrito, A
o \unammldade em ndo aplicar de imediato o paragrafo 7° do art. 23 da Lei n° 9.504/97,
_"_acresmdo pela Lei n° 12.034/2009, ¢ julgar procedente a reprcsentagao, nos termos- do -

voto do Relator

‘Sala de Sessoes do Tribunal Reglonal Eleltorﬁl de Alagoas em Maceufn,'-

: '24 deeverelro do ano de 2010,

" eglonal Eleitoral
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RELATORIO '_—7

Trata-se de ) REPRESENTACAQ ajuizada pélo Ministério Pl'lblico
Eleitoral em face de JOSE JAIRO ROCHA DA SILVA, sob a alegacio de violagdo do.
art. 23, § 1° 1, Idé Lai n® 9.504/97, por ter efetyado doagido a candidato além do limite

permitido pela lei eleitoral.

Argumentou o Parquet que. conscante o relatétio de doagbes para

candidatos no pleito de 2006, apresentado pela Receita Federal do Brasil, o representado |
tcfia real_izaclo. doagdo excedente em R$ 6.160,00 (seis mil, cento e sessenta teais) do
limite prelvisto, ou seja. mais de 10% (dez por cento) do réndimento bfutn auferido no
ano anterior a eleigdo (2005).

- Requereu a condenagdo do representado nas penalidades do art. 23, §'3°,
da Lei n° 9.504/97, qual seja, o pagamento de multa-lixada no valor de cinco a dez

vezes a quantia em excesso,

Devidamente notificado, o representado ofertou a defesa de fls. 37/46

‘dos autos. Em sua contestagio, alegou, preliminarmente, a falta de interesse de agir, a

. ilicitude da prova. e o cxcesso na multa. .

- No mérito, argumentou que fez uma tinica doagdo 4 candidatura de seu

-amigo, Sr. Fernando Ribetro Toledo. consistente na cessio de uso de um veiculo

automotor no valor estimado de R$ 6.160,00 (scis mil. cento ¢ sessenta reais), ndo

: havendo ofensa ao inciso [ do art. 23. da Lei n® 9.504/97. tendo em vista que tal doagao :

é compatwel com seu Imposto de Renda de 2006.

Asseverou acerca da insignificincia do valor em comparagio com o total

‘de recursos arrecadados na campanha do candidato beneficiado, bem como destacou a
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inexisténcia de culta lato senso. razio pela qual deve prevalecer o prmmplo da

legahdade ¢ as regras hermencuncas da proporcwnahdade c razoablhdade

- Pugnou ao final, pelo acolhlmento das preliminares levantadas e, acaso

’ ultrapassada, pela 1mprocedenc.1d da reprc:,entdgau em todos os seus tefmos, ou

altcmatwamcnte. que a sangfio cventualmente aphcada seja arbitrada em seu. valor'

minimo,

Lsta relatoria. em atendimento a solicitagdo feita pelo representado
~ determinou a Juntada de copia da prestagiio de conlas do entio candidato a deputado

estadual Sr. Fernando Toledo.

Instada a se manifestar. a Procuradoria Regional Eleitoral requereu a .

" ‘rejeiclio das preliminares e a procedéncia dos pedidos constantes da inicial da presente _ '

representagdo.

Na ocasido o julgamento 0 patrono do representado em. sustentagio
- oral, ressaltou que, com a reforma eleitoral ocorrida neste ano, a Lei n° 12.034, recem

- aprovada dctermlnou que a doagdo em valor emmado em até RS 50.000,00 (cmquenra

.mil reais), ndo pode ser vhjeto da sangdo do § 1° 1 da Lei n’ 9.504, introduzindo um o

' -pardgrafo no art. 23, no sentido de afastar a apllcag:ao da penalldadc requenda pelo

'Parquer eleitoral em casos como csle.

Aﬁrmou que, no ¢aso dos autos hd uma doagao em valor estlmado de RS
6.160,00 (seis- mll cento, e sessenta reais), bem aquém- do Ilmlte novo estabeleCIdo pela
nova Lei n° 12, 034/2009

¢ Continuou, afirmando que por entender que as penas admmlstratlvas e

- penais tambem sofrem os efeitos da culpabilidade e do proprlu concelto de pena em si,

-pedlu‘vema para reforcar os argumentos ja langados, ressaltando o fato novo de que ha,-
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hoje, urh excludente para a aplicagdo dessa pena, introduzida no ordenamento juridico

no dia 28 de setembro, através da Lei 12.034/2009.

Argumentou, ainda, que deve-se aplicar a excludente acima re‘ferid.':%,
usando 0 conceito dos principios que regem o regime constitucional, onde se deve
" buscar sempre a retroatividade da lei mais beﬁe’ﬁca, principio useiro ¢ vezeiro no
Direito Penal comum, aplicando-se aqui, ne ambito das sangdes administrativas penais, |
~ diga-se de passagem, nao mais administrativas, porque a reforma da carater judicial a

andlise de pfe_stag:ﬁo de contas partiddrias e prestagio de contas de campanha.
Diante do- exposto e da inovagdo legislativa normativa vigente,
entendendo 0 representado que esse ndo € mais um caso que mere¢a a apllca(;ao da

sancao, pede ¢ reitera a improcedéncita completa da presente Representagio.

E. cm sintcse, o relatorio,
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_ A pretensdo de ajuizar a rcpresentagdo (em 2009). muito tempo depois
-das doaqoes feitas na eleigdo dc 2006, SIgmﬁca vulnerar o' principio da seguranga )
juridica. Deixar o manejo da representa(;ao a0 tempo ou & conveniéncia mmmterlal _
dando-lhe 5 anos de prazo. nio me parece consentaneo com a razoab:lldadc que se

-espera da aplicagdo de sangdo administrativa,

Este, alids. o entendimento sedimentado pela corte regional paulista,
_ 'exemphﬁcado pelo Acorddo n° 167.958, de 06 de agosto do corrente, relator o 1lustre' "

juiz Paulo Alcides Amaral Salles, assun ementado:

REPRESENTACAO - DOACAO - CAMPANHA
ELEITORAL - ELEICOES DE 2006 — VALOR SUPERIOR
K AQ LIMITE LEGAL - ART. 81.DA LEI N. 9.504/97.
' _ LIMITACAO QUE OBJETIVA IMPEDIR O ABUSO DO PODER
: ECONOMICO — PRETENSAO QUE DEVE OBSERVAR A
DIPLOMACAO DOS ELEITOS - INTEMPESTIVIDADE -
FALTA DO INTERESSE DE AGIR - AUSENCIA DE
CONDICAO DA ACAO

Com essas necessdrias conslderdgoes, entendo pela’ p0q51bllldade da JE,
através de seus orgios de Jurlsdlg;ao preencher a lacuna definidora de marco temporal
para a interposigio da representagdo do art. 96 c. por analogia aos parametros do
1nteresse de agir ja fixados pelo TSE, inclusive em matena administrativa, determinar
que o prazo caracterizador do interesse processual que condiciona o conhecimento da
Agfo seja fixado, por analogia, conforme o artigo 32 da Lei n° 9.504/97 — isto ¢, até 180

dias ap6s o julgamento da respectiva prestagdo de contas.

ks

Conitudo, no que diz respeffio a esse ponto, em que pese¢ meu
entendimento divergente, ressalto que a questio jd se encontra superada por este

Tribunal quando do julgamento da Represcntagdo n®.22, de relatoria do Des. Orlando
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Tratam os autos de representagio, com fundamento no art. 23, § 1°, 1, da

"Lei n° 9. 504f97 cm quc o Ministério Pablico Elcitoral requer a condenagao de Jos¢ = . '.

- Jairo Rocha da Silva; porque teria cfetuado doagdo a candidato em valor supcrlor a0

- perm1t1d0 pela lei eleltoral nas eleigdes gerais de 2006.

Da preliminar de falta de interesse de agir

et

O interesse processual (ou interesse de agir) ¢ uma das condigles da agdo.

consubstanmada na necessidade do autor vir a juizo. por meio de um mstrumento L

‘processual adequaclo e na utilidade que o provimento jurisdicional pode lhe conferlr

. Somente agora, em 2009, embora as sangdes estabelecidas para- a

ultrapassagem dos limites fixados aos doadores na Let Eleltor&l estqam ‘previstas desde ?
a sua publlcag:ao (1997), esta corte vé o assunto submetido & sua apreciagdo, tendo como

foco as doagdes da campanha eleitoral dec 2006.

Nio tenho dividas quanto ao fato de que o art. 96 da Lei n® 9. 504/97, ao
criar ac;ﬁo para dar cobro e reprlmcnda as infragoes pelo descumprimento da mesma lel .

~ deixou de fixar prazo para a sua mstrumentalwa(;ao

Também néo divirje da natureza administrativa das - sangdes

solicitadas. -

Penso que as duwdds conceituais do Dlrerto Eleitoral tamhem se

R estendcm quanto a pOSSlblllddde da Iusn@d Cleitoral delimitar um marco temporal a0

interesse de agir nas represemagﬁes do art, 96, manejadas em: 2009 para cobrar as |
pumg:oes grafadas pelos arts, 23 ¢ 8] nas doagdes leltas por pessoas fisicas ¢ Jurrdlcas a
. na campanha de 2006. '
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_ Monteiro Manso (Acordao n° 6.167 de 19 08. 2009} na qual foi juntada meu voto-vista’

dwergcntc

Da preliminar. de ilicitude da prova colhida

Aduz o representado que as mformag:oes conttdas na declara(;ﬁo de Im- .

- ‘posto de renda sdo abrangrdas pelo mgllo fiscal e que, sem obter qualquer autorlzagﬁo__ o

' Judeal o Ministério Piblico tomou posse de lais mformagoes mgllosas 0 que caracte—

rizaria a pmdugao ilicita de prova

) Ora, nio hé como ser acolhida tais alegagdes. posto que a obtencio de _
extrato da doaglio a partir dos dados langados pelo contrib_uintefrep:esehtado a Re_ceit_a'
. Federal ;iéo s¢ consubstancia em prova ilicita. E qUe 0 Mini.siério Pfiblico da Unido iaos—_
) sui, entre suas atrlbm(;oes ¢ nos prou.,dlmentm de sua compctencna, autoridade para re- |

' quisitar mformaqoes a Admlmstracao Pubhca dlreta ou 1nd1reta, cf. art 8¢, Il dalei

Complementar n° 75/ 93.

Ademais, o direito a privacidade de informagSes ndo ¢ absoluto nem ili-
mitado. Isso significa dizcr que, contraposios interesses colctivos e individuais acerca -

o da revelaqao de informagdes para determinado contexto, ha de prevalecer aquele que se

revele de mais alto grau para a satmta«,ao dos interesses sociais e constltucwnals

-
"

Nesse passo, o colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido
reiteradamente que o direito ao sigilo fiscal nda ¢ absoluto, podendo ser ilidido, desde
- .que presentes indicios ou provas que justifiquem a medida.

- Demais disso, mesmo @ntes da pubhcagao da Portaria QRF/T SE n® 74 Ja S

mencmnada, 0 Trlbunal Superior Eleitoral e a Secretaria da Recelta Federal em 26 de' '

Julho, de 2002, j Ja haviam firmado convénio possibilitando & SRF enviar ao I'SE os da-
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dos cadastrais de contribuintes inscritos no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ¢ no Ca-

dastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ).

Dessa forma, se cxiste a possibilidade do préprio TSF acessar aos dados
fiscais dos contribuintes, nada mais natural o encaminhamento destes dados ao Ministé-
rio Piblico Eleitoral quando constatadas doagdes. supostamente, em desacordo com a

legislagdo cleitoral.

Nzo ha, assim qualquer ilicitude no uso da documentagdo advinda do
Ministério Pliblico Federal para os autos da presente representagiio. Pelo que rejeito a

preliminar.
Do cerccamento de defesa. -

_ Com relagdio 2 preliminar levantada na Tribuna, sobre cerceaniento de
defesa, porque fora requerida a produgdo de prova oral, esta ¢ irrelci’_an_te pordue,-
'mesmo que tivessem sido ouvidas cstas testcmunhas e dissessem que haviam
contribuido para a doa¢do, sem, no entanto terem anexado qualqﬁer prova nesée-éentido,'_

a prova, assim, seria considerada inécua.

. Cabe ainda salientar que o rito processual das representagdes € célere e
preSsque a produgdo prévia de provas. O requerimento para oitiva de _testemunhas' :
deveria ter. sido embasado em documentos ‘que trouxessem qualquér indicio de prova :
que justificasse a oitiva de lestem_unhés, 0 quc ndo ocorreu. Dessa forma, rejeifo a

~ preliminar.

Mérito.
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) Dd tribuna. o pdtrono do representado. como i"dto novo (em tese'
' prejudicial ao merl-_to), requereu a aplicagdo no paragrafo sétimo do art. 23 da Lei n°
9.504/97, recém acrescido pela Lei n” 12.034. publicada no dia 30 de sétembro de 2009.

Aﬁrma 0 repreqentado que a inovagdo Iegal em v1trme retlrou'

expressamente da esfera de tipicidade para fins de puni¢do do art. 23 ou da observanma _

" do parfmetro de 10% sobre os rendimentos brutos aufcridos no ano antetior ao do plelto
~em que ocorrida a doagdo (art. 23, § 1°. D). qucindo se tratar de bem mével e o valor que |

" . the for estlmado for menor que R$ 50.000.00.

Trata-se de afcrir os efeifos de lei nova sobre caso ja judicializado,
~ verificando que o texto legal deve incidir sobre ato praticado no ja distante pleito de -
2006. Diz o bro_cardo juridico que “tempus régc actum”™. No caso em c_omento,'_-nﬁo

vislumbro possibilidade de aplicar o novo texto ¢ sua atenuagio.
Por varias razges.

_ A pnmc:1ra delas ¢ a de que. alrclado a cxegese do art 23 e seus.
desdobramentOs esta Corte, ao interpretar scu alcance, ja decidiu reiteradas vezes néo
ser posswel excepcxondr a cessdo gratuita de bem mével ~ no caso vejculo automotor,
amda que prlvado cedido gratuitamente a campanha de parente, sem fito de destinagio
econdmica ¢ retornando a esfera patromonial do cedente. Fico a vontade quanic a esse_
paﬂicufar,_'pois‘ defendi, alé ficar vencido, o entendiménto de quc esta _hipé_t‘cSc ndo
contemplaria a necessdria tipicidade do art. 23, sendo estranha as puni¢e previstas. -
oL . T !
- Ao contrario do que susteniado da tribuna pelo patrono do representado,
- mesmo respeitando a tescl,- ndo enXergo’ repercussio penal na sangiio pecunidria imposta,
Seﬁdo seu carater meramente eduéativo e desestimulante éls.doac;ées' sem Q devido
'Iastro A leg:slaqao eleltoral esta atudlmente recheada de sangdes dlSSOCladaS -de

conotagtao penal como por cxcmplo a imposta pelo art. 4]-A da lei’ n° 9.504/97. Da:
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_ {porque ndo vejo como aplicar o principio da retroatividade benéfica quando apartado do

caso qualquer enfoque penal.

A lei da ocasiiio ¢ a lei que que rege o ato e seu disciplin’a;mentol. Os .
casos -alusivos ao, pleito de 2006 ndo permitem a excegdio buscada, pois, como ja
afirmado acima, impossivel dissociar a estimativa do veiculo ecdido ou deéat:el_é—la do
pardmetro da renda anterior. Por isso. o exame juridico de casos da eleicio de 2006,

obrigam 4 incidéncia do art. 23, § 1°.

Além disso, o lcgi'slador, ao acrescentar o novo paragrafo 7°, criou |

hipdtese especitica de isengdio no cendrio das doagdes, afastando o controle legal nos

casos em que os bens moveis cedidos em campanha, estimados em até R$ 50.000,00,

estardo; doravante, fora do pardmetro fiscalizador do art. 23, § 1°, j& menciohado. Sé

. que, daqui em diante, ndo em marcha-r¢.

Se fosse inten¢do do legislador anistiar os casos abrangidos pela nova

hipétese legal moldados no texto anterior, este certamente o teria declarado no texto da-

inovagéo. F nio o fez : B

_ Finalmente ~ ¢ nem assim com menor relevo - a novidade legal, se
aplicada retroativamente, alteraria aspectos sediin_ehfados de processo eleitoral passado
em 2006,'colidjndo frontalmente com o principio da anualidade eleitoral, grafado no art.
16 da Constifuig:ﬁo Federal, cujo comando, ncssc caso (d¢ alteragfio do processo '.
eleitoral pela nova regra) condiciona a produgdo de efeitos a observancia do prazo de :

um ano em relagdo ao certame que vira. Jamars para retornar a certame passado.

Fambém, haveria quebra da seguranga juridica no entendimento até aqui

“adotado por esta Corte, q'ue impds punigdo a todos os casos idénticos. até aqui julgados,

para inaugurar tratamento desigual a casos iguais, fugindo, ao meu sentir, do postulado
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msuperavel de entregar a prestagdo Junsdlcmnal 0 mais justa posswel e fenndo a

isonomia const1tuc1onal

Dessa forma, esuorddo nos argumentos aqui expendldns rejeito o pedido |
"‘de apllcagao 1medlata do paragral‘o 7° acrescido & lei n° 9.504/97 pela lei n°
12,034/2009, declarando que sua aphcac;ao se dara a pamr do certame de 2010, no’

2 partlcu]ar, pertinente ao caso.

Retornando ao exame da causa, vertftca-se apos detida analise dos autos.
que o rcprt.senlado efeiuou doagdo & campanha do candidato Fernando Rlbeno ioledo. -
.no valor de RS 6. 160,00 ¢seis mil, cento ¢ sessénta reais), superando no mesmo valor o

. --hmlte maximo qm, podeua doar (10% de seus rendimentos em 20035).

Neste passo, destaco que embora a parte representada tenha alégado que )
o valor doado é referente 4 cessdo de uso de um veiculo automotor, o-que consistiria na -
doacgio de bem estimavel em dmheiro o limite 1mposto pelo art. 23, § 1°, 1, da Lel' :
Federal n° 9. 504!97 por determmdg&o cxpressa do proéprio dlSpOblthO legal também
- _I deve ser apllcado as doag:ocs csumavel.s em dmhc]ro conforme se depreende de.seu _

texto, in verbis:

Art. 23. A partir do registro dos comités financeiros, pessoas
fisicas poderio fazer doacdes em dinheiro ou estimaveis em
dinheiro para campanhas elcitorais, obedecido o disposto
nesta Lei. :

§ I° As doagdes e contribuigdes de que trata este artlgo fi icam
limitadas:

- I - no caso de pessoa fisica, a dez por cento dos rendnnentos
brutos. auferldos no ano anterior a eleicdio; :

Acrescente -se, ainda, que c.oniorme determina a legislagio eleltoral os
bens &st:rnavels em dinheiro devem ter seu montante calculado com base no valor de
mercado, a ﬁm de que se evitar discrepancias nos. valores declarados na prestag:ao de i

- contas,
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E tal se da porque, al¢ mesmo no caso das doagdes de bens estimavets em-

“dinheiro, tais doagdcs representam um valor ccondmico, o qual é incorporado a

. campanha do candidato, mesmo quando se trata de uma cessdo de uso gratuita de um -

veiculo automotor a qual, em ultima analise. constitui uma renuncia de recelta do

doador, haja vista que este poderia cobrar pela locagio do referido bem mével.

Ademais, o empréstimo gracioso de automovel é ato que a legislagfo

eleitoral considera como doagdo, devendo ser computada para averiguagdo de eventual

excesso do limite imposto por lei.

Demats disso, ndo ha nos autos nada que comprove que o ‘representado

auferiu rendimentos no ano de 20035 que permitisse a doagfio no referido valor a

candidatura de deputado estadual de seu amigo. como afirmou em sua defeésa. A juntada-

~ da prestagdo de contas do Sr. Fernando Toledo sé confirmou o valor da citada doagdo.,

Desta feita, em ndo havendo distingfo entre a doagdo em espécie daquela

estimdvel, posto que ambas devem cingir-se a. no maximo, dez por cento dos

‘rendimentos brutos auferidos pela pessoa fisica, estd comprovado que o réu efetuou

| doagdes acima dos 10% (dez por cento) permitidos pela lei eleitoral (23, § 1°), devendo

incidir nas disposi¢des do art. 23. § 3°, da Lei n® 9.504/97, ou seja, multa fixada no valor

de cinco a dez vezes a quantia em eXcesso,

No caso, ndo havendo circunstidncias que militem em desfavor do

representado, aplico a sangdo pecunidria em seu patamar minimo (cinco vezes a quantia

em excesso), visto que esta de acordo com o caderno processual, pune com rigor ¢
razoabilidade a ilicitude aplicada, além de cvitar a reiteracio da conduta. Assim, sendo

o excesso doado de RS 6.160.00 (seis mil. cento ¢ sessenta reais), multiplicado por
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einco, chega se a0 valor de R$ 30. 800,00 (trinta mil ¢ 01tocentos reals) 0 qua] torno .

defi nmvo

Entende o representado que ha excesso na multa, devendo esta ser fixada
com base no valor que excedeu o limite legal previsto, e ndo de acordo com o total

doado.

Contudo néo The assiste rdzao pois © que pleiteia o Mmlsterlo Piblico = -

_Eleltoral nesta acdo ¢é a aplicacdo da multa prevista no art. 23, § 3°, da Le1 n® 9 504/97 ‘

. que incide na quantta ¢m €XCesso.

Com  essas  considerages.  JULGO PRO(,EDENTE A

i REPRESENTACAO para condenar JOSE JAIRO ROCHA DA SILVA, com

fundamento no art. 23, § 3° da Lei n°® 9.504/97, a multa no valor de R$ 30.800, 00 (tnnta' -

- mil e oitocentos reais), por ter cxuedldo ao limite legal de doagiio a candidato.

LS

. . ,
E como voto.

ehe tor
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COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLenimos} L

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICA AO

Qgssﬁo realizada na mesma data, e pubh no Diério Ofigi do Estado de Alagoas em

{ certiddo, em Maceié, em L0/ O’U lO que vai assinada pela Coordenadora. de |
o Acompanhamento e Regmtros Plendrios. ° T : ' "

i # |
(;qordenadora Acompanhamento ¢

Registros Plendrios

_ (jertiﬁco que 0 Acorddo n° é ‘/5 6 deZ_‘l/OZ/ 40 , foi conferido na 423 o
/‘@—L a(s) fI(s). q Aa e .__, lavrei d presente |- .'




Tribunal Reglonal Elglioral de Alagoss
CERTIDAC DE JULGAMENTO
Representaglio N° 102 (1226-65.2009.6.02.00000 ~  Prot. 2.858/2009
- ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADO EM: 24/02/2010 (SESSAO N° 15/2010)
_RELATOR(A)- JUIZ LUCIANO GUIMARAES MATA
PRESIDENTE bA SEssio. Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

| ,PROGURADOR(A)—REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). NIEDJA GORETE DE ALMEIDA ROCHA
‘KASPARY

SECRETARIO: Jvo RAMALHO DA SILVA FILHO - .
AUTUACAO

REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
REPRESENTADO(S) JOSE JAIRO ROCHA DA SILVA

- ADVOGADO _ : Fernando Anténio Jambo Muniz Falcsio
-ADVOGADO : : Gustavo Ferreira Gomes
ADVOGADC : Savio Lucio Azeredo Martins
DECISAO

‘Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos,
vencido o Relator, Dr. Luciano Guimarées Mata, em rejeitar a preliminar de faita de .interesse. .
‘de “agir, &' unanimidadede votos em rejeitar as preliminares de ilicitude da prova e de -
" carceamento de defesa. No mérito, 4 unanimidade, em nao aplicar de imediato o paragrafo 7°
“Jdo art, 23 da Lei n® 9.504/97, acrescido pela Lei n° 12.034/2009, e juigar procedente a

- _ representagdo, nos termos do voto do Relator. (Acérddo n® 6. 456 de 24.02.2010). 7

o Presldencla do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Sis. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANT! MANSO,

Drs. ANDRE LUIS MAIA TOBIAS GRANJA, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA .."
- _DANTAS, MANCEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA.

- JUNIOR & LUCIANO. GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Reg:onal :
 Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

~ Por ser verdade, firno a presente.
‘Macei6, 24 de fevereiro de 2010.

CIANE DE CALHEIROS
Coo enadora de A mpanhamentu e Reglstros Plenarios



