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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA IRREGULAR.
APLICACAO DE MULTA POR DESCUMPRIMENTO. ACORDAO TRE/AL DE 17/05/2023.
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1. Os embargos declaratdrios ndo se prestam a rediscussao da matéria julgada, para o qual outros sdo 0s
meios admissiveis.

2. In casu, com a oposi¢ao de embargos de declaragéo o embargante busca apenas reabrir a discussao do
temajajulgado, refletindo somente o seu inconformismo com o que restou decidido.

3. A deciséo objurgada encontra-se devidamente clara e fundamentada, bem como isenta de vicios a ensgjar
ainterposi¢ao dos presentes embargos de declaracéo.

4. Desprovimento dos embargos.

Acordam os desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar os embargos de declaracéo opostos, nos termos do voto do Relator.

Maceio, 05/07/2023

Desembargadora Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracéo opostos pela Coligagédo ALAGOAS MERECE MAIS, RODRIGO
SANTOS CUNHA e JOSIRLENE SOARES PEREIRA, em face do Acérdao Id. 10028721, que negou
provimento ao recurso eleitoral interposto e manteve a multa aplicada por propaganda irregular e
descumprimento de liminar.

Em suas razdes, 0os embargantes sustentam a existéncia de omissdo na decisdo e prequestionamento, sob o
argumento de que houve omissdo do Tribunal na analise de precedente da Corte em caso similar, nos autos
do processo n° 0600668-92.2020.6.02.0021, e em analise datese recursal sobre ainexisténcia deilicitude.

Pugnam pelo acolhimento dos embargos para que seja suprida a omissdo e, sendo o caso, aplicado efeitos
infringentes aos embargos.

Foram apresentadas contrarrazdes.

Em seu parecer, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo desprovimento dos aclaratérios.

E o sucinto relatério.
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VOTO

Conforme jarelatado, tratam os autos de embargos de declaragéo opostos em face do Acorddo de 17/05/202
2 (1d 10028721), que negou provimento ao recurso interposto e manteve a multa aplicada na sentenca de 1°
grau.

Pertinente aos embargos de declaracgéo, registro que estdo previstos no Codigo Eleitoral no art. 275 e seus
parégrafos e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.

Em que pese os embargantes sustentarem que a decisdo contém omissdo, vez que ndo foi analisado o
precedente pela improcedéncia de caso semelhante e também a tese recursal acerca da inexisténcia de
propaganda irregular, observo gue as questdes foram devidamente analisadas e debatidas, inclusive porque o
precedente citado também € de minharelatoria.

Acerca desse ponto, ha de se destacar que ndo cabe ao julgador analisar pormenorizadamente todas as teses
levantadas nos autos, sendo esse o entendimento pacifico do STJ ao dispor que "o julgador ndo esta
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. Precedentes’ (Agint no Agint no AREsp 1854466 PR 2021/0077935-
2,j.16/05/2022).

Ademais, as circunstancias do caso concreto foram detidamente apontadas (utilizac&o de banda de fanfarra,
camisas padronizadas dos candidatos, etc).

Desse modo, nitida a demonstragdo de inconformismo dos embargantes com o julgamento pela manutencéo
da sentenca de procedéncia da representacdo e a tentativa de rediscutir o julgado em sede de embargos de
declaracéo.

Dito isso, de uma simples |leitura do voto extrai-se que todo arcabouco probatério foi devidamente apreciado
e as questdes foram debatidas. V ejamos esclarecedor trecho do voto:

"Da andlise das fotografias e videos constantes na peticdo inicial da representacéo, observa-se a realizagéo
de evento (caminhada) com a participacdo de banda de fanfarra para animacéo dos participantes.

Em que pese ndo caracterizar propriamente um showmicio, é de se observar que alegislacdo proibe também
eventos assemel hados para promocgéo de candidato, seja remunerado ou néo.
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Em sua peca recursal, os recorrentes alegam que ndo houve contratagcdo, que eram apoiadores que levaram
Seus instrumentos pessoai s vol untariamente ao evento.

Ocorre que, ainda que 0s supostos "apoiadores voluntarios" nao tenham sido pagos pelo candidato, a
utilizacdo de instrumentos musicais para animagao dos eleitores continua sendo proibida pelalei eeitoral.

Observa-se, ademais, que 0s musicos estavam todos vestindo a camisa de campanha do candidato,
denotando uma organizacdo prévia para participacao no evento propagandistico, em desrespeito ao art. 17 da
Resolugéo, bem como ao art. 39 da Lei das Eleigdes.

Nesse mesmo sentido foi o parecer do Ministério Pablico. (¢)

De igua modo, ha demonstracdo nos autos do descumprimento da deciséo liminar que havia proibido a
utilizacdo de banda de fanfarra e assemelhados em eventos de campanha dos ora recorrentes.

Nesse ponto, necessario se faz destacar que em suas manifestacdes os representados ndo negam a presenca e
participacdo dos musicos, mas tdo somente apontam que aderiram ao evento de maneira espontanea e
voluntéria.

Dessa maneira, havendo a legislacéo eleitoral proibido a participacdo de artistas em comicio e em eventos
assemel hados, tais como reunido eleitoral, entendo como caracterizada nestes autos a transgressao aos
ditames dalel, com quebra daisonomia que deve existir entre os candidatos em campanha.”

Nesse diapasdo, apesar da argumentacdo de que ha vicio na decisdo deste Colegiado, verifico que os
presentes Embargos foram opostos com o Unico intuito de rediscutir a matéria, objetivando adequar o
julgado a sua interpretacéo.

Esse também o posicionamento consignado no parecer ministerial. Vejamos.

In casu, o reconhecimento da propaganda irregular mediante a realizacao de sowmicio esta devidamente
fundamentado. O Acordao deixa claro todas as circunstancias do caso concreto que ensejaram a conclusao
pela ilicitude do evento e aplicacéo de multa.

Evidentemente, ndo consiste omissdo o fato de o Tribunal ndo ter se debrucado sobre todos os argumentos e
"elementos de defesa” suscitados pelas partes, especialmente precedentes jurisprudenciais, quando fez a
devida andlise probatéria e descreveu, de maneira pormenorizada, os €l ementos de convicgao no julgado,
ainda que tenha alcancado concluséo

diversa da exposta no recurso.
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Registre-se, ademais, que a demonstracéo do perfeito enquadramento entre caso concreto e o precedente
jurisprudencial cabe a parte que o invoca, ndo tendo os embargantes cumprido tal escopo. Veja-se que 0s
precedentes invocados envolvem questdes pontuais subjetivas, que dependem da andlise probatoria
individualizada em casa caso.

Ademais, o Acérdao se encontra exaustivamente fundamentado, permitindo a verificacdo das razdes que
levaram a ndo adocéo do mesmo entendimento exposto nos julgados citados.

Para o Ministério Pablico Eleitoral, portanto, € nitido que o escopo dos embargantes é unicamente a
rediscussdo da conclusdo a que chegou o TRE/AL acerca dos fatos postos em debate, o que ndo se admite
pela via dos embargos de declaracao.

Desse modo, afastados 0s argumentos trazidos nos embargos de declaragdo opostos, tenho que a matéria
restou analisada por esta Corte de forma completa e fundamentada, raz&o pela qual os embargos néo
merecem prosperar.

Ademais, urge salientar que o requisito do preguestionamento se satisfaz quando a matéria que se quer levar
ao conhecimento da Corte Superior foi debatida e decidida no Tribunal de origem, o que j& ocorreu no
presente caso.

Assim, visando os Embargos tdo somente demonstrar o inconformismo da parte diante do julgado, devem
ser rejeitados.

Ante o0 exposto, feitas tais consideractes, acompanhando o parecer ministerial, voto pela rejeicao dos
embargos de declaracéo opostos.

E como voto.

Desa. Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

Relatora
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