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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO
DO MERITO. ILEGITIMIDADE ATIVA SUPERVENIENTE VERIFICADA. RESOLUCAO TRE/AL DE
12/06/2023. INEXISTENCIA DE VICIO NA DECISAO EMBARGADA. TENTATIVA de
REDISCUSSAO. IMPOSSIBILIDADE. QUESTOES DEVIDAMENTE ANALISADAS PELO
TRIBUNAL. DESPROVIMENTO dOS EMBARGOS OPOSTOS.

1. Os embargos declaratorios ndo se prestam a rediscusséo da matéria julgada, para o qual outros sdo 0s
meios admissiveis.

2. In casu, com a oposic¢ao de embargos de declaragéo o embargante busca apenas reabrir a discussao do
tema j&julgado, refletindo somente 0 seu inconformismo com o que restou decidido.

3. A decisdo objurgada encontra-se devidamente clara e fundamentada, bem como isenta de vicios a ensgjar
ainterposicao dos presentes embargos de declaracéo.
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4. Desprovimento dos embargos.

Resolvem os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, rejeitar
0s embargos de declaragcdo opostos, nos termos do voto do Relator. (Resolucdo n° 16.344, de 10/8/2023).

Desembargador Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracio opostos pelo DIRETORIO NACIONAL DO AVANTE, em face da
Resolugdo n° 16.326, de 12/06/2023 (1d 10035900), que extinguiu o feito, sem resolucdo do mérito, por
ilegitimidade ativa superveniente.

Em suas razfes, a parte embargante sustenta a existéncia de omissdo na decisdo, sob 0 argumento de que 0
Tribunal ndo enfrentou os fundamentos de que ndo existe 6bice ao Diretorio Nacional em assumir o pedido
feito pelo Regional, bem como porgue n&o foi observada a anal ogia existente com a situagcdo das prestacoes
de contas, onde desconstituido o Diretério Regiona cabe ao Nacional a apresentagéo da contabilidade.

Pugna pelo acolhimento dos embargos e pela aplicacdo de efeitos infringentes.

Em seu parecer, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo desprovimento dos aclaratorios.

E o sucinto relatorio.

VOTO

Conforme jarelatado, tratam os autos de embargos de declaracdo opostos em face da Resolucdo TRE/AL n°
16.326/2023 que extinguiu sem resolucdo do mérito o pedido de propaganda partidaria apresentada pelo
Diretério Nacional do AVANTE.

Pertinente aos embargos de declaracgéo, registro que estdo previstos no Codigo Eleitoral no art. 275 e seus
parégrafos e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.

Em que pese 0 embargante sustentar que a decisdo contém omissao, vez que ndo teriam sido analisados os
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argumentos acerca da possibilidade do Diretério Nacional assumir o pedido inicialmente feito pelo
Regional, bem como de néo ter sido considerada a analogia com a situagéo de prestacdo de contas, observo
gue as questdes foram devidamente analisadas e debatidas por este Plenario.

Quanto aos pontos alegados como omissos, verifica-se que o proprio voto trouxe as seguintes consideracoes.

Pois bem, alegislacdo eleitoral prevé que compete aos Tribunais Regionais Eleitorais apreciar e autorizar 0s
pedidos de inser¢des estaduais, por semestre, para a veiculagcdo na respectiva circunscri¢ao, cumpridos os
requisitos legais.

Veamos o que disciplina o art. 50-A daLel n°9.096/95:

Art. 50-A. A propaganda partidaria gratuita mediante transmissao no radio e natelevisdo serarealizada entre
as 19h30 (dezenove horas e trinta

minutos) e as 22h30 (vinte e duas horas e trinta minutos), em dmbito nacional e estadual, por iniciativa e sob
aresponsabilidade dos respectivos érgaos de diregdo partidéria. (Incluido pelaLei n° 14.291, de 2022)

()

§ 2° O 0rgdo partidario respectivo apresentara a Justica Eleitoral requerimento da fixagéo das datas de
formagao das cadeias nacional e estaduais. (Incluido pelaLei n° 14.291, de 2022)

€2

§ 7° As insercfes a serem feitas na programacdo das emissoras serdo determinadas: (Incluido pela Lei n°
14.291, de 2022)

| - pelo Tribunal Superior Eleitoral, quando solicitadas por 6rgao de direcdo nacional de partido politico;
(Incluido pelaLei n°14.291, de 2022)

Il - pelo Tribunal Regional Eleitoral, quando solicitadas por 6rgao de direcéo estadual de partido politico.
(Incluido pelaLei n°14.291, de 2022) (grifo nosso)

Considerando os termos da legislagdo acerca da matéria, observa-se que o legislador atribuiu a cada esfera
do 6rgdo de direcdo partidaria a legitimidade para requerer a veiculacdo de sua respectiva propaganda
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partidéria, de maneira que ndo vislumbro a possibilidade do Diret6rio Nacional assumir o polo ativo no
lugar do Diret6rio Estadual cuja vigéncia expirou.

No mesmo sentido, restou estabelecido na Res. TSE n° 23.679/2022 que o pedido deve ser dirigido ao
Tribunal Regional Eleitoral, quando formulado para veicular inser¢des estaduais no respectivo estado.
Vegamos:

Art. 5° Cabera ao 6rgao de direcdo partidaria que atuar em @mbito nacional ou estadual, por meio de
representante legal, requerer a veiculacdo de sua propaganda partidaria, devendo o pedido ser dirigido:

| - ao Tribunal Superior Eleitoral, quando formulado por érgdo de diregdo nacional de partido politico para
veicular inser¢des nacionais ( Lei n®9.096/1995, art. 50-A, 8 7°,1); e

Il - ao tribunal regional eleitoral, quando formulado por 6rgdo de direcdo estadual de partido politico para
veicular insercoes estaduais no respectivo estado ( Lel n® 9.096/1995, art. 50-A, 8 7°, 11 ).

Nessa toada, denota-se que a legitimidade do Diretdrio Nacional fica adstrita as inser¢fes nacionais, que
devem ser requeridas junto ao Tribunal Superior Eleitoral, sendo descabida a alegacdo de que alegislacdo
omissa.

Ademais, levando-se em consideracdo que a esfera postulante fica responsavel pelaveiculacdo das insercbes
no ambito de sua competéncia, nos termos do caput do art. 50-A, faz-se imprescindivel a vigéncia do
respectivo 6rgdo, in casu, do Diretdrio Regional do AVANTE.

Deste modo, resta evidenciada a ilegitimidade ativa superveniente do Diretério Nacional, uma vez que a
vigéncia do Regional expirou desde 31/12/2022, conforme apontado pelo setor técnico responsavel deste
Regional em suainformacéo colacionada aos autos.

Note-se que as razdes pelas quais se entendeu pela impossibilidade do Diretério Nacional postular no lugar
do Regional restaram consignadas na decis&o, ndo cabendo refutar pontual mente cada argumento trazido
pela agremiacdo, umavez que houve a devida andlise dos fatos e dos elementos de convicgao.

Desse modo, nitida a demonstracdo de inconformismo do embargante, numa busca de reverter o julgado e
ver deferido seu pedido.

Dito isso, de uma simples leitura do voto extrai-se que todo arcabouco probatério foi devidamente apreciado
e as questdes foram debatidas, ndo havendo que se falar em vicios.
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Nesse diapasdo, apesar da argumentacao de que ha vicio na decisdo deste Colegiado, verifico que os
presentes Embargos foram opostos com o Unico intuito de rediscutir a matéria, objetivando adequar o
julgado a suainterpretac&o.

Esse também o posicionamento consignado no parecer ministerial. Vejamos.

Para o Ministério Publico Eleitoral, portanto, € nitido que o escopo do embargante é unicamente a
rediscussdo da conclusdo a que chegou o TRE/AL acerca dos fatos postos em debate, o que ndo se admite
pela via dos embargos de declaracéo.

Logo, ndo hé vicio a ensejar esclarecimento, complemento ou eventual integracdo do que decidido no
julgado, pois a tutela jurisdicional foi prestada de forma clara e fundamentada.

Do exposto, ndo havendo vicio de omissdo, a Procuradoria Regional Eleitoral se manifesta pela rejeicéo
dos embargos de declaracao.

Desse modo, afastados os argumentos trazidos nos embargos de declaragdo opostos, tenho que a matéria
restou analisada por esta Corte de forma completa e fundamentada, razéo pela qual os embargos néo
merecem prosperar.

Ademais, urge salientar que o requisito do preguestionamento se satisfaz quando a matéria que se quer levar
ao conhecimento da Corte Superior foi debatida e decidida no Tribunal de origem, o que ja ocorreu no
presente caso.

Assim, visando os Embargos tdo somente demonstrar o inconformismo da parte diante do julgado, devem
ser rejeitados.

Ante o0 exposto, feitas tais consideracdes, acompanhando o parecer ministerial, voto pela rejeicdo dos
embargos de declaracéo opostos.

E como voto.

Desa. Eleitoral SILVANA LESSA OMENA
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Relatora
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