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AcéRDAo N° 6. 8!1 K
" (1404.2010)

Sk .\j'_EMBARGOS DE DECLARAGAO NA REPRESENTACAO N 09, cn.s 42 UL
" EMBARGANTE: ARM CONSULTORIA EM SEGURANGA LTDA. RN

¢ o ADVOGADOS: Gleydson Jorge Holanda Ribeiro e Carolina Holanda Rlbelro ' :

. EMBARGADO: MINISTERIQ-PUBLICO.ELEITORAL. "~ @ -

.~ . RELATOR: Juiz Francisco Malaqulas de Almeida Junior. © =

IV R

Ementa,
EMBARGOS DE. DECLARA@AO LEI N" 9‘504197

" ART. 81. REPRESENTACAO. DQACAO ACIMA Do.
LIMITE LEGAL. ACORDAO N° 6.283, DE 056/11/2008;,
~- DECADENCIA, FALTA DE INTERESSE DE AGIR E

CERCAMENTO DO DIREITO.  'DE DEFESA. .

ALEGAGCOES REJEITADAS. JUNTADA ‘DE" DIRJ .

" RETIFICADORA EM SEDE  DE - EHBARGOS

REPRESENTADA. QUE TEVE OPORTUN DADE. DE

- JUNTAR A DECLARAcAo " DURANTE" A

INSTRUGAO DO ~ FEITO: INEXISTENCIA DE

- JUSTIFICATIVA - PARA APRESENTAG;AO DO

DOCUMENTO . NESTA .FASE RECURSAL

_. AUSENCIA DE- OMISSAO OBSOURiDADE oy

CONTRADICAO NO JULGADO. ' APLIGAQAO

- MULTA. ART. 538 DO CPC. PEDlDD INDEFERIDQ

EMBARGOS REJEITADOS. DECISAO UNANIME.":
1. Nao existe prazo legal para o a;u:zamento das o

decadénma , _
2. Embora seja permltlda a. Juntada de novos

© documentos em-sede de embargos deciaratorlos, esta
. 80 se da de forma excepcional, quando a parte néo
" -teve - oportunidade de - apresenta-los - antes do
.Julgamento o'que ndo & o caso gos autes. . . T
- 3. A fase de embargos de declaracéo néo" e o .
* - momento adequado para a produgio de provas posto

que, na dic¢do dos arts. 275 do Codigo Elejtoral @535 -
do CPC ‘a via aclaratoria . objetlva téo-somente suprir .

4. Nao se deve admitir o exame de documento novo

- sem que ocerra motivo de forga mau)r aregrae que - . -

. as partes devem produzir as provas e-réquéfer as - -

- diligéncias em momento préprio, o que néo fcn
observado péla embargante.

5. Considerando que a declarag:éo apresentada com

nto ter acompanhado -a defesa

o representac;oes previstas nos arts. 23 ¢ 81.da; kei: ne - .:
9.504/97, nao havendo falar em preScnq:éo au

’:.."

‘omissdo, obscuridade ‘ou contradigio’ na deo;séo & o
" ndo provocar a rediscusséo da causa.

058 embargos ligam-se aos pressupostos da: oauSa ¥ a
~_ deveria o docu -
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O 6. Os dados referentes & receita bruta da representada
: C - no ano de 2005 sdo pré-existentes a propositura da -
demanda, portanto, era énus déla apresentar os . -

documentos necessarios  para se opof aos fatos
alegados na inicial na pega contestatéria ou durante o T
" curso do processo, ateo julgamento da Ilde _' S

Vlstos relatados e dlscutldos 0s presentes autos ACORIAM os

_ Juizes do Tr;bunal Regional Eleitoral de Aiagoas a unammldade de votcs em o

rejeltar 0s: embargos de deciaragéo opostos bem como o pedldo de aphcagéo

da multa prewsta no art. 538 do CPC nos termos do voto do eminente Jusz
_ _Relator ' '

| Sala de SessOes do Tnbunal Regional Ele|toral de Alagoas em
e Macelé aos 12 dlas do més de abnr do ar}\o de 2010..

'RODRIGO ANTO 0 TEN'RIO CORREIA DA SILVA ] Proeurador o
Reglonal Eleitoral g . s

Il

Fmeeuon‘(naauu o ) . . ] ’ : L 2



S efeltos modlflcatwos Juigar |mprocedente a representagéo
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_'_."REL-AI()'RJO S

Trata-se- de embargos de declaragéo opostos pela empresa ARM

. Consultona em Seguranga Ltda. em face do Acérdao n® 6. 283, de 05/11/2009
_ o -..quejulgou prooedente em parte representagéo proposta por doagéo acrma do
R fllllm:te Iegal condenando—a ao pagamento de multa. E

“Em seus embargos, a representada alega a decadénma uma’ \(ez

e - que o processo eleitoral encerra -se com a dlplomagao dos. ele1tos preyendo a

_ 'Iegrslat;:ao apos sofnente a. mterposu;ao do recurso contra expedlgao de
L ._-_‘.dlploma eo ajwzamento da agéo de’ ;mpugnagéo de mandato eletwo bam T
.' ~como o cerceamento ao dlreeto de defesa na medrda que néo tena tld'O ac@ﬁso . -

. :'aos autos _ _ . , - :
' No mento sustenta que 1nex:ste wolagéo ao an 81 da Lel n°
-_A9504/97 p0|s conforme deciaragéo retrf“ cadora juntada aos embargqs a

o embargante obteve receita liquida de R$6 075.248,12 (sels mflhﬁes setenta e
o _.'_ cinco mll duzentos e guarenta e oito reais e doze centavos) e '
. f.f Sl Aﬂrma que se trata “de documento novo, destlnado a fazer prava

O ‘ide fatos ocorndos depols dos artlculados e para contrapo—los Destaca que

o esta autonzada a juntar tais documentos, nos ‘termas do art. 397 do CcPC, Qs

fquais devem ser pbservados por este juizo, dep0ls de ouvida a parte Conffé“a

A Assmala que esse pos*cronamento respelta o prmcupio da verdade

| .real assegu:ando G1e] Julgamentos Jud|0|a|s o efetivo acesso a ordem juridica
"'-,..1usta IR S : N
: Desse \modo aiega que. deve o. juizo acolher a }untada dos

1}

_“-documentos tomando conhecamento de seu conteudo e reconhecendo a -

'”"mwabﬂldade da demanda

o L Requer assrm a extm(;ao do feito com jylgamento de 'rnénto em

g ‘-_'face da decadencla ou a anulagéo da demsao em razéo do cerceamento de -

’ ‘-:-',defesa ‘e,no ménto o prowmento dos embargos para emprestarido-lhes ; e

" ‘Processa n® 09, Cladae 42
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Com wstas a ratificar os dados apresentados o entéo Juiz e

Relator Dr Everaldo Bezerra Patriota, determlnou que fosse oﬁmado A Recelta- L

B Federal do Brasil- se a representada apresentou a declarat;.éo reﬂficadora‘_" |

o 'referente ano-calendano 2005 eo faturamento bruto declarado

o Em resposta 0 refendo orgao encamlnhou 08 documentos de ﬂs :
- -156/166 que traz a data efetiva da entrega da declaragso Tetificadora. N
Em contra razdes; a Procuradorla Regiona! Eleltoral pugnou pela‘_

. .'rejeit;ao dos embargos e pela aplncag:ao da multa prewsta no art. 538 do: CPC ) ) -

e (fs. 169]173)

Eo relatorio.

_mn'ﬂ,a-q-42 i



‘_.-"._.opostos dentro do prazo Iegal o )
" L Anallsando os argumentos apresentados entendo que os

PN . PODER JUDICIARIO o
- TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
: . Representagso n° 09, CIasse 42 . o

E

o s, Presidente, cmda-se de embargos de deciaragao opostos pelaa e
"empresa ARM Consultoria em Seguranga Ltda. contra o Acérdéo n® 8. 283 de.

aao pagamento de muita por ter realizado doag:éo acrma dc hmlte permmdo ;

' _' __ _pela ieglslagéo eleltorai que 88 enc:ontra assum ementado

| -__REPRESENTAQAO DOAGOES E con*rmau:cfms A CAMPANHA e
 ELEITORAL. PESSOA JURIDICA. OFENSA AO ART. 81; § 1%, DA LEI - -

0 _."0511 112009 que julgou procedente em par*te esta representag:éo e condefnou- . -

DA s T T

% N° 9.504/97. RECEITA BRUTA ZERADA. IMPOSSIBILIDADE DE .

FAZER DOAGAQ. INFRIGENCIA DA NORMA CARACTERIZADA. |

" APLICAGAO DA PENA .DE MULTA NO MINIMO LEGAL. SANGAO &

'~ * QUE SE MOSTRA SUFICIENTE. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA™ =~

| "+ RAZOABILIDADE E DA PROPOCIONALIDADE. NAD APLICAGA®.-

‘DA PENA DE PROIBICAO DE PARTICIPAR DE LICITAGOES , . . = '

| .'.PUBLICAS E DE CELEBRAR CONTRATOS COM O  PODER .

PUBLICO PELO PERIODO: DE CINCO ANOS PROGEDENTE EM -_

. PARTE. DECISAO UNANIME,

- .1, Pessoa juridica-que teve faturamento bruta Zero o ano antenor ap’ o
‘da doagdo, esta impossibilitada de doar. Vioiagéo do art. -81 da tai n° S
9.504/97, conﬁgurada Representada su1e|ta as san;&es prewstas no .' :

- referido disposito. -

L2 Ver:ﬁcando -se, . contudo,- que -a pena de multa - ja Se mostra .

‘ v satisfatéria para reprimir a infragao - cometida, deve-se afastar a,
-, aplicagao da sangéo prevista no § 3° do art. 81'da Lei 9.504/97. '

T

3. “Em relagéo as pessoas juridicas, as sangdes ‘prévistas no ad 8? da’

7.+ .lei'das Eleigbes nao sdo cumulativas, podendo 0 magistrado impor: RN

. td0-s6 a pena de multa, em face da gravosa sangdo prevista no §3°do -

réferido dispositivo.” (RP n° 34, Actrdo TRE/AL n° 6.140; de 1 0;08 09, .

P \ Rel Ju:z Francnsco Malaqwas de Almeida Jr.; DJ de 13 08 09}

. ; L,

De |n|0to conhego\ dos embargos opostos posto que foram TN g

-

o, ‘embargos n&o. devem prosperar uma vez que mex:ste omlssao contradlq;aoou R

T obscurldade na dedlsao embargada o

R \ o Como se sabe oS embargos de declara(;:ao estéo prewstos no art

: __""'275 do Céd‘go Efeltoral e séo admlsswels quando ha na demséo obscurldade

v
. IE

: munun’ OF, Classa a2
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duwda contradagéo e omlsséo bem como por construgao pretorlana a hlpétese;' - o

de erro matenal L _
o No que toca a0, alegado cerceamento do direito de defesa tai;"'- |
- :'assertwa deve ser rejertada uma vez que a todo momento durante o curso do |
B .processo, a parte teve a c:portunldade Juntar e requerer a produgao das provas :
.que entendesse indispensaveis ao deslinde da demanda ' ' .

A parte foi notificada para apresentar defesa o que fez, juntando: o

. coplas de balancetes patrlmonlais oS quais, no julgamento do merlte da apéo .

n&o foram consuderados uma vez que ndo foram tldos como documentos_;;;_"_'_ﬁ_ )

tdﬁneos a comprovar 0 faturamento bruto da ré. N :
" Em face de néo estar representada por advogado hablhtado nos: '

~ autos, fon determmado a mtlmagéo da empresa para que regularlzasse sua.

" 'jrepresentag:éo o que foi feito, sem, contudo, apresentar documentos para._.__:

"",contrapor as alegag¢oes Iangadas na inicial ou requerer a produgéo de prova o

Apos diligéncia reallzada junto 3 Receita Federal ‘do . Brasﬂ

: _"representada foi notlf cada para, manlfestar-se acerca da mformagao prestadav-

_pelo aludldo orgéo de que sua receita declarada, no ano- base 2005 foi de'_, .

- - zero; bem como para ‘que ‘acostasse aos autos os documentos que entendesse,-

. necessérlos para 0 esclaremmento dos fatos. _
' - Em manzfestag:ao ao despacho, a representada apenas expos que

\seu _setor contabil fez uma retlﬁcadora informando na DIPJ a ‘mpofténma de - o

'_ R$6 935 946,29 (fls. 85), mas n&o colamonou a declaracéo mencnonada € nem

_ requereu prazo para sua juntada. _ _ _
L Consoante preceitua o art. 396 do Cédlgo de Processo C{VI|

L compete a pade mstrunr a peticdo inicil, ou. a defesa, com’ 0s documentos.

- .;_.-_“'destlnadUS a provar-lhe as alegagées Quando se trata de agoes eleltorais,}.f L

e essa regra deve ser prontamente observada haja wsta o] céiere fito prevrsto

© . Frocmwont 00, Caadz

~Nas demandas eleltorals a parte deve quntar a documentagao.

- 'necesséna para provar suas alegagées ou requerer sua produr;ao em memento T

ﬂ _ -oportuno sob pena de precluséo




. arts 23 *e 81 do mesmo diploma Iegal que’ tratam dos Ilmltes de doacéo de;' . s
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o TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS- S
. . Representa;éo o 09, Classe 42 . ,

No que toca a decadencna reglstro que este: Trtbunal lé ﬁxou=_

C campanha das pessoas fisicas e Jurldlcas respectlvamente

Ao tratar da’ decadenma a embargante tambem suscﬂa a.;fﬁ

. ;.'-_ .

Assm rejeito o alegado cerceamento do dlrelto de defesa :-‘:; ‘- .a e

L

e :

| __"--_'___-_;_‘posmionamentq de que nao existe prazo Iegal para Q amuamento d’as;;_’?;'. o
- répresentagbes do art. 96 da Lein® 9. 504!9? quando fundadas na violagao aos,.:" DR

IR -auséﬁcaa de mteresse de aglr conquanto temas distmtos foram tratados dentro'-.”

do mesmotép:co A S . . e
| Até a edlgéo da Léi n° 12 034!09 que tratou da chamadai___..' o
"‘mlmrreforma eleitoral, Havia - apenas, nos termos . da junsprudenma,_.g

- ’ﬁ'dlmomat;éo e com o do art. 73da mesma fei, que cuida das condutas vedadas_;-"?-" |

v ccnstatagzéo da falta do interesse de agir,-em srtuaqées excepcnonals como Sl

ao agente publlco em que a a;:éo devena ser proposta até a eielgao

_‘_-_'~~ . :_ CDntUdO presente | TEPFBSEHta;:éo : pOSSUI contornos" N

e ocoma ‘com o art. 41-A da Lei das Eieu;ées que trata da captagao . sliclta de L
e 8 ufrag:o no qual a representag:ao "deveria ser ofertada’ até . a ~data da"']”‘

\dlferenciados primeiro PorQue nzo trata de agao’ que. tenha reflexos. sobre‘~

" ‘"‘-_;'mandato -eletivo; elegibilidade ou registro de cand:datura e segundo pmrqw &

R _'mstrumento habit para se afenr as doagdes recebldas pelos candrdatos dentro j ' .
S N .do Draza prewsto na Iegislacéo eleltoral . B

ajmzan’tento desta agao assim o teria feito, pnncupalmente quando Seobsetva . . - ;
T ,.que com. o advento da Lei n° 12.034/09 o legislador crdlnarao estabelbceu-.:f.__"‘5."—’!__

-;estana~presente ate a d;plomag:ao a passe ou sels meses apos a dlplomagao -

o 'ﬁmrﬂﬁ,ﬂuﬁuu

Se o Jeglslador qwsesse fixar um marco temporal para 0.

I comum verificar’ a néo apresentagéo das prestagoes de contas de campanha

expressamente prazos. para ofereclmento das representag:ﬁes fundadas nosilf'_'_' |

.- _arts SO-A 41-Ae73 da Lel n°9504f97’ -' RS _ ,
: De mais a mals entender que o mteresse processual somenten T

\',)r

o sena estimular 0s candldatos nao eleitos, que por ventura cometerem desllzes'._ e
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L | |
- na arrecadan;:ao de recursos ou gastos de campanha a nao prestarem contas

“ou somente apresentarem suas contas ap6s escoados os feferidos: marc:os'

. '_: temporass haja vista que apenas com as prestacbes de contas é que‘se pode

. aferir as doat;oes recebidas pelos candidatos, ou seja, 0S° doadores\_de' SN

© campanha € fazer o cruzamento de informagdes com a Recelta FederaL

I

. -Dessa forma néo ha que se falar em decadencna efou auséncla- o
de. mteresse de agir. | | | IR
- A representada alega ainda que naoc teria’ havtdo ofensa ao Ilmite' o
| _legal de doagéo conforme comprovarla a declaragao retlflcadora juntada aOS' :
= embargos opostos. | |
' Ocorre que, embora seja permctlda a Juntada de novos

documentos em sede de embargos declaratonos esta s6 se da de forma-_ -

| ..excepc:|onal quando a parte_ néo teve oportumdade de apresenté -los antes do__ -
- -_julgamento o o ' |
e Contudo esta nao é a hlpotese dos autos uma. vez que a.
'e,mbargante teve ~diversas oportunldades para juntar os doctJmentoa.

. -_-_.llndlspensévels para se contrapor aos fatos amculados na |n|0|al durante a

- o mstru;:éo do feito. Logo inexiste justlflcatlva para apresentat;ao da de.*clarf&lg:an:a_'_j o

R ‘_nesta fase recursal

_ A fase de embargos de declaragao nao e o momento aquuado
para a produgao de provas. posto que, na dlcgao dos arts 275 do Cédrgo-‘.\_
. Eleltoral e 535 do CPC, a via aclaratoria objetiva tho-somente suprir omlssao_ o

- obscurrdade au contradlgao na declsao e nao provocar a redtscussﬁq da

© - mais consnderanto que a empresa poderla valer-se de o_u_tr_os doc.umemos.,-

. Procoesso.n® 09, Claase 43

O causa | R

A a!egagao de que a representada aguardava a reguianzagéo do  ,

. : ceniflcado dlg;tal para envio da declaragao retificadora a Recelta Federal para". e

.'_:‘.posterlor JUntada aos autos, conforme petlgao de fls. 85, nao e justlf catlva"'.r'":_"
-‘-Jaceltével para a nao apresentacao. da declarag;ao no tempc oportuno amda e




oy

S '_ representada retificou sua dec!aragao de - |nformat;:ées econbmlcé-ﬂscals

e ;. - o PODER JUDICIARIO o ;
e -TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS I
-2 D Representacao n°® D9, CIasse 42 o LR

S T A - s

_ aptos a demonstrar 0 seu faturamento bruto no ano calendérro de 2005 como'
rembos e notas fiscais. . . - . S TP o
e _ ~ Assinale: se que a petlt;ao de fis. 85 fon protocollzada em 13 de
o - outubro ‘de 2008, enquanto que este processo foi levado a Julgameﬁto na
sesséo de 05 de novembro de 2009, portanto, aproxumadamente wnte € d0|siy'-",: :

daas apés o que demonstta ter: hawdo tempo suf mente paraa ré regulanzar 0 AR

PR

enwo da dectaragéo a Recelta e junta -la-aos autos. ,

- . Além disso, vale ressaltar que a deciaragéo retlf cadora somente'_ EREE
fol reoebada na Receita Federal em 10 de no\(embro de 2000, ou seja CII'IGQ:.*'E'; " "_~' _
daas apés o jdlgamento desta representagao consoante 08 documemes de ﬂs
115 e 156.:Se problema houve no envio da declarag:ao e na emlsséo do |
certlﬁcado mgltal devena a parte juntar aos autos documento compmVandp osl _
faj;os alegados como, por exemplo cemdao do 6rgéo federal atestando a :
regu{anzat;éo do receblmento da declarag:ao somente na cntada daia 0 ,que _
néofonfelto o T e g- -
| f. f; S Assnm da s:mples Ieltura dos autos Vanaca-se que a.

relatlva ao ano- base de 2005, apenas na data de 10!1 1!2009 isto e cmeo dias

r apés OJulgamento da agéo. o L e e T
, ' Apesar de a. lnterpretagéo do art 39?’1 do CPC deva ser ﬂexivel a _
f m de se bus::ar a efetividade jurisdicional, nao se deve admltlro exame de-i ;
documento novo sem que ocorra, motwo de forga ma;or a regra é que as'."_-:"j’f"' L
paﬁes devem produzu as provas e requerer as. dmgenclas em momento‘
propno o que nao foi observado pela embargante e ,..' IR

' ' ' Gonmderando que a declaragéo apresentada corn os embargoa:’_'

llgam-se aos pressupostos ,da causa, deverla 0 documehto ter acompanhado a-,_.. b

LR
1

defesa _ - ‘ G Sl T
Cumpre realt;ar que. 08 dados referentes a recelta bruta da-, o

L

r‘z-'li’resc-:ntan:ia no ano de 2005 sé’no pré exlstentes a proposrcura da demanda LY N

ArL 397. E liito as partes, em qualquer ternpo, juntar aos autos documentos novos quando des’nnados a fazar prova - .
de fa,pos ocorndos depors clas artlculados ou para comrapo ios aas que foram produzidos nos autos : oo

‘Processu n® (4, Classe a2~ - o L o B . ] LA
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_'_portanto era onus dela apresentar os documentos necessanos para se. opOr--

' _aos fatos alegados na inicial na pega contestatona ou durante o, curso do o

' .processo ate [ julgamento da lide.

- Por'fim, a Procuradoria Reglonal Eleltoral pugna pela apllcag;ao da G

U multar prevista no art. 538 do CPC, pelo caréter meramente protelatorro destes

‘ ‘embargos | - BT
' " Nao constato entretanto, razoes suﬂmentes para a tmposméo da
-_'.san(;éo requerlda uma vez que o0s embargos é um Fecurso legihmo posto a-:f .
disposu;ao das partes pela Ieglslagao processual, com a flnalldade de. provocar".
o érgao julgador para’ corrigir eventual omlsséo obscundade ou contradlg:éo*v-
_.que entendam haver na decisdo, - L . '

Ademals verifica-se que estes sé@o 0s prlmelros embargos""-*"'

N ) declaratérlos mterpostos pela representada, o que afasta a meu ver, o mero o
-lntmto protelatorio da via eleita. E '

Ve

Ante o exposto consnderando que nac exlste omssao

obscurldade ‘contiadigdo ou erro matenal a ser _corrigido  ne acbrdéo -

- impugnado, rejéito os embargos opostos. N

E como voto.

EIDA JUNIOR

Juiz Refator

- '1-0.;_

e ——— e
© Processa n® O, Clasee 42
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_ JUSTICAELETTORAL -

* TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE mm L G

. SECRETARIA JUDICIARIA
monnmm DE AGQMPANHAMENTO E nzc.:srkos pLEﬂAluos

_ ERT]DAO DE CONFERENCIA E PUBLICAQA S
Cemﬁco que o Acbrdo n° 6 = ’3 , ded 4/6_’6! /0, foi confando mﬂi

: :Sessﬁo, reahzada na mesma data, e publicada no Diério Eletréni¢o-da Justiga Eleitotal }*
" mﬁlﬂgoas ‘0 6F , em JOOHAO , s ). O T Ew] -
L, lav1'e1 a presente certidio, .em’ Maceaé eml’
. ﬁ/Ot{/ do-, que vaJ assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Reglstros o
'Plenénos - _ :

v - §

S Coordenadoradek{ompanhamemoe EPEE
AT ReglstrosPlenanos R




: Tribunal Reglonal Eleitoral de Alagoas |
o | CERTIDAO DE JULGAMENTO - T
Embugoq de D.clam;lo na Rapmontacio N°9  Prot7esAz008 el - |
ﬂummeoz.oooo) - - S A
oaleeu mcslo AL _ '.
. -' *Jul.ﬂmom-wommo (SEssAo N°27I2010) )
v S '-RELATOR' Juiz FRANCISCO MALAQUIAS bE ALMEIDA JUNIOR
PREBIDENTE DASEssAo- Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA _ SR
Ve Pnocumon REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO conREux
I “DASILVA- . - : _
B SEcRETARlo Jvo RAMALHO DA SILVA FILHO .
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" LIMA. Presentes oz Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO, ~ .-
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7. U JUNIOR @ LUCIANO GUIMARAES. MATA,- bem como o6 eminente. Procurador Rembnal' Lo
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