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HENRIQUE CORREIA VASCONCELLOS - AL8004-A, YURI DE PONTES CEZARIO - AL8609-A,
JOAO MARCEL BRAGA MACIEL VILELA JUNIOR - AL14164-A, DANILO PEREIRA ALVES -
AL10578-A, JUAREZ DA ROCHA ACIOLI NETTO - AL8213-A, FRANCISCO DAMASO AMORIM
DANTAS - AL10450-A, DANIELA PRADINES DE ALBUQUERQUE MONTE - AL8626-A

Advogados do(a) REQUERIDO: EDUARDO LUIZ DE PAIVA LIMA MARINHO - AL7963-A,
HENRIQUE CORREIA VASCONCELLOS - AL8004-A, YURI DE PONTES CEZARIO - AL8609-A,
JOAO MARCEL BRAGA MACIEL VILELA JUNIOR - AL14164-A, DANILO PEREIRA ALVES -
AL10578-A, JUAREZ DA ROCHA ACIOLI NETTO - AL8213-A, DANIELA PRADINES DE
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Ementa

- EleicBes 2022. Recurso em Representacdo por Conduta Vedada pelaLe n° 9.504/97.

- Preliminar de Violagéo ao Devido Processo Legal - Indeferimento de producéo de provas. Desnecessidade.
Causa Madura. Provas Impertinentes e Desnecessérias. Rejeicdo da Preliminar.

- Preliminar. Nulidade. Auséncia de pronunciamento sobre Pedido. Inexisténcia de Prejuizo ao Autor.
Demanda absolutamente insuscetivel de éxito em face do julgamento de Mérito. Pleito que se mostra, de
antemao, insubsistente. Aplicag&o do postulado da Economia Processual. Pertinéncia do Julgamento
Antecipado da Lide. Descabimento da Preliminar.

- Mérito. Nao-configuracéo de Conduta Vedada a Agente Puablico em periodo/ano eleitoral. Afixacdo de
placas, cartazes e banners em diversos locais publicos. Mera Divulgacdo de Atividade Parlamentar
("ALAGOAS TA ON"). Auséncia de dispéndio de recursos publicos. Ndo-configuragio de Publicidade
Institucional. Inexisténcia de mencéo a candidatura, de pedido de voto e de Promocgéo Pessoal. Indiferente
Eleitoral.

- Conhecimento do Apelo. Regjeicao das Preliminares. N&o Provimento ao Recurso.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer do recurso; rejeitar as Preliminares de Violagdo ao Devido Processo Legal e de Nulidade (auséncia
de pronunciamento sobre pedido); e, no mérito, negar provimento ao apelo, nos termos do voto do Relator.

Maceio, 23/11/2023

Desembargador Eleitoral SERGIO DE ABREU BRITO
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RELATORIO

Trata-se de Recurso em Representacéo interposto pela COLIGACAO ALAGOAS DAQUI PRA MELHOR
em desfavor da COLIGACAO ALAGOAS MERECE MAIS e dos ent&o candidatos RODRIGO SANTOS
CUNHA (candidato a Governador), JOSIRLENE SOARES PEREIRA DE MELLO FEITOSA (candidata a
Vice-Governador) e de PEDRO TORRES BRANDAO VILELA (candidato a Deputado Federal) que
concorreram no pleito de 2022.

Em face da exauriente manifestagdo, reproduzo o relato do caso efetivado pela Procuradoria Regional
Eleitoral de Alagoas:

(¢)

A Representacao, na origem, foi proposta com o intuito de aferir a pratica das condutas vedadas a agente
publico previstas no art. 73, incisos |, IV e VI, b, bem como no art. 74 da Lei das Elei¢cdes. Sustentaram os
Representantes que em parceria com Rodrigo Cunha, Pedro Vilela afixou cartazes/banners em diversas
localidades do Estado, notadamente em prédios publicos pertencentes ao Estado de Alagoas ou a
Municipios alagoanos, " contendo publicidade institucional, na qual fez inserir os seus nomes, em afronta ao
disposto no artigo 37, §1°, da Constituicdo Federal". Aduzem que os representados utilizaram bens imoveis
pertencentes a administracdo publica, fizeram uso do programa social, custeado pela Unido e denominado
"Alagoasta on", em proveito de suas candidaturas aos cargos de Governador do Estado, vice-governador e
Deputado Federal, e, apds autorizarem, no exercicio dos cargos de Senador da Republica e Deputado
Federal, permitiram que continuassem a ser veiculadas publicidades institucionais em periodo vedado.

Decisdo Id. 9913505 julgou improcedente a acdo. Para o eminente Relator, ndo estaria configurada a
publicidade institucional, uma vez que ndo ha nos autos elementos que apontem para a utilizacéo de
recursos publicos com objetivo de alavancar a carreira politica ou apoiar candidaturas ou partido, ndo
sendo possivel tratar a manifestacdo em espaco privado como ato de propaganda institucional em periodo
vedado passivel de punicao.

Opostos embargos de declaracdo contra a Decisdo, sobreveio a Decisdo Id. 9974795 extinguindo o feito
sem resolucao do mérito, emrazéo de documento firmado pel os advogados |GOR FRANCO PEREIRA DOS
SANTOS (OAL/AL n° 8.139) e EDUARDO LUIZ DE PAIVA LIMA MARINHO (OAB/AL n° 7.963) por meio
do qual informavam "a desisténcia de todos os processos de Pedido de Direito de Resposta nos quais ainda
ndo exista sentenca de mérito proferida, bem como outros que estejam pendentes de cumprimento, tanto nos
gue compdem o pdlo ativo, como também o pdlo passivo da relacdo processual”.

Em face da Decisdo Id. 9974795 foram opostos embargos de declaracéo, aduzindo erro material, uma vez
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gue "o negdcio juridico processual realizado pelas partes, teve como objeto apenas a desisténcia dos
processos de PEDIDO DE DIREITO DE RESPOSTA, nao abrangendo representacdes por conduta vedada,
COMoO € 0 caso do presente processo”.

Por meio do Acordao Id. 10022372, o TRE/AL deu provimento aos embargos opostos contra a Decisdo |d.
9974795, assentando que "nao tendo ocorrido pedido de Desisténcia da Acéo, a sentenca de 1D 9974795
deve ser anulada, ensegjando, pois, a continuidade do feito".

Na mesma oportunidade, foram julgados os embargos de declaracao
opostos contra a Deciséo 1d. 9913505 e desprovidos, mantendo-se a

improcedéncia da demanda.

Irresignados, os representantes, ora recorrentes, aviaram o presente

recurso eleitoral (Id. 10022939). Preliminarmente, aduzem nulidade da Decisdo de improcedéncia, ao
argumento de que houve ofensa ao contraditério com o encerramento prematuro da instrucéo probatoria,
bem como auséncia de pronunciamento expresso sobre pedido apresentado pelo autor (violagdo do artigo
73, |, da Lei n.° 9.504/97). No mérito, requerem a reforma da Decisdo, a fim de se reconhecer que o0s
recorridos "violaram, a um sb tempo, as regras dos artigos 73, I, 1V, e VI, b, e 74, da Lei n.° 9.504/97, pois,
além de utilizarem bens imoveis pertencentes a administracao publica, fizeram uso do programa social,
custeado pela Unido e denominado "Alagoas t4 on", em proveito de suas candidaturas aos cargos de
Governador do Estado, vice-governador e Deputado Federal™, bem como praticaram publicidade
ingtitucional em periodo vedado pela legislacdo eleitoral.

(.)

Em sede de contrarrazdes, a COLIGACAO ALAGOAS MERECE MAIS, PEDRO VILELA e RODRIGO
CUNHA, ora Recorridos, apresentam as seguintes a egagoes:

a) seriaindcua a realizacdo de mais atos de instrugcdo probatoria, porquanto o pedido dos recorrentes ndo
teria relevancia e nem controvérsia a justificar tal pleito. Ademais: "motivo pelo qual foi afastado pelo
magistrado que presidiu a instrucdo ndo havendo o que se falar em nulidade”. Pediram, assim, arejeicéo
das preliminares agitadas pela parte adversaria;

b) quanto ao mérito do recurso, os Recorridos sustentaram que: "' E imperioso destacar que ha comprovagio
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de que as placas apontadas como "publicidade institucional” na verdade foram adquiridas com recursos
pessoais do senador Rodrigo Cunha e do deputado Pedro Vilela, ou seja, inexiste dispéndio publico, ndo
podendo ser enquadrada como "publicidade institucional™, nos termos da jurisprudéncia sedimentada do
TSE".

Em suma, os Recorridos alegam que ndo se teria configurado a pratica de conduta vedada pela legislacéo
eleitoral, j& que ndo se cuidou de publicidade institucional, ndo houve mencado a candidatura de ninguém e
nem pedido de voto. Aforaisso, restaria ausente ato de promogéo pessoal .

Oficiando nos autos, o Ministério Publico pronunciou-se no sentido de que ndo haveria necessidade de
producdo de mais provas além das que ja constam do feito. Postulou, pois, de inicio, a rejeicdo das
preliminares de nulidade, assentando que o TRE/AL ja teria enfrentado todas as questfes relevantes ao
deslinde da causa, ora suscitadas pelas partes em litigio.

Relativamente ao tema de fundo, o Parquet concluiu pela auséncia de prova de que os atos sob glosa se
amoldariam ao figurino legal de regéncia, ou seja, ndo se demonstrou que a publicidade apenas se
constituiria de divulgacéo de atividade parlamentar, sendo um "indiferente eleitoral”.

E o Relatorio.

VOTO

O recurso é tempestivo, uma vez gue foi interposto no triduo legal. As partes estédo devidamente assistidas
em juizo por seus correspondentes advogados. O meio processual é adequado. Assim, conheco do apelo.

Passo, entdo, ao exame das questBes recursais, inicialmente, das questdes prejudiciais.

Violacdo ao Devido Processo L egal

Alega a Recorrente (COLIGACAO ALAGOAS DAQUI PRA MELHOR) a ocorréncia de vicio consistente
na suposta violagdo ao devido processo legal, em face do indeferimento de producéo de provas.
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Contudo, penso que, na ocasido, a causa ja estava madura para julgamento, sendo pois, desnecesséria a
adocdo de providéncias instrutdrias.

Efetivamente, na esteira da decisdo sob impugnac&o, entendo que a realizacdo das provas ora postuladas é
mediaimpertinente, indcua, desnecessaria.

Por oportuno, reproduzo o que fora requerido pela coligacéo autora/recorrente, em sua Peticdo Inicial:

(¢)

(i) Seja determinado, "inaudita altera pars", sob pena de multa diaria por descumprimento, que 0s
representados apresentem, no prazo de 48 horas, as notas fiscais e comprovantes de pagamentos relativos a
confeccéo das placas/cartazes/banners indicados nesta peticao;

(ii) Sgja oficiada Camara dos Deputados e 0 Senado Federal, solicitando o envio dos documentos que
comprovem os gastos com publicidade institucional realizados pel os representados Pedro Vilela (Deputado
Federal) e Rodrigo Cunha (Senador da Republica), no corrente ano, com a indicacéo das respectivas
despesas.

(.)

De seu turno, a decisio pelo ent&o Juiz Auxiliar e Relator, Des. MAURICIO BREDA, deixou assentado que
(1d 9913505):

(¢)

Analisando detidamente os banner s/cartazes questionados, constata-se que, de fato, trata-se da divulgagao
da informacéao de que, nagquele local, ha wi-fi gratis, restando evidente, a populacao, a efetiva colaboracéo
para tal beneficio do Senador Rodrigo Cunha e do Deputado Federal Pedro Vilela.

Contudo, ao que parece, ndo esta claro que o material publicitario foi confeccionado com dispéndio de
recursos publicos autorizado por agentes publicos, cabendo ao autor da demanda o énus da prova tanto da
autorizacdo quanto do fato de a publicidade ser custeada pelo Erério. Afinal, os representados
apresentaram o recibo 1d 9902984, referente a confeccdo e pagamento do material publicitario referido.
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De mais a mais a ata notarial acostada pela representante (Id 9900614) apenas comprova que, ao se
apontar a camera ao codigo QR mencionado, o celular é direcionado a um contato de WhatsApp que
pertence a Central do Senador Rodrigo Cunha, 0 que, na 6tica deste magistrado, por si sO, ndo configura
publicidade institucional.

Conforme muito bem esclarecido pela Procuradoria Regional Eleitoral (Id 9909644), "no caso destes autos,
ndo ha nenhum elemento que aponte para a utilizacdo de recursos publicos com objetivo de alavancar a
carreira politica ou apoiar candidaturas ou partido pela secretaria municipal, ndo sendo possivel tratar a
manifestacdo em espaco privado como ato de propaganda institucional em periodo vedado passivel de
punicdo.”

Nesse contexto, entendo que, da analise do quanto disposto nos autos, conclui-se a presente demanda deve
ser julgada improcedente.

Ante 0 exposto, na esteira do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, julgo improcedente a presenta
Representacéo Eleitoral.

(.)

A decisdo acima, como facilmente se percebe, esta devidamente fundamentada, de modo a justificar a
desnecessidade de mais diligéncia probatoria.

Nesse aspecto, € curial assentar que bem agiu o ilustre Magistrado quando de sua decisdo monocrética,
julgando antecipadamente a lide, encerrando o seu oficio jurisdicional, ja que as provas constantes do feito
jaevidenciaram, a exaustdo, pelainexisténcia de gasto publico na confeccéo e divulgacdo da publicidade em
tela.

A esse respeito, cabe reproduzir excertos do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas (Id
10034698):

(¢)
Os recorrentes aduzem gque ndo foram apreciados os pedidos de producéo de prova formulados nainicial, o
gue consistiria em violacéo do direito fundamental a prova.

Ocorre que, conforme bem pontuado no Acérdédo Id. 10022372, "ficou evidenciado ser desnecessario
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produzir outras provas além das que ja se encontram nos autos, mercé de o recibo sob 1D 9902984 ja
provar que foram feitos gastos com recursos particulares para a confec¢éo de placas com adesivo,
custeados/as pel os parlamentares representados RODRIGO CUNHA e PEDRO VILELA".

(.)

Assim, ndo se deve prolongar, sem justo motivo, a instrucdo probatéria, notadamente para ndo se
movimentar indefinidamente a maguinajudiciaria.

Fortes nessas razdes, deixo de acatar a preliminar/prejudicial de mérito.

Nulidade - Auséncia de pronunciamento sobre pedido

Prosseguindo, ressalto que a autora/recorrente suscita a preliminar de nulidade da decisdo, em virtude da
suposta auséncia de pronunciamento sobre pedido.

Todavia, nos presentes autos, ndo ha nenhum prejuizo ao bom andamento do feito. Na verdade, inexiste
prejuizo ao autor da lide, umavez que a demanda € absolutamente insuscetivel de lograr éxito.

Dai, bem agiu a relatoria ao julgar antecipadamente o mérito do processo, cedi¢o que se mostrou, de
antemdo, insubsistente o pedido deduzido pela recorrente.

Aplicou-se, pois, 0 postulado da economia processual .

Nesse digpasdo, mais uma vez, transcrevo fragmentos do parecer ministerial:

(¢) Quanto a alegacgado de nulidade da Decisao por auséncia de pronunciamento expresso sobre pedido
apresentado pelo autor (violagdo do artigo 73, |, da Lei n.° 9.504/97), verifica-se que o TRE/AL também
analisou a questdo ao apreciar os embargos de declaracdo, assentando que " percebe-se claramente que o
julgador enfrentou os principais capitulos das teses autorais, debatendo de forma suficiente os temas da
falta de provas de uso de bens e de recursos publicos com caréter eleitoreiro”, bem como que "o ilustre
Desembargador MAURICIO BREDA assentou que nao ficou caracterizada a publicidade institucional e
nem mesmo 0 uso inadequado de bens publicos'.

(.)
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Desse modo, rejeito igualmente a preliminar sob apreciacéo.

Mérito

No gque concerne ao mérito propriamente dito, tenho a convicgdo que ndo se configurou a propalada Conduta
Vedada a Agente Publico em periodo/ano eleitoral.

A afixac8o de cartazes/banners/placas em diversos locais estd amparada no direito a divulgacdo de
Atividade Parlamentar ("ALAGOAS TA ON"). N&o bastasse isso, ficou demonstrada a auséncia de
dispéndio de recursos publicos.

Logo, ndo esta configurada a Publicidade I nstitucional, mormente por néo se ter gasto/despesa de 6rgao do
Poder Publico.

Ademais, verifica-se inexistir, na publicidade sob glosa, mencdo a candidatura, pedido de voto e nem
mesmo Promocgéo Pessoal.

Trata-se, verdade, de um "Indiferente Eleitoral", por ndo ter caréter eleitoreiro na conduta sob
guestionamento.

Com efeito, os atos de divulgacéo de atividade parlamentar, na forma como ocorreram na espécie, néo
evidenciam o indevido uso promocional da distribuicéo de servicos de carater social. Alids o TSE tem
permitido esse proceder dos congressistas, conforme o precedente abai xo:

Ementa: ELEICOES 2014. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTACAO.
CONDUTA VEDADA. ART. 73, | E Il, DA LEI N° 9.504/97. NAO CONFIGURAGAO. DISCURSO
POLITICO COMPATIVEL COM A ATIVIDADE PARLAMENTAR. INEXPRESS VIDADE DA CONDUTA.
DESPROVIMENTO.

1. Se ndo houve proveito eleitoral no uso da tribuna da Camara dos Vereadores para a realizacéo de
discurso eminentemente politico, ndo ha falar em uso indevido dos bens publicos para favorecimento de
candidatura.

2. Manifestacdo desprovida de finalidade eleitoral e condizente, portanto, com as atividades tipicas da
vereanca nao se confunde com ato de propaganda. Precedentes.
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3. Ainda que a imunidade parlamentar assegurada no art. 29, VIII, da CF/88 n&o constitua garantia
absoluta como assentado por este Tribunal no REspe n° 10-63/RS, no caso vertente, a conduta foi
inexpressiva para a disputa eleitoral, fato que, por si sd, mostra-se suficiente para sustentar a
improcedéncia da representacao. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(TSE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 167664 - VITORIA - ES - Acorddo de
28/06/2016 - Relator(a) Min. Luciana Léssio - Publicacdo: DJE - Diério de Justica Eletronico, Data
16/08/2016)

Por isso, as atividades do Senador RODRIGO CUNHA e do Deputado Federal PEDRO VILELA deram-se
dentro da normalidade, compativel com as regras que forma o estatuto dos congressistas, que tém, inclusive,
o dever de prestar contas a sociedade de seus atos parlamentares.

Cite-se, como exemplo, a exibi¢do de locais (Associagcdo Comunitéria de Cazuzinhas, PSF Estiva e Vila
Altina, Terminal Rodoviario Paulo Rufino da Silva, Ginasio de Esportes Joaguim Gomes) onde estavam
instalados pontos de acesso de WI-FI (link:
https.//rodrigocunha.org/al agoastaon/?playlist=cd631e4& video=ceb9ace e outros).

O mero fato de a noticia acerca disso haver sido veiculada em periédicos eletrénicos também néo a
caracteriza como publicidade institucional, mas apenas reproducdo de matéria em entidade jornalistica, o
gue é absolutamente permitido, em face da liberdade de imprensa.

A pequena placa (ou mesmo cartazes e banners) afixada em prédios publicos e/ou de acesso livre ao publico
ndo denota substancial relevancia no cenario eleitoral, ja que visam a prestar esclarecimento, informar a
populacdo o responsavel pela viabilizagdo do servico de WI-FI gratuito.

No quetoca ao "QR Code" de direcionamento para contato via WhatsApp, esta demonstrado que isso ligao
cidadd@o a uma espécie de Central de Atendimento do Gabinete do Senador Rodrigo Cunha, como forma de
facilitar o melhor atendimento ao usuério, para reclamacdes e sugestdes do servico de WI-FI.

Tais condutas, em verdade, ndo possuem o condéo de causar desequilibrio na pelgja eleitoral, principalmente
por n&o haver, como dito, pedido de voto. Trata-se de um "indiferente eleitoral”.

Penso, dessa forma, que ndo houve conduta, neste caso, com aptidao para afetar a igualdade de
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oportunidades entre os postulantes do pleito governamental de 2022.

Apesar dos esforgos empreendidos pela coligagdo recorrente, ndo visualizo o uso da maguina publica em
prol de candidatura, mas o regular exercicio da divulgagdo de atividade parlamentar, que tem permisséo no
ordenamento juridico e nem sequer pode ser taxada como propaganda eleitoral antecipada ou irregular,
conforme alLei n° 9.504/97:

Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido explicito de
voto, a mengdo a pretensa candidatura, a exaltacdo das qualidades pessoais dos pré-candidatos e os
seguintes atos, que poderao ter cobertura dos meios de comunicacgao social, inclusive via internet:
(Redacdo dada pelal ei n° 13.165, de 2015)

(¢)

IV - a divulgacdo de atos de parlamentares e debates |egislativos, desde gue ndo se faca pedido de votos,

Ent&o, ndo € sb o Poder Executivo que pode divulgar seus atos, mas essa prerrogativa também é inerente aos
parlamentares, em homenagem ao postulado daisonomia.

Nesse particular, trago a colacéo passagens do parecer do Ministério Publico:

(¢)
Desse modo, para a configuracao da conduta vedada prevista no art.

73, VI, "b", da Lei 9.504/97, ndo basta que determinada "publicidade" tenha contelido institucional, ou sgja,
trate de questBes afetas ao interesse publico ou relacionadas a servigos e a¢es da Administracao Publica.
E necessario que a propaganda seja, efetivamente, produzida pelo ente governamental, com Seus recursos
financeiros, humanos ou patrimoniais.

Pois bem. Definidos os contornos das condutas vedadas apontadas pelos Recorrentes, é facil perceber que
os fatos descritos na exordial ndo se amoldam aos dispositivos indicados.

Como ja ressaltado, as condutas vedadas suscitadas pressupdem a existéncia de potencial beneficio
eleitoral emfavor de determinada candidatura, desequilibrando o pleito.
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Entretanto, as placas questionadas, na visdo do Ministério Publico Eleitoral, ndo passam de mera
divulgacao de atividade parlamentar, sem correlagéo com o pleito.

Além de terem sido afixadas fora do periodo critico, ndo foram custeadas com recursos publicos, bem como
ndo contaram com acéao da Administracéo Publica para sua colocacao.

Ademais, ndo se verifica contelido eleitoral ou mesmo promocional das figuras dos candidatos no material.
As placas informam apenas os locais onde existe o servigo de Wi-fi, fazendo mengdo aos nomes dos
recorridos Pedro Vilela e Rodrigo Cunha, na condi¢do de parlamentares idealizadores da acao
governamental.

Observe-se que o TRE/AL, recentemente, ao analisar a divulgacdo de atividade parlamentar por meio de
outdoors, pelo viés da propaganda eleitoral extemporanea, assentou que a pratica se trataria de um
"indiferente eleitoral”, uma vez que a intencao seria difundir as realizac6es do parlamentar no exercicio do
mandato eletivo, inexistindo conotacao eleitoral (Representacéo n° 0600319-

84.2022.6.02.000).

Na visdo do Ministério Publico Eleitoral, o caso presente, do mesmo

modo, ndo indica conduta que seja danosa ao processo eleitoral, inexistindo conduta vedada a agente
publico, diante das circunstancias do caso concreto.

Por fim, tendo em vista os argumentos j& descritos, também ndo procede a alegacdo de pratica do abuso de
autoridade previsto no art. 74 da Lel 9.504/97.

A divulgacéo de atividade parlamentar, como cedico, ndo implica em violacdo do principio da
impessoalidade, decorrendo do dever constitucional de prestacéo de contas a populacao.

Ademais, para a configuracdo do abuso, faz-se indispensavel a configuracdo da gravidade das
circunstancias, o que, de maneira evidente, ndo ocorre no caso dos autos.

Ante 0 exposto, manifesta-se a Procuradoria Regional Eleitoral pelo ndo provimento do recurso €eleitoral,
mantendo-se a Decisdo que julgou improcedente a Representacéo
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()

Assim, na linha do parecer ministerial e na decisdo monocratica sob impugnacéo, cabe assentar que ndo
ficou caracterizada a publicidade institucional e nem mesmo o uso inadequado de bens publicos.

Pelo exposto:

a) conhego do recurso;

b) regjeito as Preliminares de Violagdo ao Devido Processo Legal e de Nulidade (auséncia de pronunciamento
sobre pedido); e

C) no mérito, nego provimento ao apelo

E como voto.

Des. Eleitoral SERGIO DE ABREU BRITO

Relator
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