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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

REPRESENTACAO N© 43, CLASSE 30.

ACORDAO Nr 6.632
(12.07.2010)

REPRESENTAGAO N° 43, CLASSE 42..

REPRESENTANTE
- REPRESENTADO

- ADVOGADO

'RELATORA

: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. . o

: LATICINIO BATALHA LTDA, representada por ’
Celeste Maria Lima Monteiro.

. Wagner Paes Cavalcanti Filho — OAB/AL 7. 163 e
outros

1 Juiza ANA FLORINDA MENDONCA DA SILVA
DANTAS. .

Ementa. -

ELEIGOES 2006. REPRESENTACAO. DOAGAO

REALIZADA POR PESSOA JURIDICA A CAMPANHA

" ELEITORAL. PRELIMINAR DE DECADENCIA

REJEITADA POR MAIORIA. ART. 81, § 1°, DA LEI N°
9.504/97. DOAGOES LIMITADAS A 2% DO

FATURAMENTO BRUTO DO ANO ANTERIOR A -

ELEIGAO. _INFORMAGAO DA RECEITA FEDERAL.
LICITUDE DA PROVA. INOCORRENCIA DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ~ PRECEITO
SANCIONADOR. - EMPRESA INATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERIR O FATURAMENTO
BRUTO. IMPOSSIBILIDADE DE DOAR AS
CAMPANHAS POLITICAS. APLICACAO DA PENA DE
MULTA SOBRE TODO O VALOR DOADO. MULTA
FIXADA NO PATAMAR MINIMO LEGAL. ART. 81, § 2°,
DA LEI N° 9.504/97. REPRESENTA(;AO JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
1. O Parquet possui autoridade para requisitar informa-
¢oes a Administracéo Publica direta ou indireta, a teor do
art. 8°, 1, da LC n® 75/93, pelo que nao se pode atribuir ili:
citude & prova coligida aos autos,

2. Nao ha inconstitucionalidade ho preceito do § 2° do'
art. 81 da Lei n°®-9.504/97, que sanciona o doador com
multa de cinco a dez vezes a quantia doada em excesso,
visto que nédo se trata de aplicagao de sangdo
discricionaria ou abusiva imposta pela administracao,
mas de processo judicial, com observancia de todas as

garantias processuais, onde a multa, se for o caso, sera -

aplicada de acordo com os parametros fixados pelo.
legislador e de acordo com o prudente critério do juiz.
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3. A doagdo a campanha eleitoral por pessoa juridica
- pressupde a existéncia e a'comprovacao de faturamento
anterior, sem o0 qual nao podera 'se realizar a

- disponibilidade econdmica, sob -pena de se violar o
sentido da norma eleitoral que visa a garantir a lisura do
pleito, |mped|ndo © abuso de poder econdmico,

-4, Doacgbes em dinheiro ou ‘estimaveis em dlnhesro
realizadas por pessoa juridica em favor de campanhas
politicas, deverao cingir-se a, no maximo, dois por cento
do faturamento bruto do ano anterior a eleigao.

5. Efetuando doag¢ées quando nao poderia realizar, dada
a inatividade da empresa e a inexisténcia de faturamento,
a sangao de muita deve corresponder a todo o valor .
doado.
6. A doacao feita ac:ma desse limite SUjeIta 0 mfrator a
multa no valor de cinco a dez'vezes a guantia doada em
excesso, além de proibicao de licitar e contratar com o
poder plblico pelo prazo de cinco anos. ' _
7. Pode o magistrado afastar a imposigao cumulada das

sangoes, e aplicar apenas uma delas, desde que

suficientes a repressdo do ilicito eleitoral e as .

circunstancias do caso concreto assim autorizem. Muita
fixada em seu patamar minimo.
e 8 Representacao julgada parcualmente procedente

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os - *
- Juizes do Tribunal Regional Eleitoral 'de Alagoas, por maioria, em afastar a.
preliminar de deCadéncia, por unanimidade, rejeitar as preliminares de ilicitude
da prova e inconstitucionalidade do 81, § 2° da Lei n° 9.504/97, e, no mérito,
julgar parcialmente procedente a representagio, nos termos do_ voto da
Relatora. )

' Sala de Sessées do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em

Macei, 09 de julho yo )

Des. ESTACIO L

Dra. ANA FLORI

l/Y\QA’\)‘ . .
RODRIGO A. TENORIO gORRElA DA SILVA - Procurador Regional Eleitoral

L]
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[~ RELATORIO | RS
A Procuradoria da Repdblica, com exercicio da fungao eleitoral,
apresentou representacac, com fundamentb no art. 81 da Lei n® 9. 504/97 em-:
desfavor de LAT}CINIO BATALHA LTDA, porque teria efetuado doagao a
|  candidato além do limite permitido pela lei eleitoral. |
‘Argumentou o Parquet que, consoante o relatério de doagoes
para candidatos no pleito de 2006, apresentado pela Recelta Federal do Brasil,
a re teria violado o dlsposto no art. 81, § 1°, da Lei n° 9.504/97, pois reallzada_ |

' doagao excedente em RB$ 10.000, 00 (dez mll reais). _ _
Requereu a condenat;ao da empresa representada nas

N penalldades do art. 81, § § 2° e 3° da Lei n° 9.504/97, qual seja, o pagamento

de multa fixada no valor de cinco a dez vezes a quantia em excesso € a
proibicac de participar de ||0|tagoes publtcas e celebrar contratos com o Poder..
F’UbllCD pelo periodo de CinCo anos. '

. Em sua defesa, a ré suscitou como prehmmares a auséncla de

inferesse  de agir (prescricdo), a utilizagdo de prova rI|C|ta_, e a

inconstitucionalidade do § 2° do art. 81 da Lei n° 9.504/97, vez que a multa :

" seria desproporcional e desarrazoada. No mérito, argumentou que nao teria
realizado qualquer tipo de doagho,até porque a empresa encontrava-se
inativa, ou seja, impossibilitada materialmente de realizar qualqu’ér liberalidade.

-Em reforgo a argumentag¢ao, mencionou que “a bem da vefdade,
guando a empresa representada parou ae funcionar, os filhos dos sécios constituiram
._outra pessoa juridica no mesmo ramo comercial, tendo, inclusive assumindo a marca e
patente do “Lgite Batalha’ e toda a indUstria, todavia, as atividades sao exercidas pela
empresa indistria de Alimentos Monteiro, a qual é a verdadeira doadora da quantia .
recebida pelo candidato”, fls. 23. o |

Destacou, demais dlsso que a pessoa responsavel pela doag:ao
‘nao tena poderes legais para tanto, ¢ que lmpedlrla gualquer tlpo de
responsablhzagao da empresa mormente porque so obrigariam a pessoa"
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jundlca os atos dos admlmstradores exermdos nos Ilmltes do ato constltutlvo a
. teor do art. 47 do CC. \ _ ‘

Findou por afirmar que “ndo havendo procuragic e nem constando no
contrato social ou nas alteracbes contratuais o nome da péss’oa que declarou a
doagaoc em questao nag podera subsistir a pretensaoc autoral de ver a representada .
mserta nas penalidades prewstas pelo art. 81 da Lei n® 9.504/97", fls. 24. 7

- Encerrada a instrugao probatéria com a juntada dos documentos

. de fls. 97/135 e 158, foi aberta vista dos autos as partes. , ‘

Alegacoes finais do MPE as fis. 139/144, pugnando pela rejeigao
das preli‘mihares levantadas, e, no- mérito, pela procedéncia do pedido,
cbndenando—se_ a ré cumulativamente nas penalidades insertas no art. 81 §§
2° @ 3° da Lei n° 8.504/97. |

Em sua manifestacdo derradeira, a -empresa. LATICINIO
'BATALHA requereu a improcedéncia da representagao pleiteando, inclusive, a-'
declaragao de inconstitucionalidade do § 2° do art. 81 da Lei n° 9 504/97 |

' E o relatério.
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[ - VOTO | ]

Srs. Membros, em julgamentos anteriores, vinha perfil.har'ldo o]
entendimento de que as ag(;es que visavam a apurar o excesso de do'agéo_
poderiam ser ajuizadas até o final do mandato, uma vez que nao ha previsao -
legal ou jurisprudencial que estabeleca um prazo para a sua propositura.

| _ Tal posicionamento, inclusive, foi consolidado na instrugao para

és'eleigées"de 2010, que dispde sobre representagées, reclamagdes e pedidos

de resposta previstos na Lei n° 9.504/97, como adiante se vé:
A 20.¢..)

Paragrafo tnico. As representagtes de que trata o céput deste
artigo poderao ser ajuizadas até a data da diplomacao, exceto as
do art. 30-A e do art.. 81, que poderao ser propostas,
respectivamente, no prazo de 15 dias a partir da diplomacéo e
'até o encerramento do mandato para o qual c’bncorreu' o
candidato a quem se destinou a doagao e contribuik;éio

irregular de pessoa juridica, (Resolugao TSE 23.193/2010). -
. Ot;orre que o Tribunal Superior, ao julgar o Recurso Especial n®
36.522/SP, rel. Min. Félix Fischer, em 06.05.2010, passou a feconhecer que o .
_ pr:azo para a propositura das representacoes contra os doadores seria de 180
 dias, pe‘fiodo em que devem os candidatos - e partidos conservar a
documentagio atinente as suas contas, a teor do que dispde o art. 32 da Lei n°
 9.504/97. | ' |
- | Diante disso, e como.a Constituicdo e as leis outorgaram ad
‘Tribunal Superior Eleitoral a relevante missao de guardido do ordenamento
juridico federal atinente ao proceéso eleitora'l, adoto o Séu entendimento a fim 2
| de aésegurar_a uniformizacaoc da interpretagéo e aplicagao do direito elgitoral

Cldoy

no pais.
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Com essas consideragdes, como a preéente acao foi ajuiz’-ada em
28/05/2’009 ou_ seja, em periodo superior a0s cento e oitenta dias, -aColho a
' -prellmlnar de decadenma para extinguir o processo com resolugao do mérlto
nos termos do art, 269, IV, do CPC. _
Acaso uItrapassada a prehmmar passo ao-exame das demais
preliminares levantadas. L '
Quanto & imprestabilidade da prova, vez qué as in.fom"la'g_c")es
sobre o rendimento bruto do(a) representado(a} teriam sido obtidas sem a
| _hecessaria requisigao judiéial, com ofensa as garantias constitucionais, é de se |
_c_onsignar que a obtengdo do extrato de doagéo nao se_refere-é quebra de
sigilo fiscal / i)ancérid posto que a informagéo prestada nac traz qualquer
mengao a dados financeiros ou patrimoniais do contribuinte. |
. . A informacgao repassada pela Receita Federai do Brasil resume-se,
unica e excluswamente, ao rendimento bruto auferido pelo(a) representado(a)
' no ano de 2005, sem trazer qualquer pormenacr acérca de sua situagao finan--
- ceira ou patrimonial. Ademais, como alhures mencionado, o préprio TSE pode'
acessar 0s dados dos contribuintes, mas nao pode tomar a iniciativa de instau-
rar 0s processo de- oficio por suposto descumpnmento da lei e_leltoral, -por essa.
razéo tais-dados foram encaminhados ao MPE. | '

Assim, no meu sentir, n&o ha gualquer ilicitude no uso_;ia documen-
tacdq advinda do Ministério Publico Federal, mormente porque pqSSui,‘ entre
suas atribuigoes e nos procedimentos de sua competéncia, autoridade para' re-

: quisitar informacdes & Administragao Publica direta ou indireta, cf. art. &, il, da
Lei Complementar n® 75/93.. o ‘

Por outro lado, o direito a privacidade de :nformagoes do mdwlduo'
nao € absoluto nem ilimitado, especialmente quando contrapostos interesses
coletivos e‘ individuais acerca da revelagao de informagoes para determinado
corite;fto. Assim, ha de prevalecer aquele que se revele dé mais alto grau para -
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a satlsfag:ao dos mteresses sociais e constntucnonalmente protegldos que no
casoeéa probldade nas eleiches. |

Ante o exposto, rejeito a preliminar de ilicitude da pro{fa.

Nem se congite também da inconstitucionalidade do § 2° do
art. 81 da Lei n° 9.504/97, qu'e\sanciona o doador com multa de cinco a dez
vezes-a gquantia doada em excesso, por ser de'sarrazoada e desproporcional,
- visto que n&ao se trata de aplicacao de sangao discricionaria ou abusiva imposta
pela administracdo, mas de *processo judiciai; -com todas as garantias
prOcessua_is, onde, se for.o caso, sera aplicada multa de acordo com oS
parametros fixados pelo legislador e de acordo com o prudente critério do juiz.

Por mais, o objetivo da norma eleitoral é assegurar a i.egitimidad(e,
a transparéncia e a moralidade da disputa eleitoral, bem como o financiamento
das ‘campanhas 4 margem da lei, refreando eventual abuso de poder
econdmico a ser cometido pelo candidato e nﬁo pelo doador, ao que o alto’
ou baixo valor da doagéo podera ser levado em conta para a graduagao da’

sangao e nao para afastar a sua incidéncia.
| Desta forma, nac vejo como a gradagao para a flxa(;ao da muﬂa
.'pelo Leglslador ser considerada InconStItUCIOna| posto, inclusive, porque o
Judiciario, quando for o caso, podera valer-se dos principios da razoabilidade e
propormonaildade para dogar eventual sancao a ser aplicada.
Ultrapassada as prellmlnares as quals rejeito todas, passo ao
exame do mérito. '

Tratam os autos de representacao, com fundamento no art. 81, § i
§ 2° e 3° da Lei n° 9.504/97, em gque o Ministério Publico Elmtoral requer a
'condenaqéo da LATICINIO BATALHA LTDA, porque teria efetuado doagao a
gandidato\ em valor superior ao permitido péla lei eleitoral, nas eleigdes gerais
de 2006. . ' '
| Estabelece a lei eleitoral que as pessoas ju.ridicas poderao _‘

realizar doagdes as campanhas eleitorais até o limite de 2% de sel
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faturamento bruto do ano anterior ac da -eleigéo, sob pena de pagaménto de
mhlta' no valor de cinco a dez vezes a quantia doada em excesso e, conforme_o
caso, proibigéo de participar de licitagdes e contratar com o Poder Publico pelo
periodo de cinco anos. . |
_ ‘ Dos autos se infere que a empresa efetuou doagao a candidatura *
-'de José Francisco Cerqueira Tenono no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais). |
Ocorre que de acordo com o relatério encaminhado _peIaRecelta Federal do
‘Brasil, a empresa encontrava-se inativa, conforme fls. 07 e 97/100, o que
 pressupde que ndo efetuou qualquer atividade opéracional, financeira ou
patnnomlnal no ano-calendéario de 2005. | .

‘ Desta forma, estando inativa, nao exerceu 0s Seus ObjetIVOS
sociais, nao aufériu rendimentos, nem tampouco realizou mowmentag_ao_ -
financeira naquele ano, pelo que nao poderia realizar doagdes a candidatos ou ”
partidos politicos sem \fioiagéo da legislacéo eleitoral, pois n&o ha como avaliar
o faturamento da empresa para os fins fiscalizatérios desta Ju’stigé
Especializada. ' | |

. E que a omissdo de informagées quanto ao faturamento das
empresas nao permite auferir a obsérvéncia dos percentuais maxiniQS
| autorizados..pela legislacéo eleitoral para as doagdes de campanha. Desse

i'nodc_), inexistindo informagoes na Receita Federal acerca do faturamento da =

~ empresa, por omissdo na entrega da Declaragao de InformagGes Econdmico-
Fiscais da Pessoa Juridica — DIPJ ou mesmo inatividade da empresa n_éque_le_ -
ano, nao pode a pessoa juridica efetuar doagdes e contribuicdes para as _
- campanhas politicas', sob pena de se autorizar o abuso de poder econdmico,
. pois nao hé como examinar se a doagéo se limitou a 2% do seu faturamento,
- bem como a orlgem dos recursos. |

Neste sentido, ja se manifestou esta Corte, a unammldade de -
votos consoante acérdao n° 6214 de 24 de setembro de 2009 de minha

O

Heiatorla
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- ELEIGOES 2006. REPRESENTAGAO. DOAGAO REALIZADA
POR PESSOA JURIDICA A CAMPANHA ELEITORAL. ART.
81, § 1°, DA LEI N° 9.504/97. PRAZO PARA A PROPOSITURA
DA AGAO. PRESCRIGAQ. INEXISTENCIA DE PREVISAOD
LEGAL OU JURISPRUDENCIAL. INOCORRENCIA DE FALTA.
DE INTERESSE DE AGIR. INFORMAGAO DA RECEITA
'FEDERAL. LICITUDE DA PROVA. DOAGOES LIMITADAS A
2% DO FATURAMENTO BRUTO DO ANQ ANTERIOR A

- ELEICAQO. EMPRESA OMISSA DA OBRIGAGAO LEGAL DE
DECLARAR IMPOSTO DE RENDA. IMPOSSIBILIDADE' DE
AFERIR O FATURAMENTO BRUTO. IMPOSSIBILIDADE DE
DOAR AS CAMPANHAS POLITICAS. APLICAGAO DA PENA

DE MULTA SOBRE TODO O VALOR DOADO.

DESNECESSIDADE DE APLICAGAO DA PROIBICAO DE
LICITAR E:CONTRATAR COM A ADMINISTRACAO PUBLICA
POR CINCO ANOS. DESPROPORCIONALIDADE. MULTA
FIXADA NO PATAMAR MINIMO LEGAL. ART. 81, § 2°, DA LEI _
N° 9.504/97. REPRESENTAC;AO JULGADA PARCIALMENTE: .
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME. '
1. Nao ha previsao legal ou ]unsprudencnal que estabelec;a prazo
para a propositura da representacéo eleitoraf prevusta Mo art 96,
§ 5° da Lei Federal n° 9.504/1997.
2. Néo ha que se falar em faita de interesse de agir quando o Mi-
nistério Publico, por meio do instrumento processual prévisto no
art. 96 da Lei n°® 9.504/97, requer a condenacéo de pessoa fisica
{-juridica que supostamente fez doagdo irregular em campanha
eleitoral.
3.0 Parquet possw autoridade para requisitar mformagoes aAd-
ministragdo Publica direta ou indireta, a teor do art. 8°, 1l, da LC
n® 75/93, pelo que nao se pode atrlbmr ilicitude a prova coligida
a0s autos.
- 4. A doacédo a campanha eleitoral por pessoa Junduca pressupoe
a existéncia e a comprovagao de faturamento anterior, sem o
‘qual ‘ndo poderd se realizar a disponibilidade econdmica, sob
pena de se violar o sentido da norma eleitoral que visa a garantir
alisura do pleito, impedindo o abuso de poder econbémico.
5. Doagbes em dinheiro ou estimaveis em dinheiro, realizadas
por pessea juridica em favor de campanhas politicas, deverao:
- ¢ingir-se a, no maximo, dois por cento do faturamento bruto do
ano anterior a eleigao.
6. Efetuando doagdes quando-nao poderia realizar, dada a
inexisténcia do quantum do faturamento da empresa, a sangaoc
de multa deve corresponder a todo o valor doado.
7. A doagao feita acima desse limite sujeita o infrator a multa no
~ valor de cinco a dez vezes a quantia doada em excesso, além de
proibigdo de licitar e contratar com o poder publico pelo prazo de

CiNnco anos. _
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8. Pode o magistrado afastar a imposigdo cumulada das
sancdes, e aplicar apenas uma delas, desde que suficientes a
repressao do ilicito eleitoral e as circunstancias do caso concreto '
assim autorizem. Multa fixada em seu. patamar minimo.
9. Representagao julgada parciaimente procedente.

Assente-se, outrossim, que o simples fato de nao constar o nor’ne'
do subscritor' do recibo -eleitoral entre os administradores da empresa néo

- afasta a sua responsabilidade, p0|s conforme o comprovante de deposno de -

fls. 158, facilmente se observa a exata dimensao dos ‘poderes a ele conferidos,
visto que realizou depdsito em espécie, identificando como doadora a
“LATICINIO BATALHA |
Ademais, também nao ha elementos que me permitam conc[unf'
gue a doagao foi realizada pela INDUSTRIA DE ALIMENTOS MONTEIHO
~como quer fazer crer a defesa de fls. 23, onde 0s filhos dos socios da
_ representada teriam assumido a marca e a patente da empresa, haja vista d_u‘e
todds os documenf_os estao expressamente nominados a LATICINIO BATALHA
(fls. '1'12 158). Ademais, o contrato social da Indistria de Alimentos Monteir'o' -
-Ltda e suas alteragées (fls. 41/48) nao trazem em- nenhum momento a aludida -
' sucessio. J_ |
~ Desta forma, efetuando doagbes quando ndc poderia, j& que
‘ inativa e sem faturamento no ano de 2005, deve incidir nas disposicOes do art. :
- 81 , §‘§\ 2°e 3°, da Lein® 9.504/97, ou‘seja,' multa fixada no valor de cinco a dez
' vezes a quantia em- excesso (valor total), além de ficar impossibilitéda de.
pammpar de IlCltagoes publlcas e celebrar contratos com o poder publico por
cinco anos. , _ _
in casu, nao havendo mrcunstancuas que mllltem em desfavor da
-representada e a sua condicao econdmica’, aplico a sangao pecumana em seu

"patamar minimo (cinco vezes a quantia em excesso), visto que esta de acqrdo,

- Art. 367 do CE. A imposigao e a cobranga de quaiquer multa, salvo no caso das
condenag:bes criminais, obedecerac as seguintes hormas: | - no arbitramento sera levada em
conta a condlqao econdmica do eleitor,
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. com o cadernb'processual, pune ¢om rigor e razoabilidade a ilicitude aplicada,
~.além de evitar a reiteragao da conduta. Assim, considerando como exbes‘:éo_
todo o montante doado, ja que estava irﬁpédida de realizar a Iiberalidade, o
- valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais}, multiplicado por ¢cinco, chega-se ao valor

de R$ 50.000,00 (cinguenta mil reais}), o qual torng definitivo. |
. Com relagao a impossibilidade dé licitar e célebrar contratos com
a administracao publica, entendo que, no quadro ci.rcunstanc_iél, a aplicacdo em
| conju_nto da penalidade poderia inviabilizaria a atividade econdmica da
representante da empresa, além de que os valores doados foram de pequena
monta, .sendo suficiente para a repressao do ilicito a aplicagao apenas da_
- multa. | - ‘
~ Ante 0 exposto, julgo procedente em 'parte a representagao, paref -
condenar a representada ao pagamento de multa no valor de R$ 50.000,00
(cinqi’je_nta mil reais), nos termos do art. 81 ,. § 20, §3° da Lein® 9.504/97.. .
| ~ Transitado em julgado o acérdao, proceda A Secretaria as
anotages pertinentes. i '
E como voto.

ANA FLORINDA MENDQNGA DA SILVA DANTAS
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REPRESENTA(;AO N° 43 CLASSE 42.

- REPRESENTANTE MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. .
REPRESENTADO : LATICINIO BATALHA LTDA, representada por

: : Celeste Maria Lima Monteiro. -

ADVOGADO : Wagner Paes Cavalcanti Filho — OAB/AL 7. 163 e

' Outros. '

VOTO VISTA

Na sessdao anterior, solicitei vistas da presente Representagao para
aprofundar meu conhecimento sobre a decisdo do Colendo TSE nos autos do Recurso

Especial n° 36.552, gue reconheceu o prazo de 180 dias para a proposntura das' -

: .representagoes por excesso de doagao.

_ Tal provndencra fez-se necessaria visto que a atual composigaoc. desta Corte
estd dividida entre o novel posicionamento do TSE e a interpretagéo que atualmente vem ..
prevalecendo neste E TRE/AL. . :

_ Analisando as duas correntes, percebe-se que todas elas reconhecem nédo
haver uma disposicao. iegal explicita sobre o prazo para a. propositura dessas
representag()es

Este E. TRE/AL mterpreta gue mexrstlndo a previsao de um prazo IegaI para _
propos:tura das representacdes por excesso de doagao, tal prazo deve ser perquirido -
diante da natureza juridica da.sangaoc aplicada, qual seja, multa, que ¢ penahdade -de
-natureza administrativa e prescreve em cinco anos

O Colendo TSE, de modo inverso, decidiu adotar a apilcagao do art., 32 da
Lei 9. 504/97, que regula em 180 dias o prazo para conservagao de documentos relativos
- a prestagéo de contas, -

- Parece -me que, nas duas hipoteses, houve uma opcac sobre qual prazo-._
deveria aphcar bem como o dispositivo legal a fundamentar. _

_ De fato, deve-se observar no presente caso a apllcaqao de uma das

_ condlcoes da agdo — interesse de agir — visto que a prescricdo e a decadéncia s6
decorrem de lei, exceto aquelas convencionais no campo do direito privado, que nao éo

.caso ‘ .

. E de ressaltar também que a decisao do C. TSE nao foi unénime, sendo
.dois dos seus ministros vencidos, dentre eles o Min. Carlos Ayres Britto, que ndo mais -
- compoe aquela Corte, sendo prudente aguardar a consolidagéo do entendimento da Corte '
‘Superior nos julgamentos segumtes _



. PODER JUDICIARIO
' TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
. Representacgao n°® 43, Classe 42-

Dessa forma, entende que no presente caso a melhor solugéo é a dada por

‘"este E. TRE/AL que considera a natureza juridica da sangéo para a determinar o
presenca do interesse de agir, razéo pela qual voto pela rejeigéo da preliminar levantada.

M_aceic’), 12 de julho de 2010.

DES. SEBASTIA TA FILHO
Membro do TRE/AL



PODER JUDICIARIO
JUSTICA ELEITORAL :
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
' SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS -

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUELICAQA" ]

Certifico que o Acordao n° G633, de [Yo¥ 1o, O foi conferido na <3 °
sessdo, realizada na mesma data, e publicado no Didrio Eletrénico da Justia Eleitoral }
de Alagoas n° (d, em {(3/0% zpi0, As) fi(s). QefoF. By,

W ,. lavrei a presente certiddo, em Macei, em
13/ Y+ 2000, que v vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento ¢ RCg]Stl'OS
Plendrios.

Coordenadora de Mn?fﬁnhamento e
Registros Plenarios




Tribunal Regiona Eleitoral de Alagoas
CERTIDAQ DE JULGAMENTO

Representagéio N° 43 (1468-24.2009.6.02.0000) : Prot. 2.607/2009
ORIGEM: MACEIO - AL _

JULGADO EM: 12/07/2010 (SESSAO N° 53/2010)

RELATOR(A): JUIZA ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS _
. PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA -
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTON!O TENORIO
' CORREIA DA SILVA
SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGCAO

- REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO .
. REPRESENTADO(S)  : LATICINIO BATALHA LTDA., CNPJ N° 09 331.307/0001-40 .

- ADVOGADO : Vagner Paes Cavalcanti Fitho
- ADVOGADO : Luis Fernando Santana Dérea Junior
ADVOGADO . Alvaro Arthur Lopes de Almeida Filho
ADVOGADQ : Fabricio de Oliveira Albuguerque
DECISAO ) : /

Acordam 0§ Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria, em.afastar

" a preliminar de decadéncia, vencidos a Relatora, a Exma. Sra. Dra. Ana Florinda: Mendonga
da Silva, Dantas, e os Exmos. Srs. Drs. Francisco Malaquias de Almeida Junior e Luciano
Guimardes Mata, e por unanimidatle, rejeitar as preliminares de ilicitude da prova e

_ inconstitucionalidade do 81, § 2° da Lei n® 9.504/97, e, no mérito, julgar parcialments
. progedente a representagdo, nos termos do voto da Relatora. O Exmo. Des. Presidente

-_proferiu voto Minerva, em sede de preliminar. { Acérddo n.® 6.632, de 12.07.2010)

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Jufzes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPGS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL -
CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCC MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleltoral Dr. .
RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. .

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceié, 12 de julho de 2010.

CLICIANE DE HOLA%A‘ FgREIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



