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Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES - AL4801-A
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES - AL4801-A
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NASCIMENTO GAMA ALBUQUERQUE - AL10296-A, ANDRE PAES CERQUEIRA DE FRANCA -
AL9460-A, GUSTAVO HENRIQUE DE BARROS CALLADO MACEDO - AL9040-A

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL
PROVIDO PARA JULGAR IMPROCEDENTE AS ACOES INTENTADAS. ALEGACAO DE
NULIDADE DE CITACAO. REJEICAO DA PRELIMINAR. ALEGACAO DE OMISSAO NO
JULGADO. REJEICAO DOS PRIMEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO. ACORDAO TRE/AL DE
26/10/2023. NOVA ALEGACAO DE VICIO NO JULGADO COLEGIADO. TENTATIVA de
REDISCUSSAO ACERCA DA VALIDADE DA CITACAO. IMPOSSIBILIDADE. QUESTOES
DEVIDAMENTE ANALISADAS PELO TRIBUNAL. REJEICAO dOS EMBARGOS OPOSTOS.

1. Decisdo clara e fundamentada acerca das questfes postas. I nexisténcia de vicios aensgjar a interposicéo d
e novos embargos de declaragéo.

2. REJEICAO dos embargos.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar os novos embargos de declaracdo opostos, nos termos do voto da Relatora. O Presidente proferiu
voto.

Maceio, 19/12/2023

Desembargador Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

RELATORIO
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Trata-se de novos embargos de declaracéo opostos pelo PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO -
COMISSAO PROVISORIA; JOSE APARECIDO ARAUJO, AIRLON WANDERLEY DE ASSIS,
BENEVAL GOMES TORRES, GRACINETE VIEIRA BARBOSA RAMOS, JAILSON SALUSTIANO
DO NASCIMENTO, MARIA NILVANIA BRANDINO DE MELO, JOZIMARIO SEVERINO SILVA,
RAPHAELLA DIAS ANDRADE DA SILVA e JOSE SERGIO SOARES, em face do Acordéo de 26/10
/2023, que rejeitou os primeiros embargos de declaracéo (1d 10035624).

Em suas razfes, a parte embargante sustenta a existéncia de omissdo na decisdo, sob 0 argumento de que 0
Tribunal ndo enfrentou as situagdes suscitadas nos primeiros embargos de impossibilidade de presuncéo de
recebimento de citacdo por AR, impossibilidade de preclusdo da alegacdo de nulidade da citagdo e dano
ocasionado pela suainexisténcia.

Pugnam pelo acolhimento dos embargos e pela aplicacdo de efeitos infringentes, para declarar a nulidade
das citacOes realizadas e de todos o0s atos processuais posteriores, determinando o retorno dos autos ao
primeiro grau para nova citagéo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Em seu parecer, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo desprovimento dos novos aclaratorios.

E o sucinto relatério.

VOTO

Conforme jarelatado, tratam os autos de embargos de declaracéo opostos em face dos primeiros embargos
de declaragéo, que questionavam a nulidade de citacdo dos representados e foram rejeitados por
unanimidade.

Pertinente aos embargos de declaracdo, registro que estéo previstos no Cédigo Eleitoral no art. 275 e seus
parégrafos e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.

Em gue pese os embargantes sustentarem que a deciséo da Corte permanece com omissao, vez que nao teria
m sido analisados os argumentos acerca da nulidade de citacdo suscitada, observo que a questédo foi
devidamente analisada e debatida por este Plenério, que entendeu pela inexisténcia de vicio na decisdo do
Recurso Eleitoral e afastou a nulidade de citacéo alegada.

Mais uma vez destaco que o préprio voto trouxe a seguinte fundamentagdo para afastar a nulidade de citagéo
e anulidade por cerceamento de defesa:
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Da nulidade da citacéo.

Acerca desse ponto especifico, aduzem os recorrentes a nulidade da citacéo efetuada, posto que néo foi
realizada de forma pessoal, conforme disposto no art. 22, I, a, da LC 64/90.

Asseveram que a citacdo de todos os dez representados ocorreu através dos correios com aviso de
recebimento, sem a devida assinatura pessoal dos respectivos acusados, pelo que pugnam pela sua
nulidade.

Compulsando os autos, verifico que a preliminar ndo merece prosperar, haja vista que as citacdes foram
realizadas no endereco informado pel os candidatos em seus Requerimentos de Registro de Candidatura das
Eleicbes de 2020, qual seja: RUA DO COMERCIO, 72 1° ANDAR CENTRO, OURO BRANCO - ALAGOAS
CEP: 57525000.

Como bem destacou o Ministério Pablico, fiscal da lei, "parece claro que, tendo indicado como endereco
para o recebimento de citagdes e intimacdes o endereco do comité do Partido pelo qual concorreram,
dificilmente os avisos de recebimento das comunicacdes da Justica Eleitoral seriam assinados pelos
préprios candidatos, 0 que nao significa que ndo teriam ciéncia dos feitos."

Tanto essa assertiva € verdadeira que os ora recorrentes tomaram plena ciéncia da audiéncia de instrucéo
realizada em 1° grau (1d 9991634), cuja intimagao ocorreu no idéntico endereco aqui questionado.

Acrescente-se que foram inimeras as oportunidades para que fosse alegado o defeito da citacdo e nada foi
apontado, inclusive na audiéncia de instrucao onde foram indagados acerca da producgéo de provas e nada
requereram. O mesmo ocorrendo na fase de alegacdes finais, nos embargos de declaracgédo e, ainda, no
recurso eleitoral.

Assim posto, na esteira do vem sendo decidido pelas cortes superiores, quando n&o arguida a nulidade na
primeira oportunidade que couber a parte se manifestar resta configurada a preclusdo, nos termos do art.
278 do CPC.

Dessa forma, conforme delineado nos precedentes do STJ, "a suscitacdo tardia da nulidade, somente apos a
ciéncia de resultado de mérito desfavoravel e quando Obvia a ciéncia do referido vicio muito anteriormente
a arguicao, configura a chamada nulidade de algibeira, manobra processual que ndo se coaduna com a
boa-fé processual e que é rechacada pelo Superior Tribunal de Justica inclusive nas hipéteses de nulidade
absoluta" (REsp 1.714.163/SP, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/9/2019,
DJe 26/9/2019)."
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Por derradeiro, ainda que se entendesse pela nulidade da citagdo no endereco informado pelos candidatos,
ha de ser ressaltado que o comparecimento espontaneo do réu supriria a referida nulidade, nos termos
previstos no art. 239, 81°, do CPC, de maneira que ndo haveria de falar em prejuizo ao contraditério e
ampla defesa.

Nessa linha, sem maiores delongas, rejeito a preliminar de nulidade da citacéo.

Da nulidade por cerceamento de defesa.

Ainda em suas razdes, sustentam os recorrentes a nulidade por cerceamento de defesa em face da suposta
aplicacéo dos efeitos da revelia pelo Juizo a quo, consistente na auséncia de intimacao acerca da producdo
de prova testemunhal.

De fato, os efeitos da revelia ndo devem ser aplicados aos processos eleitorais, haja vista tratarem de
direitos indisponiveis. Todavia, 0 Juizo de 1° grau néo aplicou tais efeitos aos ora recorrentes, ainda que
tenha mencionado a revelia em sua decisao.

Isso porque, conforme se percebe ao analisar a decisdo de mérito, todas as provas e alegacdes foram
analisadas de forma exaustiva. Acrescente-se que 0S recorrentes, mesmo sem terem apresentado
contestacao, foram devidamente intimados para audiéncia de instrucdo (da qual participaram) e
apresentacao de alegacdes finais, ndo havendo demonstracao de prejuizo em sua defesa. Inclusive a
guestéo da revelia foi mencionada em audiéncia pelo advogado dos recorrentes, tendo o magistrado
esclarecido que ndo cabia a aplicagdo de seus efeitos nos processos eleitorais.

Ademais, nos termos do que consignado pela Procuradoria, "tanto nas AlJEs, quanto nas AIMES, o rol de
testemunhas devera ser apresentado pelos autores na inicial e pelos réus em sede de contestacao, sob pena
de preclusdo.” Desse modo, a auséncia de intimagéo acerca da producdo de provas se justifica pelo fato
dos réus ndo terem juntado contestacao e nem apresentado rol de testemunhas no prazo legal, e ndo porque
aplicado os efeitos da revelia.

Transcrevo novamente nesse ponto o posicionamento do Ministério Publico em seu parecer:

Assim, in casuy, fica claro que a intimacéo do autor questionada no recurso, teve unicamente a finalidade de
gue este se manifestasse sobre o interesse na producéo da prova testemunhal ja indicada na inicial, diante
da auséncia de contestacéo dos fatos pelos réus. Incabivel, por 6bvio, igual tratamento aos réus, uma vez
gue ndo contestaram a agao e, portanto, ndo arrolaram testemunhas no prazo legal.
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No mais, verifica-se que os Recorrentes foram regularmente intimados para apresentarem defesa, bem
como da realizacéo de audiéncia de instrugéo, da qual efetivamente participaram. Oportunizou-se, ainda, a
apresentacao de alegacdes finais.

Desse modo, néo se verifica a nulidade alegada.

Feitas tais consideracoes, afasto a nulidade alegada e passo ao exame de mérito.

Note-se que as razdes pelas quais se entendeu gue inexistiu nulidade restaram consignadas na decisdo, ndo
cabendo refutar pontualmente cada argumento trazido no recurso ou Nos primeiros embargos Opostos, uma
vez que houve a devida andlise dos fatos e dos elementos de convicgao.

Desse modo, nitida ainsisténcia e demonstracéo de inconformismo do embargante em ndo ver acolhida a
nulidade aventada, numa busca de fazer 0 processo retornar ao juizo de 1° grau e adiar a analise do julgado
pelo colendo TSE.

Dito isso, de uma simples leitura do voto extrai-se que todo arcabouco probatério foi devidamente apreciado
e as questdes foram debatidas, porém a nulidade ndo foi acolhida no sentido esperado pelo embargante.

Esse também o posicionamento consignado no parecer ministerial. Vejamos.

Ocorre que, conforme se observa, no julgamento dos primeiros embargos o Tribunal entendeu que néo
havia omissdo a ser suprida e que era nitida a demonstracéo de inconformismo do embargante em ndo ver
acolhida a nulidade no recurso, numa busca de fazer o processo retornar ao juizo de 1° grau e adiar a
analise do julgado pelo colendo TSE.

Logo, se para o Tribunal ndo havia omissdo a ser suprida, desnecessario, obviamente, o enfrentamento das
teses ventiladas nos embargos.

Para o Ministério Publico Eleitoral, portanto, pretendem os embargantes, mais uma vez, rediscutir matéria
ja decidida pelo Tribunal, conforme fundamentacéo abaixo transcrita (Id. 10033617):

Da nulidade da citacéo.(¢)

Ante o exposto, hdo havendo vicios de omissdo, obscuridade ou contradi¢do na Decisdo embargada, bem
como inexistindo erro material a ser sanado, a Procuradoria Regional Eleitoral se manifesta pela rejeicao
dos embargos de declaracao.
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Nesse diapasdo, apesar da argumentacdo de que ha vicio na decisdo deste Colegiado, verifico que os novos
Embargos foram opostos com o intuito de rediscutir a matéria para adequar o julgado a sua interpretacéo,
razéo pelaqual os embargos ndo merecem prosperar.

Ademais, urge salientar que o requisito do preguestionamento se satisfaz quando a matéria que se quer levar
ao conhecimento da Corte Superior foi debatida e decidida no Tribunal de origem, 0 que ja ocorreu no
presente caso.

Assim, visando os Embargos tdo somente demonstrar o inconformismo da parte diante do julgado, devem
ser rejeitados.

Ante 0 exposto, feitas tais consideracdes, acompanhando o parecer ministerial, voto pelareeicéo dos novos
embargos de declaracéo opostos.

E como voto.

Desa. Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

Relatora
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