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PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
ACORDAO N° 6.660
(21/07/2010)

'RECURSO INOMINADO NA REPRESENTA(;AO n° 461-60.2010.6.02.0000 -
Classe 42.

REPRESENTANTE(s): MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(s): Jodc Caldas da Silva,

ADVOGADO(s): Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e Outros.
RELATOR: Dr. AntoNI0 CaRLOS GOUVEIA.

EMENTA.

RECURSO. INOMINADO PARA O PLENO.
REPRESENTACAO . POR  PROPAGANDA
ELEITORAL IRREGULAR. ELEIGOES  2010.
ADESIVO AUTOCOLANTE. AUTOMOVEL.
PROPAGANDA = EXTEMPORANEA. NAO
CONFIGURADA. PEDIDO DE CONDENACAO A
PENA DE MULTA PREVISTA NO ART. 36, § 3° DA
LEI 9.504/97. IMPROCEDENCIA. ‘

Vlstos relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas, a unanimidade de votos em
conhecer os recursos do Ministério Publico e do Representado, ndo conhecendo
o Recurso Adesivo, e, por maioria, negar provimento a ambos os recursos
mterpostos nos termos do voto do Juiz Relator

Sala de Sessoes. do Tribunal Regional Eleﬂora! de Alagoas em
Maceid, aos 21 dias do més de julho do ano de 2009.
. o - r

o~ DES.‘ESTACI-O LUIZ GAMA DE LiMA — Presidente

»

DR. RODRIGO ANTONI@ TENORIO CORREIA DA SILVA - Procurador Regional
: Eleltoral

. : 1
I} .
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VisTtos ETC. .

Como ja assentei em outros julgados, é relevante consignar nestes
autos que minha posse nas atribuigbes de Juiz Auxiliar desta Corte Eleitoral deu-
se em 05.07.2010 e a designagéo para relatoria do presente feito apenas na data
de 18.07.2010. Oportunldade que passo a deC|d|r

Observo ainda que a conclusdo do feito ocorreu em 19/07/2010,
portanto encontro-me dentro do prazo legal de 48h (quarenta e oito horas), de
modo que trago o Recurso a apreciagdo deste Colegiado, independente do
pedido de inclusdo em pauta, e conseqiiente publicagéo (Art 86, § 9° da Lei n°
9.504/97 e Art. 33, §1° da Res. TSE n° 23.193).

' Trata -se de representagao eleitoral formulada pelo Ministério Publico
Eleitoral em Alagoas, com fundamento no Art. 36, § 3° e Art. 96, ambos da Lei n°®
9.504/97, em face de Joao Caldas da Silva.

Alega o Representante, em suma, que o representado se utilizou de
adesivos autocololantes, distribuidos para o publico em geral, contendo os dizeres
“JC éa Esperanga :

‘Sustentou que a referida propaganda ndo obstante ausente explicito
.pedtdo de voto, revela potencial influéncia ao eleitorado. Segundo o Parquet os
adesivos em comento revelam-se condutas “instrumental e potencialmente
preordenada a alavancar pretensbes politicas no prého que ocorrera no meés de
outubro”. _

Juntou ‘04 (quatro) fotos de veiculos, onde consta a suposta
propaganda (fls. 12 e 39). Anexa véarias paginas de sitgs da internet, que fazem
- referéncia a candidatura do Representado, e da expresséo “JC é a Esperanga’
- (fls. 24/27 e 37).

Colacionou em sua pega inaugural, precedentes jurisprudenciais de
Tribunais Regionais, bem como do Tribunal Superior. Eleitoral. Requereu
concessdo de medida liminar. .No mérito  pugnou pela condenagao do
representado na multa legalmente prevista..

s . .

A liminar pleiteada foi concedida, em parte, as fls. 46/48, a fim de -
determinar a suspenséo da distribuigdo e o recolhimento dos aludidos adesivos.
Entendeu Sua Exceléncia, Des. Sebastiao Costa Fitho, entio relator do processo,
que os requisitos legais para a concess&o da medida encontravam-se presentes
nos autos, notadamentie em face de que a expressao “JC é a Esperanga”, mesmo
de forma dissimulada, .insinua ao eleitorado que 0 Representado seria “o0 mais

apto para uma pretensa reeiergao
Y
oRio C%rm{};uveia

uiz Auxifiar TER/AL
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Procedida a Notificagdo pela Secretaria, tempestivamente, o
Representado ofereceu Contestagéo de Fls. 54/65, cujo teor contraria toda
pretensdc autoral,  notadamente ao -afirmar inexistir propaganda-de carater
eleitoral, masftao somente promogéo pessoal do.Representado. -

Alega que n&o ha provas da responsabilidade do Representado na
veiculagéo dos adesivos, ndo ha nenhuma nota fiscal cu mesmo indicios de que o.
Representado teria mandado confeccionar os adesivos e determinado sua.
dlstrlbulgao

Segundo a, tese de. oposigdo, qualquer simpatizante politico do
Representado poderia ter providenciado a confecgdo dos adesivos em tela; ou
mesmo inimigos do Sr. Jodo Caldas da Silva, no propésito deliberado de
prejudica-lo. Nao sendo, de toda a forma, possivel atribuir ao Representado a
responsabilidade pelos adesivos.

Ademais, os adesivos néo teriam o condao de influenciar no destino
das eleigbes deste ano, além de que ndo se apresentam 0s requisitos
consagrados pela jurisprudéncia para- a configuragdo de propaganda eleitoral
. extemporanea. Segundo a defesa: “Sem men¢do ac cargo, pedide de voto,
~partido a que é filiado, plataforma politica e eleitoral” ndo ha que se falar em

. propaganda eleitoral extemporanea.

A Decnséo Monocratica de Fls. 67/69, da lavra do Eminente Des.
Sebastléo Costa Filho, julgou procedente a pretensdo autoral, condenando ao
pagamento da multa legalmente prevista, no valor de R$ 5.000,00 (cnnco mil
reals) Houve publicac¢do da Decisdo em 07!07!2010 as 14:00h.

Segue, a fl. 70, publlcagao (07/07!2010) de uma “Errata”, onde a
assessoria juridica do Des. Sebastido Costa Filho ]ustn‘" ica engano na transcrlqéo
do nome do advogado do représentado..

A Decisdo Monocratica sofreu. ataque de ambas as partes. O
Ministério Publico manejou Recurso de fls. 73/75, renovando as alegagdes iniciais
e pedindo a majoragdo da Multa. As contra-razbes foram tempestivamente
apresentadas (ﬂs 80/91).

As 14:16 de 13/07/2010, sob o protocolo n® 7.622, ainda no prazo de
contra-razdes o Representado interpds Recurso Inominado Adesivo (Fis.93/107),
alegando que nao tomou conhecimento da Decisdo Mornocratica definitiva, em
. razao de que o pronunciamente judicial fora publicado com nome de advogado

estranho ao feito, prejudicando a ciéncia da condenagao.

RECURSO INOMINADO REPR n® 461-60.2010.6.02.0000 — Classe 42.




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

: Segundo enténde, a “Errata nao seria instrumento habil a supnr o
erro matenai revelando- se necessaria a republicagao da Decnséo

Apenas gquando _da notificagéo para apresentar as contra-razbes é
que o Representado teve efetiva ciéncia da Decisdo. Pede assim, gue o recurso
. seja conhecido e provido no sentido de reformar a decis&o que aphcou multa de

- R$ 5.000,00 (cinco mil reais). -
As FIs 109/122 no mesmo dia. e horario, mas socb um numero de
protocolo diverso e posterior (n° 7.624/2010), o Representado interpde outro
recurso, onde alega os mesmo argumentos para requerer a reforma da deciséo e
a nao condenagéo ha -penalidade' pecuniaria do Art. 36, §3° da Lei n® 9.504/97.

Em contra-razbes: ‘o Ministério Publico, em preliminar, alega a
mtempeshwdade do Recurso Inominado e a inadmissibilidade de Recurso
- Eleitoral Adesivo, haja vista o rol taxativo dos instrumentos recursais, ndo
havendo revisdo legal para interposi¢aoc desta espécie de recurso subsidiario.

Em suma, ¢ o relatorio.
PRELIMINAR.

De fato, verifico que a publicagdo da Decisdo Monocratica padece
de erro material no que concerne aos nomes dos advogados do Representado,
dificultando verdadeiramente a ciéncia da Decisdo condenatéria e,
conseguentemente, o pleno exercicio da Ampla Defesa, principio processual
constitucional de especial envergadura

Nao reconhego em uma certiddo, ou mesmo uma “Errata’,
elaborada por servidor plblico, como instrumento capaz de ingerir-se, ou mesmo
modificar, os termos em que se assenta uma Decisao. Judmual

Seria necesséaria a elaborag:éo de um novo ‘documento, a ser

submetidc ac exame e chancela do Juiz Relator, e conseguinte nova publlcar;,ao
" da Decisao, sanada de suas imprecisdes.

Apesar de se tratar de um mero erro materlal de digitagcdo, em um
elemento meramente secundario na composigéo e apresentagao da Decisdo, nao
ha como deixar de reconhecer que tal fato foi prejudicial para a ciéncia da
Demséo por parte do Representado e de seu defensor.

Ademais, a remansosa jurlsprudénma do Tribunal Superior Eleitoral
vem entendendo que a auséncia dp nome do Advogado, devidamente constituido

I Q, G\
onio Cerlos Gouyela
uiz Auxiliar TER/AL

1

RECURSO INOMINADO REPR n® 461-60.2010.6.02.0000 — Classe 42, °

-



!
PODER JU DICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
~ para funcionar no processo, causa_a nulidade do ato de cientificacéo, confbrme se
verifica dos julgados abaixo transcritos. :

EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL. TEMPESTIVIDADE.  INTIMACAO
QUE OMITE O NOME DO PROCURADOR DE UMA DAS
~ PARTES. NULIDADE. DECISAO SINGULAR QUE
ENTENDEU CONFIGURADO O DESVIRTUAMENTO DA
. REALIDADE NA PROPAGANDA ELEITORAL GRATUITA
oy EM DETRIMENTO DE CANDIDATO ADVERSARIO
' INOCORRENCIA.
1. Deve ser considerado tempestlvo agravo reglmental
da parte que comparece espontaneamente aos autos,
, nao obstante a falha verificada na intimag¢io, que deixou
- de indicar o nome de seus'advogados:
2. Propaganda eleitoral gratuita em que foi wveiculada
afirmacao agressiva proferida por candidato adversario em
- resposta a indagagdo de radio-ouvinte.” A supressdo da
pergunta feita pelo eleitor ndc configura desvirtuamento da
realidade, sendo incontroversa a inexisténcia de montagem,
trucagem ou gualquer outro subterfigio que altetasse o teor
- do que efetivamente foi proferido pelo agravado.
3. A propaganda eleitoral, ai incluida a chamada "gratuita”,
comporta critica a personalidade ou ac temperamento do
candidato adversario. Ao homem publico, como a qualguer
cidad&o, é garantido o resguardo de sua imagem em cenas
cobertas pelas esferas da intimidade e da privacidade, sem
relagdo ¢om ¢ interesse publico. Diversa, porém, & a
situagéo do homem piblico, mormente um- candidato em
pleno perioda eleitoral, quando participa de um ato de
campanha, ato que se destina, precipuamente, a divulgagao.
Nessa circunstancia, nao tem ele como invocar o seu direito
a imagem.
4. Programa eleitoral cuja tomca f0| centrada na tentativa de
demonstracdo de caracteristicas psicologicas do candidato
que, segundo a coligagdo agravante, ndo o recomendariam’
ao exercicio do cargo que pleiteia. O conteudo impugnado,
como outros textos, que - ndo constituiram ~objeto de
irresignagao, foram apresentados como exemplificativos de
tais contornos de carater. ' _
5. Circunstancia em que néo se tem como violado o art. 45,
Il, da Lei n® 8.504/97, c/c o art. 19, I}, da Resolugao/TSE n°
20.988/02, visto que o fato de um candidato fazer o
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aproveitamento de um deslize de seu oponente nao

caracteriza hipétese que possa ensejar a aplicagéo dos arts.

53, § 1°, ou 55, paragrafo Unico, da Lei n® 9. 504!97

6. Agravo provido.

(ARP - AGRAVO REGIMENTAL EM REPRESENTA(;AO n°
. 416 — Brasilia/DF. Acérddo n° 416 de 28/08/2002. Relator(a)

‘Min. CARLOS EDUARDO CAPUTO BASTOS, Relator(a)

designado{a) Min. ELLEN GRACIE NCRTHFLEET.

Publicado em Sessao, Data 29/08/2002.)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC.AO ACAO RESCISORIA.
VICIO NA PUBLICAGAO DA PAUTA DE JULGAMENTO.
EFEITOS INFRINGENTES. ANULAGAO DO ACORDAO.

1. Embargos de declaragio em que se alega vicio na
publicacdo da .pauta de julgamento da presente agéo
_ - rescisdria. : -
- 2. Configurado vicio ng publlcmo da pauta de
julgamento na_qual hido constou o nome de nenhum dos
‘advogados “"do__autor. Equivoco- reconhecido pela
. Informacéo {fls. 427-428) da Secretaria Judiciaria/TSE. _
3. Tendo em vista o respeito ao devido processo legal,
previsto no art. 5° LIV, CF/88, o julgamento deve ser
anulado porque a publicacdo da pauta de julgamento
nio continha 0 nome de nenhum dos advogados do
autor, ora embargante.
4. Embargos acolhidos, com efeitos infringentes, para anular
o acérddo e determinar a correta publicacdo da pauta de
julgamento, : _
Decisao:
O Tribunal, por unanimidade, proveu os Dec;laratbnos na
forma do voto do Relator.
(EAR - EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO
RESCISORIA n° 251 - s@o luis/MA: Acordao de 25/09/2007.
- Relator(a). ' Min. JOSE AUGUSTO .  DELGADQ. Diaric de
~Justica; Data 5/10/2007, Pagina 132.)

Ponto crucial para o livre exercicio da Ampla Defesa e do
Contraditorio reside na ampla e regular ciéncia dos atos processuais, negar este
Direito Fundamental as partes do processo judicial representaria adotar um
processo nos molde previstos por Kafka em detrimento da ordem constitucional

democratica.
ga(;‘?() £ LrOyvels

uiz Auxmar TER/AL
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Assim, entendo que o representado apenas teve regular ciéncia da
Decisé@o condenatéria, quando notificado para apresentagdo das contra-razdes do
recurso apresentado pelo Ministerio Pablico. :

Como se vé da compulsagao dos autos o Representado manejou
dois Recursos, o primeiro, a que chamou de Recurso Inominado Adeswo (Fls.
83/107), protocolado sob ¢ nimero de ordem 7.622 e um segundo, Recurso
Inominado, de fls. 108/122, sob o protocolo n® 7.624.

Assim, como revela os numeros de protocolo, resta clarc que o
recurso de fls. 109/122 foi apresentado ja quando o Recorrente teria exaurido sua
faculdade processual de Recorrer, operando-se destarte o fenémeno processual
da Preclusao Consumativa.

_Segundo ligo de Fredie Didier Jr.:

A preclusdo consumativa , consiste na perda de
facuidade/pode processual, em razdo de ter sido exercido,
pouco importa se bem ou mal exercido. Ja se pratic’:ou o ato
processual pretendido, ndo sendo possivel corrigi-lo, melhora-
lo ou repeti-lo. (DIDIER JR. Fredie: 2008 p. 275)

‘Tal fenémeno proc‘:essual encontra assentamento normativo no Art.
158 do CPC, segundo o qual os atos das partes produzem imediatamente a
constituigdo, modificagéo ou exting:éo de seus direitos processuais.

Entendo, portanto, que a interposigao do Recurso Protocolado sob o
n® 7.622 exauriu a faculdade processual do Representado de se insurgir contra a
decisdo condenatdria, imediatamente, segundo a dicgdo legal, no momento de
sua apresentag:éo N&o sendo, pois cabivel novo recurso, seja para melhorar, seja
para sanar os vicios constantes do denominado Recurso Inomlnado Adesivo.

Assm desde ja declaro nao conhecer do Recurso Inominado de
Fls 109/122, mterposto pelo Representado

No gue diz respeito ao chamado Recurso Inomlnado Adesivo, - nao
reconhego na legislagdo nacional tal figura. De fato, o rol dos Recursos
disponiveis as parte é taxativo e tipico, destinando-se cada um deles a situagdes
especificas prewamente estabelecidas por lei.

_ Sucede que o denominado principio da fungibilid_ad_e rege o sistema
recursal brasileiro, podendo, sempre que possivel, o julgador converter o recurso
interposto fora das especificactes legais, em instrumento adequado a analise de

- 7
tonio Cclraos Goveia
Juiz Auxiiiar TER/AL
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segundo grau. Ademais, a mera nomenclatura apresentada na postulacéo das
partes néo tem forga de modificar a natu reza juridica dos institutos de Direito.

Assim, com estas consideracfes, além daquelas outras referentes a
auséncia de ‘ciéncia do Representado, através da publicagdo da Decisdo com
nome de advogados diversos dos patronos do Sr. Joado Caldas da Silva,
reafirmando que considero sua efetiva ciéncia apenas com a notificagéo para
apresentar contra-razées ao recurso ministerial, e verificando ainda que o recurso
de protocolo 7.622 foi apresentado no prazo Iegal de 24h (vinte e quatro horas),
entendo cabivel o conhecimento do referido Recurso, na forma de Recurso
Inominado, para processa-io na forma do Art. 96 da Lei n°® 8.504/97.

Afasto, assim, a preliminar levantada pelo Ministério Pablico.

~ Merito. ,
Apesar da celeum% processual existente nos autos, a questao de
mérito posta nos autos & cotidiana e sem maiores implicagdes. Trata-se de
‘questao amplamente debatida nesta Corte, acerca da possibilidade de se
entender como propaganda eleitoral o uso de adesivo autocolante em veiculos
particulares. .

Em analise aos elementos do caso vertente, alic-me ao licido
entendimento do Douto Relator designado originalmente para o feito, cuja decisdo
monocratica revela os elementos propagandisticos msendos no malfadado
adesivo.

De fato ao meu sentir, este caso nao guarda semelhanga com
" outros em que tive oportunldade de apresentar meu entendimento acerca da
materia. b :

- Naguelas ocasifes tratava-se de mera aposwao de nome de
cidaddo, sem qualquer espécie de apelo de marketing ou eleitoral.

No presente caso, diversamente, o Representado se langa a
populagdo como “A Esperanga’, que induz certamente ao - consequente
pensamento de que o Sr. Jodo Caldas da Siiva seria a melhor opgao de votos,
ferindo a isonomia da disputa eleltoral porquanto a propaganda foi langada antes

- da data permitida por lei.

O que se depreende das fotos trazidas ndo é apenas‘o nome do
Representado, ora Recorrido, mas verdadeira alusdo as suas gualidades
~ politicas. Tal atitude em ano marcado por eleigdes deixa evidente o apelo eleitoral

" da propaganda. /
§ (:2\")
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O C. Tribunal Superior Elettoral ja flxou entendimento no sentido de
que para a conﬂ% ragao de propaganda eleitoral necessario a presenga dos
requisitos, MENGAO 'AOQ FUTURO PLEITO ELEITORAL, 'ALUSAO A ACAC.
POLITICA OU RAZOES QUE LEVEM A CRER QUE O ELEITOR E O MAIS

HABILITADO.

‘AGRAVO _REGIMENTAL. REPRESENTAGAQ.
PROPAGANDA PARTIDARIA GRATUITA.
- PRONUNCIAMENTO. PRESIDENTE DA REPUBLICA.
DESVIRTUAMENTO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. NAO-CONFIGURAGAO.
Para a configuragéio de propaganda eleitoral extemporénea
sfo necessarias: mengio 3 candidatura; mengio ao futuro
pleito eleitoral e a alusdo & agao politica a ser
- desenvolvida ou as razdes que levem o eleitor a crer que
o _beneficiario ou o autor da propaganda seja o mais
indicado, ao cargo (AgRgAg n° 5.120/RS, rel. Min. Gilmar
Mendes, DJ de 23.9.2005).
Agravo a que se nega provimento.”

No que diz respeltos as alegagoes de que o Representado nao teria
ciéncia da campanha publicitaria, entendo como sendo impertinentes, dada a
maci¢a distribuicdo de adesivos com a Expressac “JC & a Esperanga’,
encontrando-se veiculos com citado matenal publicitaric por todo cidade de-
Maceid. :

Entendo, entretanto, que a multa arbitrada no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) esta dentro dos limites do razoavel, ndo havendo elementos que
justifique sua majoragao como v.g. a relncldenma ou conduta vedada a agentes

plblicos.

Degtarte, apos um cmdadoso cotejo dos elementos constantes dos
autos, concluo que restou caracterizada a alegada pratica de propaganda
irregular a ser atribuida ao Representado sendo razoavel a multa aplicada na

- decisao atacada

Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer o recurso interposto
pelo Ministério Publico e Recurso Inominado apresentado pelo Representado sob
o protocolo 7.622/2010, n&do. conhecendo o Recurso de fls. 109/122. Nego,
contudo provimento a ambos os recursos, a fim de manter, em todos os seus
termos a. decisao monocratica guerreada, que julgou pr nte a presente

RECURSO INOMINADO REFR n® 461-60. 2010 6.02.0000 ~ Classe 42 - Aptonio %’%05 ot eI
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Reclamagao, e condenou o Representado ao pégamento' da multa prevista no Art.
" 36, § 3° da Lei n® 9.504/97, no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais).

E como voto.

h .l %‘\ o,
Eﬁl%gm;os Gouyela -

Juiz Relator:

10

' RECURSO INOMINADC REPR n° 461-60.2010.6.02.0000 — Classe 42. - Awntonio Carlos Gouveia |
S ' Juiz Auxitiar TER/AL

¥




PODER JUDICIARIO
. JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS.
, SECRETARIA JUDICIARIA :
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

" ' CERTIDAODE CONFERENCIA E PUBLICACKO

Certifico que o Acérdio n® &, 660 cle Z4/0H (O, foi conferido e
publicado na $3-* Sesséo, realizada na mesma data. Eu, M
lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 2 2%/ kO que vai assinada pela
Coordenadora de Acompanhamento e RegrstrxPlcnérlos

»

Coordenadora de'Xcompanhamento e
Registros Plendrios




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso na-Representagdo N° 461-60.2010.6.02.0000 Prot. 7.622/2010
- ' " Prot. 7.457/2010
C ) -Prot. 7.624/2010
ORIGEM: MACEIO - AL -

JULGADO EM: 21/07/2010 (SESSAQ N° 57/2010) ~
.RELATOR(A): JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA
PRESIDENTE DA SESSAOQ: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a) RODRIGO ANTONIO . TENORIO
CORREIA DA SILVA :

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

_ AUTUACAO

i . .
RECORRENTE/RECORRIDO : JOAO CALDAS DA SILVA
‘ADVOGADOS : : Marcelo Henrique Brabo Magalhdes e Outros
RECORRIDO!RECORRENTE ; MIN.ISTERIO PUBLICO ELEITORAL

DECISAO

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas,a unanimidade de votos,
“em n&o conhecer do recurso adesivo interposto pelo Sr. Jéao Caldas, e, por idéntica votacgéo,
em conhecer do recurse inominado, para, no mérito, por maioria, vencido o Exmo. Sr. Dr.
Luciano Guimaries Mata, negar-lhe provimgnto, nos termos do voto do Juiz Relator (Acérdao

n.° 6.680, de 21.67.10} _ . _

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador'ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAOQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e
. LUCIANG GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleltoral Dr
RODRIGO ANTONIO TENC)RIO CORREIA DA SiLVA.

Por ser verdade, firmo a presente.

' Macei6, 21 de jutho de 2010. ' .
_ CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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