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RECURSO INOMINADO NA REPRESENTAGAOQ n° 658-15.2010.6.02.0000 ~ ..
Classe 42. -
'REPRESENTANTE(s): Partido Comunista do Brasil - PCdoB

- ADVOGADO(s): Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e outros.
REPRESENTADO(s): Teotbnio Vilela Filho

ADVOGADO(s): Adriano Scares Costa e outros.

RELATOR: Juiz Antdnio Carlos Gouveia.

Ementa. ) :
RECURSO INOMINADO PARA O PLENO.
REPRESENTAGCAO POR PROPAGANDA

. ELEITORAL IRREGULAR. ELEIGOES-2010. EVENTO
OFICIAL.  GOVERNADOR DO  ESTADO.
PROPAGANDA EXTEMPORANEA. NAO
CONFIGURADA.- PEDIDO DE CONDENACAO A
L PENA DE MULTA PREVISTA NO ART. 36, § 3° DA
‘ | LE/ 9.504/97. IMPROCEDENCIA.

Vistos, relatados e discuti'd_os os presentes autos, ACORDAM os -
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos em
- conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator,

Sala de, Sessbes do Tnbunal Regional Ele|toral de Alagoas, ‘em
-Macei6, aos 26 dias do més de juiho do ano de 2009. )

Y

/

—DES. E TACIO A GAMA DE LIMA - Presidente

C\i@s (e 2

DR ANT(leo RLOS GOUVEIX - Juiz Relator

) DFl RODFHGOANTONIO TENOR!O CORREIA DA SILVA Procurador Regional
Eleitoral
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"', RELATORIO!

- Tratam os autos de Representagdo Eleitoral arrimada em alegada
violagao ao disposto no Art. 36 da Lei n® 9.504/97, com procedimento ditado pelo
~ Art. 96 da mesma lei e pela RES. TSE h° 23.193, interposta pelo Partido -
“Comunista do Brasil - PCdoB em face do Sr. Teoténio Vilela Filho.

Sustenta o Representante em sua peticao inicial (FIs. 02/16), que 0
Representado, na qualidade de Governador do Estado, acompanhado de seus
correligionarios, teria proferido discurso de carater elogioso & atual gestio
estadual, durante evento oficial destinado aos pequencs produtores rurais de '
Alagoas, realizado no dia 26/05/2010 no Centro de Convencoes de Maceié.

_ Afirma que o Sr. Teotbnio Vilela dUrante. 0 evento teria prometido
recriar a EMATER, além de prometer distribuir 75 mil sementes para os
produtores rurais do Estado.

. ‘Transcreve ainda trechos dos discursos proferidos na ocasido pelo-
-Srs. Eliseu Gomes, Alvaro Arthur Lopes de Almeida e Beneditc de Lira, dos quais
constaria explicito pedido de votos em beneficio da reeleigio do Governador. '

: Junta como prova exemplar do periodico Gazeta de Alagoas, datado
de 27 de maio de 2010, do qual consta matena jornalistica reportando o citado
evento :

Em contestagdo de Fis. 22/28, afirma o Representado estar no
regular exercicio de suas atividades como Governador de Estado quando
participou de um encontro com produtores rurais, tendo anunciado naquela
ocasiao medidas administrativas, tais como a recriagdo da EMATER, a
distribuicAo de sementes e o aumento do programa do leite, sendo estas._
questdes restritamente afetas a fungéo de gestor publico.

Em sua fala, nao teria adentrado uma Unica vez sequer no campo '
do discurso politico ou eleitoral, tendo agido estritamente ligado & instituigao que
ocupa, de forma sébria, ndo podendo ser responsabilizado por atos de terceiros.

_ Colaciona recente julgado do C. Tribunal Superior -Eleitorali, cujo. .
- contetdo entende ser favordvel & tese de defesa. Por fim, suscita a aplicagao do
novel Art. 36-A da Lei n°® 9.504/97, introduzido pela Lei n® 12.034/2009, segunido o

" qual a pammpagao em encontros desta natureza nao configuraria propaganda

_ eleitoral.
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_ As Fls. 31/35 a cota Ministerial pugna pela rmprocedéncia da
Representag¢go, com base nos seguintes argumentos:

1) Auséncia de elemento essencial a propositura da aggo: videos ou
~ gravagoes do evento, devidamente acompanhado do laudo de degravagao (Art
59, §4° da Res. TSE n° 23.193); :

2) Estaria a participagdo do Sr. Governador alberga'da pelo
) permlsswo do Ar. 36-A da Lei n®8.504/97.

3) A Jurisprudéncia firmada no Egrégio Tribunal Super'ior Eleitoral
converge para ¢ entendimento de que pronunciamento de governador exaltahdo
‘as realizagOes de seu governo nao representaria propaganda eleitoral irregular.

Na Decisao Monocrética de Fls. 41/44 acompanhei 0 entend:mentq _
do Ministério Pablico Eleitoral julgando Improcedente a representagéo com fulcro
nos argumentos apresentadoslno parecer ministerial. _ .

Irresignado o Representante formulou o presente Recurso
Inominado. : : .

Nas contra-razoes o recorrido formulou preliminar, sob o argumento
de que ndo ha impugnagao especificg atacando a Decisdo guerreada, mas tdo
somente repeticdo da pega inicial; no merito alega as mesma questdes ja

- afirmadas na contestagéao. :

Autos relatados, passo aos fundamentos juridicos da Decisao.
PRELIMINAR.

Entendo impertinente a preliminar suscitada pélo F!ecorrid'o.

De fato, os argumentos utiizados nas razdes do recurso repetem

- em grande parte 0 que foi afirmado na inicial, mas nado ha como ignorar que o -
Recurso foi bem escrito e elaborado segundo os requisitos da legislacdo
processual, atacando com consisténcia de argumentos a Decisao vergastada.

Afasto ‘portanto a preliminar, conhecendo do presente Fiecurso'
Inominado, para analisar o mérito da demanda

MeRriTg. \

Mantenho o entendimento apresentado na Decisdo Monocratica,
segundo o qual a pretenséo autoral sucumnbe diante dos argumentos de oposigéo '

a Caﬁos ouveia '
Juiz Auxiliar TRE/AL K
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ventilados pelo Representado, ora Recorrido, bem como em face do Iucido .
parecer Ministerial, que apontou com grande precisdo os elementos de maior
relevo para o deslinde da demanda. Acolho, portanto, inteiramente o

pronunciamento do Ministério Publico, como razio de decidir.

De fato, o Unico elemento de prova trazido aos autos é um exemplar - -
do Jornal Gazeta de Alagoas, datado de 27/05/2010, nao sendo este um
instrumento apto a convolar juizo de certeza da postulagao inaugural, tampouco- :
atende és exigéncias da’ Res TSE n° 23.193. '

O Jornal Juntado nao tem o condao de formar prova das alegacdes

- do Representante. Para comprovar em que termos o Representado formulou seu
discurso no mencionado evento, seria necessaria video ou gravat;:ao,
devidamente acompanhado da degravacao, conforme Art6° da Res. TSE n?
23.193. o

O jornal sequer transcreve completamente a fala do Hepresentado
mas apenas pequenos trechos. Alias, em tais transcrigbes nao ha nenhum dos
elementos caracterizadores da propaganda eleitoral.

- Observo ainda, na trilha firmada pelo parquet, que a atividade .
desempenhada pelo Representado no referido evento de 26/05/2010, ac menos
no que restou comprovado nos autos, submete-se a regra do Art. 36-A, inciso |,
da Lei n® 9.504/97, ndo configurando, portanto, propaganda eleitoral. Verbis:

Art. 36-A — N3o sera considerada propaganda eleitoral antecipada: . -
I — A participagdo de fillado a partidos politicos ou de pré-
candidato em entrevistas, programas, encontros ou debates no
radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de-
plataformas e projetos politicos, desde que ndo haja pedido de
votos, observado pelas emissoras de radio e telewsao o dever de
conferir tratamento isondmico;

De fato, mesmo na inicial o que se observa da fala do Representado
sao exposi¢gbes de projetos politicos, realizagbes de governo, plataformas e
- projetos politicos, em consonancia com o que determina a legislagdo de regéncia.

N&o ha noticias nos autos de qué o Representado, ora Recorrido, .
“tenha se valido da ocasido para divulgar sua candidatura & reeleigao, pedido -
votos ou mesmo tenha se comparado a outros candidatos, colocando-se como

uma opGao mais interessante de voto. :

_ Ademais, nao se pode imputar ao Representado responsabilidade
por ato de terceiros, se estes nao procederam em atengdg,aos ditames da
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legislagéo eleitoral. Assim, o Representado nédo pode ser responsabilizado pelo
discurso de seus correligionarios, que segundo a inicial explicitamente pediram
votos em favor da reeleigdo do atual governador do Estado. Pensar de forma
diversa representa verdadeira subversao aos mais sélidos principios do Direito;

O Representado ora F{ecorrldo, nao adotou nenhuma das medidas

comumente identificadas pelo TSE como atentatérias a lisura do periodo de

. campanha, ndo incitou os presentes a dar-lhe apoio, tampouco interagiu com 0
publico ou com os demais pdliticos participantes do evento. .

: Depreende se do proprio relato do Representante, que o Sr.
Teotbnio Vilela Filho manteve:uma postura discreta, diante dos dlscursos
proferidos, sem que em nenhum momento tenha degenerado sua participacio na
qualidade de chefe de governo para a de candidato ao prélio de outubro proximo.

Para a jurisprudéncia do C. Tribunal Superior é plenamente licita a
participagao do gestor pﬂblico a eventos como o que foi descrito na inicial, desde
que nao tenha reagdes a manifestagbes de apoio eleitoral, que eventualmenta
surjam durante o encontro.

No caso o Representado ndo adotou nenhuma das medida_s:
. reconhecidas pelo TSE, como identificadora da pratica de propaganda eleitoral
antecipada. A exemplo, cito 0s julgados abaixo: '

- _Recurso em Representacio _ne 1406 _- Brasjus/DF. Acérdao de-
06/04/2010. Relator(a) Min. JOELSON COSTA DIAS. DJE - Dlérlo
da Justiga Eletromco Data 10/05/2010, Pagina 28.

Ementa: - .
HEPRESENTACAO. OBRA PUBLICA. INAUGURAGAOQ. PRONUN- _
CIAMENTO DE GOVERNANTE. PROPAGANDA ELEITORAL EX-
TEMPORANEA. CONFIGURAGAQ. DECISAC MONOQCRATICA.
RECURSOQ. DESPROVIMENTO.

1. Considerados os dois principais vetores a nortearem a proibigéo

do cometimento do ilicito, quais sejam, o funcionamento eficiente e

impessoal da maquina administrativa e a iguaidade entre os compe-
tidores no processo elgitoral, a configuracao de propaganda eleito- -

_ral antecipada independe da distancia temporal entre o ato impug-
nado e a data das elei¢des ou das convengdes pamdarlas de esco-
tha dos candidatos.

2. Nos termos da jurisprudéncia da Co eve ser-entendida. -

como propaganda eleitoral antecipada qualquer ifestaca
8, previamente aos trés meses anteriores ao pleito e forad
excecdes previstas no artigo 36-A da Lei n° 9.504/97, leve a
conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, a candi- -
d tur mesmo gue soment ostul da, aa ﬁo politica que se
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pretende desenvolver ou as razdes qué levem a inferir que 0
benef‘ ciario se|a 0 mais apto para a fungéo pubhga '

éncl e propaganda sublimi om propésito eleitoral, né
‘'deve ser observado tdo som nte o texto des ropagand

" mas também outras_circunstancias. tais como imagens, foto-

e grafias, meios. ntimero e alcance da divulgacédd"” (Recurso Eg- '
: .pecial Eleitoral n° 19.905/G0O, DJ de 22.8.2003, rel. Mm Fernan-

do Neves).
4. Q carater oficial de evento exige de qualquer agente pubhco ou
politico redobrada cautela para que nao descambe em propaganda-
eleitoral antecipada atos legitimamente autorizados como a inaugu-
ragao e entrega de obras publicas.

5. Configura propaganda eleitoral antecipada reagdo & ma_mtg
tacdo popular;, ainda que surgida espontaneaments entre os

presentes a evento. que leve ao coghecnmsnjo gg I _ainda g e
de form issimulada, eventual ndldat r

mente postulada.
6. Recurso desprovido.

Decisédo:
O Tribunal, por maioria, desproveu o recurso, nos termos do veto
. do relator.

- Acravo RecimenTaL em REPRESENTACAD e 20574 - Brasilia/DF. Acor-
dao de 25/03/2010. Relator(a) Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.
Relator(a) designado(a) Min. FELIX FISCHER. DJE - Diario da Jus-
tica Eletrénico, Data 11/05/2010, Pagina 31/32.

Ementa: _ .
1. A decisao proferida por Juiz auxiliar ndo se confunde com deci-
s@o proferida por relator de recurso. As decisbes proferidas por Juiz

Auxiliar devem ser atacadas pelo recurso inominado previsto no ar- .

tigo 96 da Lei 9.504/97 e nas instrugdes deste Tribunal e néo por

.via de agravo regimental ou agravo interno. Neste recurso ha possi- . -

bilidade de sustentagao oral (Res. 23193, art. 33, § 4°) e seu prazo

é de 24h (vinte e quatro) horas. - :

2. Para se identificar a reali ao de pro nda exte ranea
reciso afirmar gue antes de 6 de julho do_ano eleitoral, le-

vou-se a candldatura ao conheclmento geral com ugllza;éo

retende desenvolver: b divulgacdo das ra indu-
am a_concluir que o beneficiario é o mais apto ao exercicio de

- fungdo publica; c) pedido de voto. (REspe n° 15.732/MA, Rel.

Min: José Eduardo Rangel de Alckmiin, DJ de 7.5.1999).

3. O art. 38-A, da Lei n° 9.504/97, acrescido pela Lei n°
12.034/2009, trouxe 4 (quatro} excegdes a regra prevista no art. 36,
caput e § 3° da Lei n® 9.504/97. Discurso proferido em inaugura-
¢do, gue tenha sido transmitido a0 vivo por meio de rede de TV pd-

blica ndo se insere na excecao prevista no in I do art, 36-A da

-
5
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Lei n° 9.504/97, pois: a) a emissora nao era responsavel peio even-
to, limitando-sé a transmiti-lo; b) nao se assegura a isonomia exigi- -
da pelo dispositivo.
4. Configura propaganda eleltoral dlscurso que nao se limita a indii-
cacao de uma pessoa como candidata, mas vai além: de forma cla-
ra, embora indireta, expde quem seria seu candidato, o que merece
seu apoio, aquele que ele espera seja eleito. '
. B. No caso, no discurso proferido pelo representado 19) afora o an-
~ fitrido do evento segunda representada é a pessoa mais menciona-
da no discurso (5 vezes), embora outras autoridades também esti-
vessem presentes; 29 além de atingir o plblico presente a inaugu-
ragao, a mensagem também atingiu a um consideravel nimero de
pessoas, tendo em vista que o discurso foi transmitido ao vivo pelo
canal NBR; 3% .no momento em que o representado afirma nao po-
der dizer quem seré o futuro presidente, mas salienta [esperar] que
vocés adivinhem a- imagem da segunda representada recebs um
close ocasiao em que o publico se manifesta com risos e aplausos;
4% além da vida politica do pais, o mote do discurso centrava-se na
exposicao das politicas de governo ja executadas, em execugéo e
- que se pretende executar: foram mencionados inimeros projetos.
que ultrapassam o maridato do representado, incluindo-se o PAC-II, .
- as obras para a realizacéo da Copa do Mundo de 2014 e das Ollm- _
N piadas de 2016. _
6. Ndo se pode pretender aue os titulares de mandato gletivo .
parem de dar continuidade a sua atuacido de agente poli itico. E
natural que participem de inauguragées e, nestas ocasides,
profiram discursos. Contudo, nao lhes é facuitado, nestes ou
, : em outros momentos. incutir candidatos ou pré-candidatos no
P imaginario do eleitor, ainda_que de forma disfarcada. Nesse
sentido, a propaganda extempordnea é caracterizada pela di-"
vulgacgdo de que tal ou qual candidato seria mais apto; pela di-
vulgacéo da expectativa de ‘que tal candidato seja eleito, levan-
do o elejtor a crer na aptidio da candidatura divuigada e no

. ‘ apoio, que incutindo-lhe a forgca de um carisma e credibilidade. E

1. A configuracio de propaganda eleitoral antecipada ndo de-
pende exclusivamente da conjugacdo simultinea do_trindmio
candidato, pedido de voto e cargo pretendido. Nesse sentido, o

pedido de voto nio é requisito essencial para a configuragio

-do ilicito, desde que haja alusfo a circunstincia associada 4
eleigdo. (AgRg no Ag n°® 5.120, Rel. Min. Gnlmar Mendes, DJ dg
23.9.2005)

8. Para a identificagao deste trabalho antecipado de captagdo de
votos, & comum que o julgador se depare com atos que, embora te-
nham a aparéncia da licitude, possam configurar ilicitos comao a pro- -
‘paganda antecipada que podem acabar por ferir a igualdade de
oportunidade dos candidatas no pleito. (RCED n® 673/RN, Rel. Min.

Caputo Bastos, DJ de 30.10.2007). Na presente hipdtese, a aplica- -

¢ao da teoria da fraude a lei significaria quenembora determinado -
discurso ou participagao em mauguragoes % am ser conSLdera-

-
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dos licitos, se analisados superficialmente, 0 exame destes em seu
contexto pode revelar que o bem juridico tutelado pelas normas re-
gentes da matéria foi, efetivamente, maculado.

9. O art. 36, § 3°% da Lein® 9.504/97 exige o prévio conhemmen-'
to do beneficiario da propaganda, o gque ndo pcorreu no caso.
Embora presente no momento em que proferide o discurso,

néo se pode afirmar que a segunda representada tinha conhe-
cimento anterior do conteudo do discurso.
10. Agravo reglmental provido para julgar lmprocedente a represen-
tagao quanto a segunda requerida e procedente quanto ao primeiro
' requerido, aplicando- Ihe multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil)
_reais,
Decisao: :
O Tribunal, por unanimidade, recebeu o agravo regimental como re-
curso e, por maioria, deu-lhe provimento para julgar procedente a
representacao e aplicar ac primeiro representado a multa no valgr
de dez mil reais, nos termos do voto do Ministro Felix Fischer, que-
redigira o acérdao. :

- Acravo REGIMENTAL EM_RepresenTacio n 18316 - Brasiuia/DF . Acorddo
de 18/03/2010. Relator(a) Min. JOELSON COSTA DIAS. DJE - Dlé— :
rio da Justica Eletrfnico, Data 10/05/2010, Pagina 14,
Ementa:
REPHESENTAQAO OBRA PUBLICA. INAUGURACAQ. PFIONUN-
~ CIAMENTO DE GOVERNANTE. PROPAGANDA ELEITORAL EX-
. TEMPORANEA. NAO CONFIGURAGAQ. DECISAO MONOCRATI-
CA. AGRAVO REGIMENTAL. RECEBIMENTO COMO ‘RECURSO
INOMINADQ. DESPROVIMENTOQ. .
1. Na representagéo. ajuizada com arrimo no artigo 36 da Lei n°
9.504/97, que segue o rito processual do artigo 96 da referida lei, é
cabivel o recurso inominado previsto no § 8° deste Ultimo dispositi-
vo legal, que guarda apenas semelhanga com o agravo reglmental
previsto no art. 36, § 8°, do RITSE. .
2. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, deve ser entendida como
propaganda eleitoral antecipada quaiquer manifestagéo que, previa-
mente aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excegdes pre-
vistas no artigo 36-A da Lei n® 9.504/97, leve ao conhecimento ge-
ral, ainda que de forma dissimulada, a candidatura, mesmo que
apenas postulada, a agéo politica que se pretende desenvolver ou
as razoes que levem a inferir que o beneficiario seja 6 mais apto
para a fungdo publica. _
3. Para se concluir pelo caréter subliminar da propagandg. faz-

se necessaria a andlise conjuntural da conduta de acordg_ggn_'n_

o8 elementos constantes do processo, segundo critérios obje- . '

tivos, portanto, e ndo conforme a intencdo ocuita do responsa- -

vel pela pratica do ato, ndo havendo-cogitar do exame de cir-
cunstancias alhalas ao contexto da m mfesta 40 ohjeto da de-

manda.
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1

4. Se nédo varlf' cada a Qresenga de nenhum desses alamentog

a_propaganda eleitoral antecipada o pronunc:amengo de g
vernante durante cerimdnia oficial de inauguracgéio de obra pu-

blica, ainda que feita mencio as realizacées de seu governo.
5. Nos termos da assente jurisprudéncia da Gorte, ndo se con- -
fundem com_ propaganda eleitoral antecipada nem a aventada
.promocéao pessoal conformadora de eventual abuso de poder,
passivel de apuragio e punicdo na forma da Lei Complementar

- n° 64/90, nem a cogitada divulgagéo de atos de governc em

contrariedade ao disposto no artigo 37, § 1°, da Constitdigéo.

para a qual tamhém existem outros remedlos |gridic_os @ san-
goes. - .
6. Recurso desprowdo.

Decisdo:
O Tribunal, por maioria, desproveu a agravo reglmental nos termos
do voto do relator. :

Nao identifico nos autos nenhuma das condutas a ensejar a prética
de propaganda -eleitoral |rregu!ar segundo reiterados pronunciamentos do
Tnbunal Superior-Eleitoral. ' '

! ..I
Destarte apos um cuidadoso cotejo dos elementos constantes dos
~autos, concluo que ndo restou caracterizada a alegada pratica de propaganda

irregular a ser atribuida ao Recbrrido, mas apenas regular atlwdade institucional

. de chefe do Poder Executivo Estadual.

Ante o exposto voto no sentldo de conhecer 0 presente recurso,
para, negar-lhe provimento, a fim de manter, em todos os seus termos, a decisio
monocratica guerreada, que julgou improcedente a presente Reclamagao, e
rejeitou’ o pedido de condenacao da multa prevista no Art. 36, § 3° da Leéi n°

9.504/97. | |
" E como voto. \ | ' - '
. AT Tﬁf&c&&; Gouvg? A > ' _
: uiz Eleitoral Auxiliar’ :
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* .| Coordenadora de Acompanhamento € Registros Plendrios. -

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plendrios




LuEe

-

Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

~ Recurso na Representagdo N° 658-1 5.2{11 0.6.02.0000 Prot. 8.567/2010

ORIGEM: MACEIOG - AL

© JULGADO EM: 26/07/2010 (SESSAO N° 59/2010) |
" RELATOR{A): JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA . o

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA
) PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a) RODRIGO ANTONIO TENOR!O

CORREIA DA SILVA

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO
RECORRENTE(S) . PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL representado por seu Presmlente -
_ - ‘ Estadual Sr. Eduardo Bomfim Gomes Ribeiro. :
ADVOGADO : Marcelo Henrique Brabo Magalhges
ADVOGADO . : . Luiz Guilherme de Melo Lopes
ADVOGADO - : Eduardo Stecconi Filho
ADVOGADO » José Luciano Britto Filho *
ADVOGADO : Alessandro José de Oliveira Peixoto .
ADVOGADO . Daniel Felipe Brabo Magalhaes -
ADVOGADO ~ : Abdon Almeida Moreira
ADVOGADO ' Felipe Rebelo de Lima
~ ADVOGADO . Helder Gongalves Lima
ADVCGADO : Claudio Alexandre Ayres da Costa
. ADVOGADO : Tiago Risco Padilha |
ADVOGADOS ..Carlos -Henrique Costa Mousinho e Qutros
ADVOGADOS - :Marcelo Henrique Brabo Magalhdes e QOutros ,
"RECORRIDO(S) : TEOTONIO VILELA FILHO
ADVOGADOS : Adriano Soares da Costa e Outros
DECISAO

~

_Aéordém 0s Julzes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos,

- em conhecer do recurso, e, no merito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relater. (

Acorddo n.® 6.681, de 26.07.10)

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL



CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e

~ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador
Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceié, 26 de julho de 2010.

~ CLICIANE DE HOLAND EIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



