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PODER JUDICIAR!O FEDERAL
TRIBUNAL REGIONAL. ELEITORAL DE ALAGOAS
 ACORDAO N° 6.720

(28.07.2010)

. . RECURSO CONTRA DECISAO DE JUIZ AUXILIAR EM REPRESENTAG&O N
| 6828812010, | |

: ;Recorrente I _MINISTERIO Puauco ELEITORAL EM ALAGOAs

" . Recorrido i IVAN GALDINO DA SILVA
o ' VANESSA DE PAULA MONTEIROC ./ HENRIQUE
_ Advogados ~: CORREIA DE VASCONCELOS / DAV AN'rémo LIMA -
o ... ROCHA
. Relator -: PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA -

EMENTA: RECURSO CONTRA  DECISAO  EM

REPRESENTAGAO. ADESIVOS SEM MENGAO A

~ PLEITO . ELEITORAL. PROPAGANDA.
EXTEMPORANEA. INEXISTENCIA CONFIGURADA.

- RECURSO  ELEITORAL CONHEGIDO_ “E
IMPROVIDO. : - ' ' D

P \' ' 1. 0 Recurso manejado atendeu ao requts'.to do aft.

33 da Res. TSE n° 23.193/2009, quanto ao prazo, da -

' sua interposicao. .
2] As provas trazidas aos autos reve!am promeg.ao

pessoal por meio de adesivos sem extrapolag&o que .

justifique a aplicagdo do art. 36, § 3° da Lei n®

9.504/97. e

- 3. Recurso apresentado pelo Ministéria Pubhco*
conhecido e improvido. -

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM 08 Jurzes do-
_Tribunat Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, CONHECER e, por
. maioria, NEGAR PROVIMENTO AO REC e} INTERPOSTO nos termos fdo
voto do MM. Juiz Relatory - . L

.\;/



. Sa'na de Sessoes dD Tnbunai Fleglonai Eletoral de Alagoas, em L
; ‘Macelé aos 28 dias do més de julho do ano de 201 0. . .

Dr. RODRIGO ANTON NORIO CORREIA DA SILVA :
_ Procurad r Régional Eleitoral o



R_E_LATGRio

T, Trata-Se de recurso mommado {fi. 57/63) interposio pelo thsténo Pubhca
" Eleitoral em Alagoas, com. fundamento no art. 36, § 3° da Lei n°. 9. 504/97 a

sentenga de fis. 51/54 que julgou improcedente representagéo propos‘ta ern S

~ face do recorrido, alegando haver infragéo eleitoral na distribuicéo e afixaigao .-
- de adesivos.

_. ‘2. Alegou ¢ recorrente,.em suma, que 0 recorrido se utilizou de ‘adesivos |
- autocolantes, distribuidos para o pubiico em geral, contendo - os) dizeres -

“GALDINO - CORAGEM”, o que configuraria propaganda: antecipada. -

- Sustenta que a referida propaganda ndo obstante ausente explicito” pedide

- de voto, revela potencial influéncia ao eleitor. Juntou uma foto de veicuios =
‘constando a suposta propaganda (fls. 06). Colacionou em sua - pega

- Inaugural, precedentes jurisprudenciais de Tribunais Regionais, bem como do - .
Tribunal Superior Eleitoral. Pugnou pela reforma da sentenga e condenagan_
do recorrido nas penas previstas em lel

| 3 ‘ Regularmente intimado, o recorrido apresentdu contrarrazoes aduzindo que é S
P ye_iculagéo do referido adesivo ndo constituem propaganda irregular, vez que

-nao faz mengéo ao pleito eleitoral. Alegou que a foto consiste em ato de -

- mera promogao pessoal do recorrido. Colacionou jurlsprudéncua Hequereu a
manutengao da decisao-definitiva. :

4; Eo rela_torio',_ passo a decidir.
n‘manRl_To_' ‘ " - S RN

5.0 ponto de pamda para‘c debate do mérito do caso em exame € reconhecer
' Aas provas trazidas aos autos - adesivo com os dizeres “GALDINO -
- CORAGEM’- a existéncia ou ndo de Propaganda Eleitoral Antempada, ou
seja, fora do prazo estabelecido pelo art. 36 da Lea n: 9.504/97, vem:s '

“Art, 36. A propaganda eleitoral somente é permitlda apés o dia 5. |
de jutho do ano da elsigdo.” - ,

i

R

6.0 qué se vé nas fotos carreadas aos autos sda adesivos contendo 0 Home.do -

- recorrido, sem qualquer mengdo ao pieito eleitoral ou alusdo a algumé_"-_-' 5.'
virtude que pqassa.se fazer crer ser ele o mals habilitado para determlnado' L

cargo publico.




7. Para que 'se configure a pratica de lnfragao a lei eleitoral, faz—se necesséna a
. evidente’ Ilgagao do “beneficiario ou autor- da propaganda com o pierto- '
eialtaral 0 que nao f:cou nitido no caso em tela. _

8.Com efelto observa-se que em nenhuma das provas traZIdas aos autes ha -
qualguer mengéo a futuro pleito e pedido de voto, tampouco qualquer artificio:
que evndencue sua natureza eleitoreira. : _ .

oy

* " 9,Buscando fixar critérios acerca da matérta sub examine, o Tribunal Supermr '

‘Eleitoral - firmou posigdo na qual para caracterizagdo da Propaganda

-~ Extempornea é necessdrio a existéncia dos  seguintes - elementos: - -
~""MENGAO. AO FUTURO PLEITO ELEITORAL, ALUSAQ- A AGAQ.- =
POLITICA OU RAZéES QUE LEVEMACRER QUEOELEITOREOMAIS" o
g HABIL#TADO ”

- -

~ “AGRAVO REGIMENTAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA . - - .
© 'PARTIDARIA GRATUITA. PRONUNCIAMENTO. PRESIDENTE DA -
“REPUBLICA. DESVIRTUAMENTO. PROPAGANDA ELEITORAL o
-_EXTEMPORANEA NAO-CONF!GURA(;AO R

e Para a confi guragdo de prOpaganda elaltoral extemporénaa sao
« necessérias: mengdo & candidatura; mengéo ao futuro plolto
' _etelt_oral e a alusdo a acldo politica a ser desenvolvida ou é_'s -
‘razdes que levem o eleitor a crer que o beneficidrioou o autorda . .
propaganda seja o mais indicado ao cargo (AgRgAg n® 5. 120!RS .
rel Min. Gitmar Mendes, DJ de 2392005) . ‘ I

I's

. ~Agravo a que se nega provimento.”

L

- 10.Em casos bem especificos, quanto’ a coiagdo de adesivos com o simples’

nome do candidato, o ¢. Tribunal Superior Eleitoral, voto conduzido pelo Min.
. Felix Fischer, ARESP n° 26367, datado de 26/06/2008 assim paccﬂcou a
1unsprudén{:la . .

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPEGIAL ELEITORAL: =
REPRESENTAGAO. ADESIVOS. VEICULOS. NOMEDEPRE- .
CANDIDATO. AUSENCIA DE APELO EXPLICITO OU IMPLICITO. . . -
. AO ELEITOR. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO- -~ '
" CONFIGURAGAOD. '

1. Dév vidamente delineado no gco'rgég regionalquea = ./

nfi | a pro nd raatacld ecorréu




ridlco Precedentes: 10 AgRC¢ noR 13 an°2

- 3, Paraa jurlsprudencta do TSE, a promog¢ao pessoal _ S
‘conformadora de eventual abuso de poder econdmico é passivel -
de apuragio e punigio na forma da Lei Complementar n° 64190, :
~mas néo se confunde com a propaganda eleitoral antecipada. P
Nesse sentido: Consulta n® 704/DF, Rel. Min. Fernando Neves. DJ } o
- de 21.6.2002. o

4, As demals questdes do caso eSpeclﬁco tais como dlfusio

- expressiva do nome do pré-candidato, a forma como circularam .

- pela‘capital do Estado e. pelas cidades do interior, e também a .
- sua fixagdo em grande ndmero de veiculos - sio élementos

~ extrinsecos que nao caracterizam a propaganda elgitoral . .

" antecipada, pois ndo evidenciam, de per se, mengio expressa ou

- ~indifeta ao préximo pleito, proposta politica ou influéncia na

vontade do eleitoraldo,. O que ndo impediria, em tese, a

. configuragdo da promogéo pessoal com eventual abuso de E
poder’ econémlc:b matéria, entretanto, estranha a hipétase dos
autos, . .

5. Ainda que se reconhega a notoriedade da postulagéo do -
agravado ao cargo de Governador de Estado, amplamente
divulgada por outros meios de comunicagao, inexiste nos autos
- 08 demais elementos da propaganda eleitoral dissimulada, tal
como exigidos pela jurisprudéncia do e. TSE, quais sejam, "a
-agéb politica que se pretenda degsenvolver” e "as razdes que

- induzam a concluir que o beneficiario é o mais apto ao exercicio . L
: AgRg no Ag n° 7.739/MG, Ret, ~

. de fungéo publica” . Precede




- = _-,"Iangados

" Min. Marceio Ribeiro, DJ de 5.5.2008.”

| '_ _‘11 Agregando os fatos e provas iangadas aos autos, ‘em conjunto com as
'.nterpretagoes do dtploma legal, entendo que a afixacéo dos adeswos em
* comento tem natureza de mera prapaganda pessoal. -

12. Destarte 08 fundamentos expostos, em conjunto com as provas trazndas aos

autos remetem a manutengio da deciséo monocratlca e ao lmprovimento do
presente recurso. ' :

" CONCLUSAD

1a. Ante o ekpoéto CONHI
- PROVIMENTO, mantendo a s¢nt

E como voto.
Em Maceid, 28 de



PODER JUD!CIARIO
' JUSTICA ELEITORAL .
 TRIBUNAL REGIONAL ELETTORAL DE ALAGOAS _
. SECRETARIAJUDICIARIA o
cooanzmnoma DE Acommnumsmo E REGISTROS pLENAmos-"

*

ERTIDAQ DE RENCIA E PUBLIC

o Certifico - gie o Acordiio n® O 20 dc 28)07/2010 foi confendo e]
‘| publicado na 61* Sess#o, realizada na mesma data. Fu, M

g lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 28/07/2010 que vai assmada pcla L

A .Cmrdenadom de Acompanhamento e Rzgxs%s Plenénos _ S

" Coordenadora de X€ofmpanhamento ¢ .
Registros Plendries




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas

CERTIDAO DE JULGAMENTO

L

ORIGEM MACEIQ - AL

 Recurso na Reprasentacﬁ'o N°582-88.2010.6.02.0000 ~  Prot. 8.777/2010

JULGADO EM: 23!07!2010(5555.&0 Ne61/2010) - R SRR

RELATOR(A) JUIZ PEDRC IVENS SIMOES DE FRANCA
PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUiZ GAMA DE LIMA

PROGURADOR{A) REGIONAL ELEITORAL Dr{a) RODR!GO ANTON'.O TENOR!O
GORREIA DA sitva- - : :

SECREJI‘ARIO JOAD RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAG .
RECORRENTE(S) " : MINISTERIO PUBLICO -
- .- RECORRIDO(S) 1 IVAN GALDINO DA SILVA o )
ADVOGADOS '_ ' . !Vanessa de Paula Monteiro e'Outros i -
’ DECISAD

, ' Acordam 0s Juizes do Tribunal Reg:onal Elsitoral de Aiagoas. a unammldade de votas
- em conhecer do recurso, para, por maioria, vencidos 0s Exmos, Srs,” Drs. Raimundo Alves de-

* Campos Junior é Manoel Cavalcante de Lima Nete, negar prowmento ao Recurso, nos termas 3 N

.dovotedo Juiz Ralator.
(Acérdaon°6720 d92807 10)

Presmléncna do Excelentissnmo Senhor Desembargadur ESTACIO LUIZ GAMA: DE

' LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Julzes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUDO

ALVES DE-CAMPOS JUNIOR, MANQEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, PEDRC IVENS
SIMOES DE FRANGA, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e LUCIANO
" GUIMARAES ‘MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleltora! Or. RODRIGO

o -_ ANTONIO TENORIO CORRE!A DA SILVA.

PR

-Pbr,ser',verdade. firmo a presente.

~ Macei6, 28 de julho de 2010.. - T

e )

: .. CLICIANE DE HOLANDMEIRA CALHElROS
S ' Coordenadora de Aoompanhamento e Registros Plenarios



