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I. CASO EM EXAME

1.1. Recurso Eleitoral interposto por Jodo Henrique Holanda Caldas e pela
Coligagdo "A Forga do Trabalho" contra a sentenca proferida pelo Juizo da
33% Zona Eleitoral, que indeferiu pedido de direito de resposta postulado
contra Rafael de Goes Brito e a Coligacdo "Maceid Levada a Sério".

1.2. O pedido de resposta foi motivado por contetido veiculado em programa
eleitoral de TV, que sugeriu ter havido superfaturamento na aquisi¢do de
hospital pela gestdo do recorrente, Jodo Henrique Holanda Caldas (JHC),
entdo Prefeito de Maceid.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

2.1. Verificar se houve divulgacdo de fato sabidamente inveridico e ofensivo
a honra do recorrente, apto a ensejar a concessdo do direito de resposta.

2.2. Analisar a aplicagdo dos arts. 57-D e 58 da Lei n° 9.504/97 e da
Resolugdo TSE n°® 23.608/2019, que regulam o direito de resposta.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O art. 58 da Lei n° 9.504/97 assegura o direito de resposta ao candidato,
partido ou coligagdo atingido por afirmag¢des caluniosas, difamatoérias, lesivas
ou sabidamente inveridicas, difundidas por qualquer veiculo de comunicagdo
social.

3.2. No presente caso, o conteudo veiculado pelos corridos, ao sugerir
superfaturamento na  compra de  hospital pela gestdio do
recorrente, configurou noticia sabidamente inveridica, apta a induzir o
eleitorado em erro e afetando a lisura do processo eleitoral.

3.3. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral € clara no sentido de que
a veiculagdo de informacdes inveridicas deve ser reprimida para garantir a
paridade de armas entre os candidatos e garantir a integridade do processo
eleitoral (TSE - AREspEl: 06007102420206130252, Rel. Min. Carlos
Horbach, Acordo de 15/12/2022).

4. DISPOSITIVO E TESE

4.1. Recurso Eleitoral conhecido e provido, para reformar a sentenga
recorrida e conceder o direito de resposta aos recorrentes, Jodo Henrique
Holanda Caldas e a Coligacdo "A Forca do Trabalho".

4.2. Tese de julgamento: "A veiculagdo de informagdes sabidamente
inveridicas, com potencial de induzir o eleitorado em erro, constitui
fundamento apto para a concessdo de direito de resposta, conforme previsto
no art. 58 da Lei n® 9.504/97."

- Dispositivos relevantes citados:
Lein® 9.504/1997, art. 57-D e art. 58.

Resolucdo TSE n° 23.608/2019, art. 31.
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Cadigo Eleitoral, art. 275.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, vencido o Desembargador Eleitoral
Milton Gongalves Ferreira Netto, em dar provimento ao Recurso Eleitoral interposto, para, reformando a sentenga recorrida, deferir o
direito de resposta requerido, devendo os recorridos/representados veicularem em seu horario eleitoral gratuito de TV, no periodo
noturno, pelo tempo de um minuto, a resposta dos recorrentes/representantes, a qual deverdo entregar na emissora geradora em até
36h (trinta e seis horas) apos a ciéncia deste decisdo, para que seja veiculada no inicio do programa subsequente dos recorridos, tudo
nos termos do art. 58, § 3°, inciso III, alineas a, b, d e ¢ da Lei das Elei¢des, conforme voto do Relator. Sustentagdes orais dos
causidicos Felipe Rodrigues Lins e Hugo Souza dos Reis Gomes.

Maceid, 30/09/2024

Desembargador Eleitoral ALCIDES GUSMAO DA SILVA

RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Eleitoral interposto por Jodo Henrique Holanda Caldas e
pela Coligagdo "A Forga do Trabalho", em face da sentenga proferida pelo Juizo da 54* Zona
Eleitoral, que, julgando improcedente a demanda, indeferiu o pedido de direito de resposta
postulado contra Rafael de Goes Brito e a Coligagdo "Maceié Levada a Sério".

2. O eminente Juiz Eleitoral consignou na sentenca recorrida que "da leitura
integral da transcri¢do da midia impugnada, em momento algum o representado acusa o
autor de ter adquirido o Hospital da Cidade com valor superfaturado ou com desvio de
recursos publicos, ndo havendo, portanto, imputagdo de crime.” Além disso, convenceu-se de
que "o conteudo é uma informagdo critica da qual ndo é possivel a percep¢do imediata de
que trata-se de uma afirma¢do sabidamente inveridica, como afirmam os autores, ndo
contendo, assim, pressuposto necessario para a concessdo do direito de resposta nos moldes
pretendidos".

3. Em suas razdes, alegam os recorrentes que houve divulgacdo de fatos
sabidamente inveridicos com o escopo de deformar a escolha do voto, confundindo a
populacdo, além do que os fatos narrados ndo se encontram dentro dos limites do exercicio da
liberdade de expressao.

4. Dessa forma, requerem o conhecimento e provimento do recurso reformando
integralmente a sentenca de primeiro grau, para que seja reconhecido o direito de resposta.

5. Contrarrazdes apresentadas na peticdo de Id. 10196311.
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6. Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo
conhecimento e provimento do Recurso Eleitoral interposto, concedendo-se o direito de
resposta pleiteado, nos termos da legislacdo de regéncia.

7. E o relatério.

VOTO

8. Tratam os autos de recurso eleitoral interposto por Jodo Henrique Holanda
Caldas e pela Coligacdo "A For¢a do Trabalho", em face da sentenca proferida pelo Juizo da
54* Zona Eleitoral, que, julgando improcedente a demanda, indeferiu o pedido de direito de
resposta postulado contra Rafael de Goes Brito e a Coligacdo "Maceié Levada a Sério".

9. De inicio, verifico que o recurso ¢ cabivel, as partes sdo legitimas e tém
interesse na reforma da sentenca. Nao ha fato impeditivo ou extintivo, bem como o recurso foi
manejado em tempo habil e possui regularidade formal, razdo pela qual o admito.

10. Ha previsdo expressa nos art. 57-D e 58 da Lei n® 9.504/97 para o direito de
resposta a candidato, partido ou coligacdo atingidos, ainda que de forma indireta, por
conceito, imagem ou afirmacdo caluniosa, difamatéria, injuriosa ou sabidamente inveridica,
difundidos por qualquer veiculo de comunicacdo social. Assim dispde o dispositivo da Lei das
Eleicoes:

Art. 57-D. E livre a manifestagdo do pensamento, vedado o anonimato durante a campanha
eleitoral, por meio da rede mundial de computadores - internet, assegurado o direito de
resposta, nos termos das alineas a, b e ¢ do inciso IV do § 30 do art. 58 e do 58-A, e por outros
meios de comunicagdo interpessoal mediante mensagem eletréonica

Slo (.)

$ 20 A violagdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulga¢do da
propaganda e, quando comprovado seu prévio conhecimento, o beneficiario a multa no valor
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convencdo, é assegurado o direito de resposta a
candidato, partido ou coligacdo atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem
ou afirmacdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por
qualquer veiculo de comunicagdo social.

11. A legislacdo em comento ¢ regulamentada, por sua vez, pela Resolu¢cdo TSE n°
23.608/2019, a qual estabelece a processualistica de sua tramitagao.

12. E com base nesse contexto normativo que o caso dos autos passard a ser
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examinado.

13. A questdo apresentada no processo de origem diz respeito a contetido veiculado
por RAFAEL BRITO, no dia 14 de setembro de 2024, na radio. Eis o contetudo:

DEGRAVACAO (Trazida na inicial) - RADIO - SPOT RAFAEL 15 - 14 09 2024

[00:00.000 --> 00:10.680] Os 266 milhdes que JHC pagou pelo Hospital da Cidade, chocou
senadores da CPI da Braskem.

[00:10.680 --> 00:14.400] Escute o que diz o senador Omar Aziz do Amapa.

[00:14.400 --> 00:21.200] O hospital de cento e poucos leitos ndo custa 260 milhdes, nem aqui
e nem em lugar nenhum,

[00:21.200 --> 00:23.200] e muito menos em Maceio.
[00:23.200 --> 00:27.680] JHC, esse negocio milionario ta massa pra quem?

[00:27.680 --> 00:29.680] Coligacdo Maceid levada a sério.

14. Registro que o conteido em exame guarda similitude com o objeto analisado
por esta Corte na Sessdo do dia 26.09.2024, ao se julgar o Recurso Eleitoral n® 0600121-
74.2024.6.02.0033, sob a relatoria do Des. Guilherme Masaiti Hirata Yendo, oportunidade em
que foi provido o recurso e concedido o direito de resposta pleiteado.

15. Extraio do referido julgamento as seguintes passagens, que acolho como
elemento de fundamentacdo da presente decisdo:

O que se verifica na espécie ndo é somente opinido de candidato rival, com criticas a aquisi¢éo
pelo municipio de Maceid do Hospital da Cidade. Mas, além da critica contundente, o hordrio
eleitoral gratuito de Rafael Brito contém inverdade, com insinuacdo caluniosa de
superfaturamento da compra.

A ideia transmitida no hordrio eleitoral gratuito tem o nitido escopo de passar a ideia de que o
Prefeito JHC teria praticado ato de improbidade administrativa.

Isso, todavia, é fato sabidamente inveridico, conforme demonstraram os Recorrentes.

Efetivamente, no processo consta de laudo de avaliacdo do referido hospital, que consta do site
hc.maceio.al.gov.br, sendo que foram efetivadas 3 avalia¢des independentes que ddo conta de
que o valor de aquisicdo estaria dentro da normalidade, inclusive abaixo do valor de mercado.

Veja que sdo noticias publicas, acessiveis para qualquer leigo que tivesse a minima
curiosidade de pesquisar sobre o tema. Com um minimo de esforco, qualquer cidadéo
encontraria facilmente a prova de que o valor foi dentro dos padrdes aceitdveis. Segue o link e
manchete de noticia veiculada no GAZETAWEB de 26/10/2023
(https://www.gazetaweb.com/noticias/politica/laudos-apontam-que-hc-foi-comprado-por-
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valor-abaixo-do-mercado)

()

Entdo, esta caracterizada a ma-fé dos Recorridos que, para fins de desqualificar indevidamente
a atuagdo do prefeito JHC, ofertam insinua¢do caluniosa de superfaturamento, configurando
noticias sabidamente inveridicas. A falsa afirmagdo ndo encontra respaldo nos fatos e
documentos apresentados e, portanto, tem o potencial de induzir o eleitorado ao erro. Tal
conduta fere o principio da lisura eleitoral e deve ser corrigida para garantir a paridade de
armas entre os candidatos.

16. Com efeito, tenho que nesse caso também estd caracterizada a ocorréncia de
veiculagdo de conteudo irregular, com o conddo de desqualificar indevidamente a atuacdo do
prefeito JHC, trazendo insinuacdo de superfaturamento e configurando noticias sabidamente
inveridicas.

17. A falsa afirmac¢ao ndo encontra respaldo nos fatos e documentos apresentados e,
portanto, tem o potencial de induzir o eleitorado ao erro. Tal conduta fere o principio da lisura
eleitoral e deve ser corrigida para garantir a paridade de armas entre os candidatos.

18. Além disso, a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reforca que a
veiculacdo de informagdes sabidamente inveridicas deve ser reprimida para assegurar um
processo eleitoral justo e integro.

19. Nesse diapasdo, ¢ forcoso assentar que as campanhas eleitorais devem zelar pela
verdade e lealdade, quando de suas divulga¢des de noticias contra candidatos rivais,
mormente no horario eleitoral gratuito em radioe TV.

20. Cabe reproduzir o que preceitua a Resolucdo TSE n°® 23.608/2019, no trato do
regulamento das representacdes e direitos de resposta:

Art. 31. A partir da escolha de candidatas ou candidatos em convenc¢do, é assegurado o
exercicio do direito de resposta a candidata, ao candidato, ao partido politico, a federagdo de
partidos ou a coliga¢do atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou
afirmacdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por
qualquer veiculo de comunicagdo social, inclusive provedores de aplicativos de internet e redes
sociais (Lei n°® 9.504/1997, arts. 6°-A e 58, caput e Lei n° 9.096/1995, art. 11-A, caput e § 8°).
(Reda¢do dada pela Resolugdo n®23.672/2021)

Pardgrafo unico. Se o pedido versar sobre a utilizacdo, na propaganda eleitoral, de conteido
reputado sabidamente inveridico, inclusive veiculado originariamente por pessoa terceira,
caberd a representada ou ao representado demonstrar que procedeu a verificacdo prévia de
elementos que permitam concluir, com razodvel seguranca, pela fidedignidade da informagao.

21. Vale salientar, assim, que os Recorridos deveriam ter agido com prudéncia e
realizado uma minima pesquisa sobre o assunto, antes de difundir o fato tal como o fizeram,
ou seja, expondo fato sabidamente inveridico.
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22. E 6nus dos candidatos, partidos, coligacdes e federacdes partidarias demonstrar
que procedeu a verificagdo prévia de elementos que permitam concluir, com razoavel
seguranga, pela fidedignidade da informagdo. Em ndo agindo da forma escorreita, cautelosa e
prudente, fica vulneravel a puni¢do da lei, o que enseja a concessdo do direito de resposta.

23. Os fatos glosados sdo sabidamente inveridicos, uma vez que os Recorridos
tinham condi¢des de ter conhecimento das agdes da Prefeitura de Maceid a respeito daquela
aquisi¢cdo, deixando de realizar verificacdo prévia sobre os elementos, conforme exige a
legislacdo vigente acima mencionada.

24, Por oportuno, trago a colagdo fragmentos do parecer da douta Procuradoria
Regional Eleitoral de Alagoas:

“(...)

Portanto, ao afirmar que "o hospital de cento e poucos leitos ndo custa 260 milhdes, nem aqui
e nem em lugar nenhum,” e que a aquisicdo do hospital fora um "negdcio miliondrio”, o
Recorrido parece sugerir claramente que o Recorrente, como gestor do municipio, deu causa a
um superfaturamento quando da aquisicdo do Hospital da Cidade, sem apresentar evidéncias
seguras neste sentido. Assim, entende o Ministério Publico Eleitoral que as afirmagdes vao
além de uma legitima critica politica, resultando em possivel ofensa a honra do Recorrente23.
Logo, porque existiu a divulgagdo de fato sabidamente inveridico no caso dos presentes autos,
conforme o texto legal, a doutrina e a jurisprudéncia, ha plausibilidade para a concessdo do
direito de resposta.

25. Uma vez que restou demonstrada a ilicitude do conteido do video analisado, ¢
em vista das consideragdes lancadas, sigo o entendimento firmado por esta Casa ao examinar
conteud( semelhante ao da propaganda aqui examinada

26. Nos termos da legislacdo de referéncia, a resposta devera ter "tempo igual ao da
ofensa, nunca inferior, porém, a um minuto" e ser veiculada "no hordrio destinado ao partido
ou coligagdo responsavel pela ofensa, devendo necessariamente dirigir-se aos fatos nela
veiculados", (art. 58, § 3° inciso Ill, alineas "a", "b", "d" e "e", da Lei n° 9.504/97). Para
tanto, a emissora geradora e o partido ou coligacdo atingidos "deverdo ser notificados
imediatamente da decisdo, na qual deverdo estar indicados quais os periodos, diurno ou
noturno, para a veicula¢do da resposta, que deverd ter lugar no inicio do programa do
partido ou coliga¢do”, bem como "a resposta devera ser entregue a emissora geradora, até
trinta e seis horas apos a ciéncia da decisdo, para veiculagdo no programa subsequente do
partido ou coligagdo em cujo hordrio se praticou a ofensa”.

217. Ante o exposto, dou provimento ao Recurso Eleitoral interposto, para,
reformando a sentenca recorrida, deferir o direito de resposta requerido, devendo os
recorridos/representados veicularem em seu horario eleitoral gratuito de TV, no periodo
noturno, pelo tempo de um minuto, a resposta dos recorrentes/representantes, a qual deverao
entregar na emissora geradora em até 36h (trinta e seis horas) apos a ciéncia deste decisdo,
para que seja veiculada no inicio do programa subsequente dos recorridos, tudo nos termos do
art. 58, § 3°, inciso Il1, alineas "a", "b", "d" e "e" da Lei das Eleicoes.
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28. Por fim, determino aos recorridos que se abstenham de veicular por qualquer
meio o conteudo glosado nesta decisdo, sob pena de multa de R$ 5.000 (cinco mil reais), a ser
aplicada por cada publicacdo/postagem indevida.

29. Notifiquem-se, imediatamente, os recorridos € a emissora geradora desta
decisdo.

30. E como voto

Desembargador ALCIDES GUSMAO DA SILVA

Relator
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