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|. Caso em Exame
1. Recur so interposto pelo Partido Socialista Brasileiro (PSB) contra sentenca
gue julgou improcedente a representacado por divulgacdo de pesquisa
eleitoral irregular realizada pela empresa Result Estratégia e Midia Ltda.

I1. Questdo em Discussao

2. A guestdo consiste em determinar se a auséncia de elementos obrigatorios,
como o Demonstrativo de Resultado do Exercicio (DRE) e a divulgacéo da
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pesquisa sem o prévio registro completo, configura irregularidade capaz de
invalidar a pesquisa ejustificar a aplicagdo de multa.

I11. Razdes de Decidir

3. A empresa recorrida néo apresentou tempestivamente os dados
obrigatorios, previstos no art. 33 da Lel n° 9.504/97 e na Resolugéo TSE n°
23.600/2019. Mesmo com a retificacdo tardia dos documentos, a falha
comprometeu a fiscalizacdo da pesquisa por partidos e coligacOes.

4. A divulgacdo da pesquisa sem o cumprimento integral dos requisitos legais,
incluindo a replicacdo em redes sociais, tem potencial de influenciar a
opinido publica e prejudicar a legitimidade do pleito eleitoral.

V. Dispositivo e Tese

5. Recurso conhecido e provido, reformando-se a sentenca para aplicar a
multa minima no valor de R$ 53.205,00, conforme art. 33, § 3°, da Lei n°
9.504/97.

Tese de Julgamento: “A divulgacdo de pesquisa eleitoral sem o cumprimento
tempestivo das exigéncias legais quanto a apresentacéo de dados obrigatorios,
como o DRE, configura irregularidade passivel de multa e compromete a
legitimidade do processo eleitoral.”

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitora de Alagoas, por maioriade votos, vencido o
Relator, em conhecer e dar provimento ao recurso, reformando a sentenca para aplicar a multa no valor de R$ 53.205,00
(cinquenta e trés mil, duzentos e cinco reais), nos termos do voto do Relator designado para lavrar o ac6rdao,
Desembargador Eleitoral Rodrigo Malta Prata Lima. Impedido o Desembargador Eleitora Klever Régo Loureiro.
Presidente em exercicio Desembargador Eleitoral Ney Costa Alcantara de Oliveira.

Maceio, 01/10/2024

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO

a https://consultaunificadapje.tse.jus.br/



Trata-se de Recurso interposto pelo PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO de Japaratinga/AL contra
sentenca proferida pelo Juizo da 142 Zona Eleitoral, que julgou improcedente Representacdo gjuizada em
desfavor de RESULT ESTRATEGIA E MIDIA LTDA e LUANA MOTA DOS SANTOS (SITE DE
NOTICIASMARAGOGIRO).

Em suas razdes recursais, 0 apelante sustenta a divulgacdo de pesquisa irregular relativamente ao pleito de
2024, referente aquele municipio.

Aduz que as irregularidades dizem respeito a auséncia de elementos obrigatérios no ato do registro da
pesquisa, intempestividade da retificacdo de dados enviados ao Sistema PesgEle na documentacédo ofertada
pelo instituto RESULT e contagem de amostras em locais sem residéncia ou em imovels em construcao.

O Recorrente, ao alegar o comprometimento da lisura da citada pesquisa, pede o provimento do recurso, de
modo a reformar a sentencga julgando-se procedente a representacdo em tela, para que os recorridos e 0
Facebook sgjam compelidos a deletarem as postagens nas redes sociais nos links informados, bem como
para condenar os Recorridos as sangdes decorrentes da divulgacdo de pesquisairregular.

Em suas contrarrazdes, o instituto RESULT refutou as alegacfes do recurso, consignando que o mero fato
de seu capital social ser menor que o autofinanciamento das pesquisas eleitorais que ele autofinanciou néo
configura irregularidade, uma vez que ndo refletem a sua disponibilidade financeira, conforme o
Demonstrativo de Resultado de Exercicio de 2023.

O RESULT sdlientou que apresentou toda a documentagdo e atendeu aos requisitos legais quanto a pesquisa
sob impugnagdo. Afirmou também que se ateve na coleta de dados amostrais segundo o censo do IBGE e
gue fizera os g ustes e corregoes devidas.

Assim, postulou a manutencdo da sentenca.

N&o houve contrarrazdes por parte de Luana Mota dos Santos.
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Com vista dos autos, em seu parecer, a Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas manifestou-se pelo néo
provimento ao recurso.

E o Relatorio.

-VOTO VISTA - VENCEDOR

Trata-se de recurso eleitoral interposto pelo PARTIDO POLITICO SOCIALISTA
BRASILEIRO — Orgdo Provisorio em Japaratinga/AL, em face da sentenca proferida pelo Exmo. Juiz
Eleitoral da 142 Zona gque julgou improcedente representacdo por divulgacéo de pesquisairregular, gjuizada
em desfavor de RESULT ESTRATEGIA E MIDIA LTDA e LUANA MOTA DOS SANTOS.

Ja devidamente redigido e especificado nos autos, dispenso a necessidade de relatorio.

Apos detida andlise dos autos, em cotejo com o respeitavel voto do Eminente Desembargador
Relator, Dr. Guilherme Yendo, revelo, desde ja, que alcanco conclusdo diversa sobre a regularidade da

pesquisa.

A divulgacdo de pesguisa eleitoral esta condicionada, ao registro das informagoes
estabelecidas no art. 33 daLei 9.504/97 e art. 2° da Resolucéo 23.600/2019, perante a Justica Eleitoral.

O Recorrente alega que teria ocorrido: 1. Intempestividade da retificacdo dos dados; 2.
Auséncias de elementos obrigatérios no ato do registro; 3. Contagem de amostras em locais sem
residéncial/construcao.

Incontestavel que o efetivo registro apenas se constitui quando todos os requisitos do
dispositivo acima transcrito sdo cumpridos em sua integralidade e de forma cumulativa, considerando-se
n&o registrada a pesguisa que deixar de cumprir qualquer um deles.

Sobre estes aspectos a sentenca consignou:

In casu, a0 analisar os documentos adunados aos autos, € incontroverso que houve a
divulgacéo de pesguisa eleitoral de n° 03799/2024, conforme alegado pelo representante e
confirmado pela empresa representada em sua contestacao.
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Resta, portanto, analisar se a divulgacéo da referida pesquisa observou os ditames legais.

Consultando o Sistema PesEle disponivel no sitio do Tribunal Superior Eleitoral, denota-se
gue a pesquisa eleitoral contratada pela Empresa RESULT ESTRATEGIA E MIDIA LTDA
e identificada sob nimero AL03799/2024, foi registrada na Justica Eleitoral em 02/08/2024.

Assim, quanto ao prazo para sua divulgacdo (minimo de 5 dias apds o registro), ndo
vislumbro qualquer irregularidade, sendo importante ainda destacar que, nos termos do art.
11 da Resolugéo TSE n° 23.600/2019, as pesquisas realizadas em data anterior ao dia das
eleicdes poderdo ser divulgadas a qualquer momento, inclusive no dia das elei¢oes, desde que
respeitados o prazo de 5 (cinco) dias.

Além do prévio registro, o art. 33, da Lei n® 9.504/97 e art. 10, da Resolucdo TSE n°
23.600/2019, exigem que na divulgacdo das pesquisas constem algumas informagoes, entre
as quais, o periodo de realizacdo da coleta de dados, a margem de erro, o nivel de confianca,
0 nuimero de entrevistas, 0 nome da entidade que realizou e de quem contratou e o nimero de
registro da pesquisa.

Quanto a esse Ultimo requisito, observo que a pesquisa divulgada ndo contém todas essas
informagdes (inclusive o mencionado DRE).

Contudo, tal omissdo ndo faz com que a pesquisa que foi previamente registrada na Justica
Eleitoral sgja considerada fraudulenta.

De outro lado, quanto a divergéncia de data, ndo vislumbro que o fato de a aplicagéo ter
ocorrido em 02/08/2024 e 03/08/2024, enquanto a data informada ao TSE foi 03/08/2024 e
04/08/2024, gere macula capaz de suspender a pesquisa, até porque a representada explicaem
sua contestacdo a existéncia de problemas no envio, 0 que parece razoavel.

Noutro giro, as alegacdes da existéncia de locais ndo servidos por residéncia ou afins
parecem, também, devidamente justificadas pela utilizacdo do sistema SIDRA, do IBGE, a
englobar zonas urbanas e rurais.

Nos termos consignados no V oto:

Primeiramente, h4 que se destacar que a empresa RESULT, apesar de um certo
atraso, acabou por providenciar em 20/8/2024 (id 10152981) o Demonstrativo do Resultado
do Exercicio (DRE) relativamente ao ano de 2023, previsto na Res. TSE n° 23.600, conforme
abaixo: (...).

Registre queo regulamento do TSE, consubstanciado na Resolucdo n° 23.600, acima
reproduzido, no trato de pesquisas eleitorais, prevé que o instituto responsavel possa suprir
documentacdo faltante, de modo a atender as exigéncias da mencionada norma.
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Da leitura do excertos vé-se que a sentenca, a qual foi posteriormente corroborada pelo
parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral, acompanhada do entendimento exarado no voto do
eminente relator, todos superam a complementacdo da informacéo referente a0 DRE, por isso, néo
merecendo o rigor de invalidar a pesquisa.

Porém, entendo com razéo a irresignacéo do Recorrente.

Lei 9.504/97. Art. 33. As entidades e empresas que realizarem pesquisas de opinido publica
relativas as elei¢bes ou aos candidatos, para conhecimento publico, sdo OBRIGADAS, para
cada pesguisa, a registrar, junto a Justica Eleitoral, até cinco dias antes da divulgacdo, as
seguintes informagoes:

| - quem contratou a pesquisa;
Il - valor e origem dos recursos despendidos no trabal ho;
I11 - metodologia e periodo de realizacdo da pesquisa;

IV - plano amostral e ponderacdo quanto a sexo, idade, grau de instrucdo, nivel econdmico e
area fisica de realizacdo do trabalho a ser executado, intervalo de confianca e margem de
erro; (Redacdo dada pelaLei n° 12.891, de 2013)

V - sistema interno de controle e verificagdo, conferéncia e fiscalizacdo da coleta de dados e
do trabalho de campo;

VI - guestionario completo aplicado ou a ser aplicado;

VIl - nome de quem pagou pela realizacdo do trabalho e cdpia da respectiva nota fiscal.
(Redacéo dadapelalLe n°12.891, de 2013) (...)

§ 3° A divulgagdo de pesquisa sem o prévio registro das informagdes de que trata este artigo
sujeita os responsaveis a multa no valor de cinqienta mil acem mil UFIR.

A intempestividade das informacfes obrigatérias para validade da pesquisa ocorreu, mas foi
afastada, especialmente por se entender que ndo havia gravidade. Porém, penso que a ndo observancia
estrita da norma impede que os demais Partidos e ColigagOes possam exercer 0 seu direito de fiscalizagdo
enquanto a empresa obsta deliberadamente o complemento das informagoes.

Note-se que houve a divulgacdo da pesquisa pela Empresa Recorrida, inclusive com sua
replicacdo no cana de noticias @maragogiro_oficial em seu perfil na rede social Instagram, disponivel, a
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época dos fatos, no enderego eletronico https://www.instagram.com/maragogiro_oficial/p/C-cumvROIfy/

Logo, tornou-se evidente a capacidade de influenciar a opinido publica, com elevado nimero
de comentérios favordvels a0 suposto primeiro colocado nas pesguisas. Estes fatos ndo podem ser
ignorados.

A legislacdo de regéncia sobre as pesquisas eleitorais ja é bastante limitada, oferecendo-nos
poucas diretrizes para 0 abalizamento da sua legalidade, de forma que 0 minimo esperado € que a empresa
cumpra, em tempo, o que alegislacéo determina.

Ademais, é fato incontroverso nos autos que a empresa agiu de formaintempestiva, inclusive,
em sua defesa alegou problemas técnicos, alegacbes estas desacompanhadas de provas. A pesguisa
impugnada n® AL-03799/2024 estava apta a ser divulgada na data de 08/08/2024, destarte, deveria ser
complementada até 09/08/2024, fato ndo ocorrido.

Segundo o eleitoralista José Jairo Gomes:

As pesguisas constituem importante instrumento de avaliagdo dos partidos em relagdo a
atuacdo de seus candidatos. S&o Utels sobretudo para a definicdo de estratégias e tomada de
decisOes. N&o obstante, € certo que os resultados apresentados podem influir de modo
relevante e perigoso na vontade dos eleitores. Por serem psicologicamente influenciaveis,
muitos individuos tendem a perfilhar a opinido da maioria. Dai votarem em candidatos que
supostamente estejam "na frente' ou "liderando as pesquisas’. Por isso, transformaram-se as
pesquisas eleitorais em relevante instrumento de marketing politico, que deve ser submetido a
controle estatal, sob pena de promoverem grave desvirtuamento na vontade popular e, pois.
na legitimidade das eleicbes’ (Direito Eleitoral, S. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2010, p.
292).

A auséncia desses dados essenciais vulnera o postulado da transparéncia e dificulta a
fiscalizac&o do Ministério Publico, dos partidos politicos, das coligacdes e dos candidatos.

Em virtude disso, a sentenca ha de ser reforma em sua totalidade para aplicar a multa no
minimo legal - Art. 33, 8 3%, daLei n°9.504/97.

Resolucéo 23.600/19

Art. 17. A divulgacdo de pesquisa sem o prévio registro das informagdes constantes do art.
2° desta Resolucdo sujeita as pessoas responsaveis a multa no valor de R$ 53.205,00
(cinquenta e trés mil, duzentos e cinco reais) a R$ 106.410,00 (cento e seis mil, quatrocentos
edezreais) (Lel n°9.504/1997, arts. 33, § 3°, €105, § 2°) .
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Isto posto, com as escusas de praxe por inaugurar divergéncia, voto no sentido de julgar pelo
conhecimento e provimento ao recurso, reformando a sentenca para aplicar a multa no valor de R$
53.205,00 (cinquenta e trés mil, duzentos e cinco reais).

E como vato.

Rodrigo Malta Prata Lima

Des. Eleitoral Relator

VOTO VENCIDO

Cuida-se de Recurso interposto pelo PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO de Japaratinga/AL contra
sentenca proferida pelo Juizo da 142 Zona Eleitoral, que julgou improcedente Representacdo agjuizada em
desfavor de RESULT ESTRATEGIA E MiDIA LTDA e LUANA MOTA DOS SANTOS.

Em suas razdes recursais, 0 apelante sustenta a divulgacdo de pesquisa irregular relativamente ao pleito de
2024, referente aquele municipio.

De inicio, verificando que o apelo a todos os pressupostos e condigdes legais, como tempestividade,
legitimidade das partes, subscricdo da pega recursal por causidico regularmente inscrito nos quadros da
OAB einteresse juridico pela reforma da sentenca, meu voto é pelo conhecimento do recurso.

Assim, inexistindo preliminares a serem enfrentadas e decididas, passo ao exame de mérito.

Com efeito, a sentenca de primeiro grau foi assim prolatada pelo juizo de primeirainstancia:
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()

Nesse diapasdo, a questéo em tela se relaciona a regra disposta na Lei n° 9.504/1997, notadamente em seu
art. 33, caput, incisos | a VIl e 8 1° Segundo tal previsdo, as entidades e empresas que realizarem
pesquisas eleitorais para conhecimento publico, sdo obrigadas, a registrar cada pesguisa, junto a Justica
Eleitoral, até cinco dias antes da divulgacdo, fazendo dela constar uma série de informagtes exigidas,
ensegjando a imposi¢do de multa em caso de inobservancia.

Regulamentando o citado dispositivo legal, a Resolucéo TSE n° 23.600/2019 estabelece que o registro da
pesquisa eleitoral a ser divulgada deve ser efetuada no Sstema de Registro de Pesquisas Eleitorais
(PesgEle), disponivel nos sitios eletrénicos dos Tribunais Eleitorais.

In casu, ao analisar os documentos adunados aos autos, € incontroverso que houve a divulgacdo de
pesquisa eleitoral de n° 03799/2024, conforme alegado pelo representante e confirmado pela empresa
representada em sua contestacao.

Resta, portanto, analisar se a divulgacéo da referida pesquisa observou os ditames legais.

Consultando o Sistema PesEle disponivel no sitio do Tribunal Superior Eleitoral, denota-se que a pesquisa
eleitoral contratada pela Empresa RESULT ESTRATEGIA E MIDIA LTDA e identificada sob nimero AL-
03799/2024, foi registrada na Justica Eleitoral em 02/08/2024.

Assim, quanto ao prazo para sua divulgacdo (minimo de 5 dias apds o registro), ndo vislumbro qualquer
irregularidade, sendo importante ainda destacar que, nos termos do art. 11 da Resolucdo TSE n°
23.600/2019, as pesquisas realizadas em data anterior ao dia das eleicbes poderdo ser divulgadas a
gualquer momento, inclusive no dia das elei¢des, desde que respeitados o prazo de 5 (cinco) dias.

Além do prévio registro, o art. 33, da Lel n® 9.504/97 e art. 10, da Resolucdo TSE n° 23.600/2019, exigem
gue na divulgacéo das pesquisas constem algumas informacoes, entre as quais, o periodo de realizacéo da
coleta de dados, a margem de erro, o nivel de confianca, 0 nimero de entrevistas, 0 nome da entidade que
realizou e de quem contratou e o nimero de registro da pesquisa.

Quanto a esse Ultimo requisito, observo que a pesquisa divulgada ndo contém todas essas informacoes
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(inclusive o mencionado DRE). Contudo, tal omissdo ndo faz com que a pesguisa que foi previamente
registrada na Justica Eleitoral sgja considerada fraudulenta.

De outro lado, quanto a divergéncia de data, ndo visumbro que o fato de a aplicagdo ter ocorrido em
02/08/2024 e 03/08/2024, enquanto a data informada ao TSE foi 03/08/2024 e 04/08/2024, gere macula
capaz de suspender a pesquisa, até porque a representada explica em sua contestacdo a existéncia de
problemas no envio, o que parece razoavel.

Noutro giro, as alegacOes da existéncia de locais ndo servidos por residéncia ou afins parecem, também,
devidamente justificadas pela utilizacéo do sistema SDRA, do IBGE, a englobar zonas urbanas e rurais.

No que se refere ao capital social da empresa representada, como se pode ver da definicdo apresentada
pelo Portal Sebrae, este € "o valor investido que sera colocado a disposicdo da empresa por cada um dos
socios, sga bens financeiros ou bens materiais'. Deste modo, ndo se confunde com os investimentos
eventuais realizados pela pessoa juridica. E, ainda que assim néo o fosse, os apontados R$ 24.000,00 (vinte
e quatro mil reais) investidos pela empresa representada ndo encerram dissonancia tdo abissal em relacao
ao valor inicialmente investido a titulo de capital social, motivo pelo qual ndo denota atuacao,
necessariamente, fraudulenta da empresa.

Portanto, agora em um juizo definitivo, mostra-se ausente a apontada fraude.

Diante do exposto, acolho o parecer ministerial, confirmo a decisdo proferida em sede de tutela de
urgéncia, julgando IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, |, do CPC e determino sgja
desentranhada a peticdo constante no id 122353025, nos termos da fundamentacao retro.

()

A sentenca em tela mostra-se devidamente fundamentada e bem aplicou o direito ao caso concreto.

Primeiramente, ha que se destacar que a empresa RESULT, apesar de um certo atraso, acabou por
providenciar em 20/8/2024 (id 10152981) o Demonstrativo do Resultado do Exercicio (DRE)
relativamente ao ano de 2023, previsto na Res. T SE n° 23.600, confor me abaixo:
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Art. 2° A partir de 1° de janeiro do ano da elei¢ao, as entidades e as empresas que realizarem pesquisas de
opinido publica relativas as eleicbes ou as candidatas e aos candidatos, para conhecimento publico, sdo
obrigadas, para cada pesquisa, a registrar, no Sstema de Registro de Pesquisas Eleitorais (PesgEle), até 5
(cinco) dias antes da divulgacéo, as seguintes informacdes (Lei n° 9.504/1997, art. 33, caput, | aVIl e § 1°)

(..)

Il - valor e origem dos recursos despendidos ha pesquisa, ainda que realizada com recursos proprios,

(.)

8§ 6° O registro de pesquisas e a complementacéo de informacgdes no PesgEle poderdo ser efetivados a
qualquer hora do dia, independente do horario de expediente da Justica Eleitoral. (Redacdo dada pela
Resolugédo n° 23.727/2024)

§ 7° A partir do dia em que a pesquisa puder ser divulgada e até o dia seguinte, o registro devera ser
complementado, sob pena de ser a pesquisa considerada néo registrada, com os dados relativos:

| - nas eleicdes municipais, aos bairros abrangidos ou, na auséncia de delimitacéo do bairro, a area em que
foi realizada;

(..)

8§ 7°-A. No prazo do 8§ 7°, a empresa ou o instituto devera enviar o relatério completo com os resultados da
pesquisa, contendo: (Incluido pela Resolucéo n° 23.727/2024)

(...)

VIII - o contratante da pesguisa e a origem dos recur sos. (Incluido pela Resolucéo n° 23.727/2024)
(...)

§ 11. Em caso de pesqguisa realizada com recursos proprios: (Incluido pela Resolugéo n° 23.727/2024)

a) para os fins dos incisos | e VIl do caput deste artigo, deverdo ser informados os dados da propria
entidade ou empresa que realizar a pesquisa; (Incluido pela Resolucéo n° 23.727/2024)

b) é obrigatério informar valor e origem dos recursos despendidos, nos termos do inciso |1 do caput deste
artigo; e (Incluido pela Resolucéo n° 23.727/2024)

c) paraosfinsdoinciso VIII do caput deste artigo, devera ser apresentado o Demonstrativo do Resultado
do Exercicio do ano anterior ao da realizacdo das elei¢bes. (Incluido pela Resolugdo n° 23.727/2024)
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Registre que o regulamento do TSE, consubstanciado na Resolugdo n° 23.600, acima reproduzido, no
trato de pesquisas eleitorais, prevé que o instituto responsavel possa suprir documentacéo faltante, de
modo a atender as exigéncias da mencionada norma.

Essa peca documental, denominada DRE, esta assim descrita no site do SEBRAE:

A Demonstracéo de Resultados do Exercicio (DRE) € um tipo de relatério contébil que tem a finalidade de
descrever as operac0es realizadas pela empresa no periodo analisado. Ela permite confrontar receitas e
despesas, apontando o resultado liquido do negdcio, seja emrelacéo ao lucro ou prejuizo.

(https://sebrae.com.br/sites/Portal Sebrae/artigos/entenda-o-que-e-demonstracao-de-resul tados-do-exercicio-
novo,3157d181c0ed0510V gnV CM 1000004c00210aRCRD#: ~:text=A%20Demonstra%eC3%A 7%C3%A 30%20de%

)

Esse relatorio constitui-se de documento exigido pelo TSE, em seu regulamento sobre pesquisa eleitoral
(Res. TSE n° 23.600), ndo podendo ser dispensado pela Justica Eleitoral.

Assim, ha que se ter cautela diante da situacéo posta, para ndo obstar a divulgacéo de resultados de pesquisa
em gue apenas faltava um documento de natureza contabil.

Nesse sentido, a Res. TSE n° 23.600 contém um interessante dispositivo que pode ser aplicado ao caso.
Vegase

Art. 16. O pedido de impugnacéo do registro de pesquisa deve ser protocolizado por advogada ou
advogado e autuado no Processo Judicial Eletrénico (PJe), na classe Representacdo (Rp), a qual sera
processada na forma da resolucéo do Tribunal Superior Eleitoral que dispde sobre as representacoes, as
reclamacoes e os pedidos de direito de resposta.

8§ 1° Demonstrados a plausibilidade do direito e o perigo de dano, pode ser deferida liminar para suspender
a divulgacdo dos resultados da pesguisa impugnada ou para determinar que sejam incluidos
esclarecimentos na divulgacdo de seus resultados, cominando-se multa em caso de descumprimento da
tutela. (Redacéo dada pela Resolucéo n° 23.727/2024)

E este Relator, nos autos do Mandado de Seguranca n° 0600242-07.2024.6.02.0000, impetrado pelo
Recorrente, negou liminar por ele postulada, mantendo decisdo liminar do Juizo da 14® Zona
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Eleitoral, ou sga, este Magistrado, em 19/8/2024, deu prazo de 2 dias para o RESULT fornecer a
DRE.

O ingtituto em tela, no dia seguinte, isto &, 20/8/2024, tanto nos autos do referido Writ (id 10148499)
guanto nesta Representacao (id 10152981), confeccionou o DRE, firmado por seu contador .

Nesse particular, cabe reproduzir excertos do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas
(Id 10155529):

(...)Alega o recorrente que o efetivo registro apenas se constitui quando todos os requisitos do dispositivo
acima transcrito séo cumpridos em sua integralidade e de forma cumulativa, considerando-se néao
registrada a pesquisa que deixar de cumprir qualquer um deles. Entretanto, ndo é o que estabelece 0
dispositivo citado. De fato, ha no § 7° do art. 2° da Resolugéo 23.600/2019 disposi¢ao expressa no sentido
de" ser a pesquisa considerada néo registrada” se, a partir do dia em que a pesquisa puder ser divulgada
e até o dia seguinte, o registro ndo for complementado com os seguintes dados:

| - nas eleicdes municipais, aos bairros abrangidos ou, na auséncia de delimitacdo do bairro, a area em
gue foi realizada; Il - no Distrito Federal, as regides administrativas abrangidas ou, na auséncia de
delimitacdo da regido, a area em que foi realizada; 111 - nas demais, aos municipios e bairros
abrangidos, observando-se que, na auséncia de delimitacdo do bairro, seré identificada a area em que
fol realizada; 1V - em quaisquer das hip6teses dos incisos I, 11 e Ill deste paréagrafo, ao nimero de
eleitoras e eleitores pesguisadas(os) em cada setor censitério e a composicéo quanto a género, idade,
grau de instrucdo e nivel econbmico das pessoas entrevistadas na amostra final da area de
abrangéncia da pesquisa eleitoral.

Ocorre que o Demonstrativo do Resultado do Exercicio ndo se insere entre os dados exigidos no 8§ 7°. Nao
parece, dessa forma, que o descumprimento do prazo estabelecido no 8§ 7°, em relagdo a qualquer
informacao da pesquisa eleitoral, possa acarretar a severa penalidade de pesquisa néo registrada.

N&o se desconhece o precedente do Tribunal Superior Eleitoral firmado no julgamento do RESpEI n°
060005975, citado pelo recorrente. No caso apreciado, no entanto, a pesquisa foi divulgada sem a
complementacdo da informacéo relativa aos bairros em que foram realizadas as entrevistas, dado
expressamente elencado no inciso | do § 7° do art. 2° da Resolugdo 23.600/2019, e para o qual a auséncia
importa - inequivocamente - na penalidade descrita na norma (ser a pesquisa considerada néo
registrada).
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Invoca o recorrente um precedente da Justica Eleitoral do Espirito Santo como decisdo paradigmaética em
gue se glosou pesquisa pela auséncia do DRE.

Todavia, em consulta ao Pje, tem-se que a sentenca e o correspondente recurso foram pelo julgamento de
improcedéncia, conforme se vé da REPRESENTACAO (11541) - Processo n° 0600032-79.2024.6.08.0002 -
CACHOEIRO DE ITAPEMIRIM -ESPIRITO SANTO:

(..)

A analise do magistrado deve pautar-se na observancia dos requisitos previstos no art. 33 da Leidas
Eleicbes, ndo havendo que se perquirir se esta ou aquela empresa tem capacidade financeira para
realizacdo de pesquisas, devendo, a empresa, entretanto, em caso de recursos proprios, juntar o
Demonstrativo do Resultado do Exercicio do ano anterior ao da realizacao das elei¢oes.

O mero fato do Demonstrativo do Resultado de Exercicio ao ano anterior ao da realizagcdo das eleicOes
apresentado, registrar o valor de R$5.828,05 como resultado liquido do periodo, n&o indica, forgosamente,
gue a pesquisa foi passivel de fraude, em ndo havendo prova robusta em contrario. Consigno, neste
particular, a auséncia de qualquer indicio minimo da presenca de artificios a beneficiar ou prejudicar
determinado candidato.

Ante 0 exposto, sem mais delongas, revogo a liminar a seu tempo deferida e, julgo improcedente a
pretensdo autoral.

P.RI.

Preclusas as vias recursais e apos as anotagdes de praxe, arquivem-se 0s autos.

CACHOEIRO DE ITAPEMIRIM-ES, datada e assinada €l etronicamente.

RONEY GUERRA
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Juiz Eleitoral

Assinado eletronicamente por: RONEY GUERRA SATTLER SACHT DUCH17/05/2024 -
22:10:13https://pjelg-es.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seamlD do documento:
122219279

(..)

EMENTA.

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PESQUISA ELEITORAL. JUNTADA DE DOCUMENTOS
NOVOS PRECLUSAO. PRELIMINAR. NULIDADE DA SENTENCA. DEPOIMENTO PESSOAL.
PRECLUSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. REJEITADA. MERITO.
RECONHECIMENTO DO CUMPRIMENTO DOS REQUISTOS LEGAIS QUE AUTORIZAM A
DIVULGACAO DA PESQUISA. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO.

(..)
3. MERITO

3.1. N&o h& impedimento para a divulgacéo da pesquisa eleitoral em apreco, uma vez que cumpriu com 0s
requisitos exigidos pela Resolucéo TSE n. 23.600/2019.

3.2. Recurso eleitoral desprovido.

Acordam os Membros do Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo, em conformidade com a Ata da
Sessao e Certiddo de Julgamento, que integram este julgado, a unanimidade de votos, REJEITAR A
PRELIMINAR SUSCITADA, para ainda, quanto ao mérito, por igual votacdo, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSDO, nos termos do voto do eminente Relator. Declarou-se SUSPEITO o ExmP &. Jurista Renan
Sales Vanderlei.

Sala das Sessdes, 14/08/2024.

DESEMBARGADOR DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA, RELATOR

(.)
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Ainda sobre o DRE, id 10152981, verifica-se que em 2023 o instituto RESUL T informa ter obtido uma
receita bruta de R$ 63.100,00 e um Lucro Bruto Operacional na ordem de R$ 28.395,00. Isso, a falta
de prova em contrario, demonstra capacidade financeira para realizar pesquisas eleitorais em 2024
mediante r ecur sos préprios, e também em outr os municipios além de Japar atinga/AL .

O espirito da norma, em verdade, veda que, no ano eleitoral, pesquisa sem registro ou sem as
infor magoes exigidas pela legisacao vigente tenham seus resultados divulgados perante o eleitorado,
para se evitar fraude, abuso de poder, dentre outrosilicitos.

De todo modo, ao que tudo indica, o registro da pesguisa contém os elementos basicos minimos que
denotam que néo se provou fraude e nem irregularidade suficiente para se obstar a divulgacdo da
pesquisa objeto deste feito.

O partido recorrente consigna que a pesquisa impugnada (n° AL-03799/2024) estava apta para ser divulgada
em 8/8/2024 e somente poderia haver complementacdo de dados pelo instituto RESUL T até o dia 9/8/2024.

Pois bem, ha que se creditar boa-fé ao instituto em tela, visto que ele providenciou o DRE, conforme acima.
Quanto ao descumprimento do prazo para a correcdo ou complementacéo de outros dados, aquele ingtituto
alegou a existéncia de problemas operacionais no envio das informagdes, vindo ele a oferta-los no dia
10/8/2024.

Esse descumprimento de prazo por apenas 01 (um) dia € absolutamente irrelevante, ndo sendo razéo que
justifique a apenacéo do instituto e nem a suspensdo da divulgacdo dos resultados da pesquisa eleitoral sob

apreciacao.

Diante desse contexto, voto pelo conhecimento e n&o provimento ao recurso.

E como voto.

Des. Eleitord GUILHERME MASAITI HIRATA YENDO
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