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(11/08/2010)

42,
REPRESENTANTES: Coligacao Frente Popular por Alagoas e
Ronaido Augusto Lessa Santos.

ADVOGADOS: Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e outros.
REPRESENTADOS: Coligagdo O Povo no Governo

Fernando Afonso Collor de Mello
ADVOGADOS: Fabio Ferrario e outros.
RELATOR: Juiz Auxiliar da Propaganda Eleitoral Antonio Carlos Gouveia

EMENTA.

RECURSO INOMINADO NA REPRESENTAGAQ n° 1136-23.2010. 602 0000 — Classe 0

RECURSO INOMINADO PARA O " PLENO..

- REPRESENTAGAO POR, PROPAGANDA
ELEITORAL IRREGULAR. ELEIGOES 2010. JINGLE
DE CAMPANHA. GOVERNADOR. MENGAO A
APOIO RECIPROCO DE CANDIDATO A -
PRESIDENCIA DA REPUBLICA E DO PRESIDENTE
DA~ REPUBLICA FILIADOS A  PARTIDO

ADVERSARIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURS_Q_- .

INOMINADO IMPROCEDENTE.

Vistos, relatados e dlscutldos 0s presentes autos, ACORDAM .0s
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de-votos em
“conhecer o recurso, afastar as preliminares, e negar provimento ao recurso.
interposto, nos termos-do voto do Juiz Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas em
Macei6, aos 11 dias. d de agosto do ano de 2010.

DR ANTONI CARLOS GOUVEIA — Juiz Relator

DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA - Procurador Fiegtonal
Eleitoral
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RELATORIO:

Tratam os autos de Recurso interposto em face de Decisdo prolatada em

Representagao Eleitoral, arrimada em alegada violagao ao disposto nos Arts. 54.
da Lei n® 9.5804/97 e 45, § 6° da mesma le|, que fora introduzido pela Lei n® -

12.034/2009, com procedimento ditado pela RES. TSE n°® 23.193 e cumulado com
0 Art. 20 do Cddigo Civil Brasileiro e Arts. 242 e 323 ambos do Codigo Eleitoral,

interposta pela Coligagao Frente Popular Por Alagoas e seu candidato ac Gover- -

no Ronaldo Augusto Lessa Santos, em face da Coligagdo O Povo no Governo e
seu candidato Fernando Afonso Collor de Mello.

A Representacao assenta-se no fato de que o Candidato Representado es-

taria veiculando, em seu jingle de campanha, aluséo a suposto apoio politico do
Sr. Presidente da Reptblica e da Candidata Dilma Rousseff a sua candidatura ao
governo do Estado de Alagoas.

_Sustentam 0s Repre'santantes, em sua peticao inicial (Fls. 02/17), que-o

-.candidato Representado € filiado ao PTB e gque este partido faz parte da Coliga-

¢&o em ambito nacional, cujo candidato a Presrdenma da Republlca é 0 Sr. Jose. -

Serra, filiado ao PSDB.

. Aduz que no ambito local, 0 PTB esta coligado com os partidbs PRB, PHS,
PMN e PTC e que estes em sua maiotia, encontram-se coligados nacionalmerite
com o PSDB, em prol da candidatura do Sr. Jose Serra a Presidéncia da Republi-
ca.

Afirma, ainda, que o Presidente Luiz In4cio Lula da Silva, bem como a can-
~didata Dilma Rousseff sao filiados ao PT e este partido encontra-se em oposi¢ao,

tanto em nivel nacional, como local, aos partidos que integram a coligagdo do-
candidato Representado. Além do mais o PT, no dmbito local, faz parte da coliga-

¢ao Representante, contando com a participacao do Presidente do Diretério Re-

gional da agremiacéo, como candidato a Vice-Governador na chapa encabegada

- pelo Representante. Tais fundamento, seriam suficientes para impedir a participa-
~ ¢ao na campanha do Representado de mengaoc a filiados ao PT, como a quaiquer

outra agremiagao politico-partidaria, que o Partido dos Trabalhadores nao integre.

Complementa ainda, dizendo que o uso do referido jingle de campanha por . ..
parte de candidato alheio aos quadros do Partido dos Trabalhadores, além de -

. desprestigiar os representantes do PT no Estado de Alagoas, coloca em davida a
representatividade da aludida agremiacgao, tanto a seus fiiados, como a popula-
_ gao em geral.

Transcreve ainda a letra do citado jingle e musica (Flg. 16/18).
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Junta como prova um CD e sua respectiva degravagio e pede em sede de
liminar a imediata suspensao da veiculagdo do jingle e masica. Pede também a
retirada de mengao do suposto apoio politico de filiados do PT de todo e qualquer
material de campanha e em prol das respectivas candidaturas, inclusive grafico, -
plotagem, pichagdes, efc., sob pena de aplicacao de mulia diaria por descumpn- _
- mento e de multa por cada violagéo.

Em sede de apreciacac da medida liminar, neguei a mesma, justificando, a
prima facie, que entendia que a restricao da participagdo de politicos de outros
partidos na Propaganda Eleitoral, somente se dava no &mbito do horério eleiteral
gratuito, tanto na cadeia de radio, como televisdo, em razao do que preceltua o]
Art. 54 da Lei das Eleicdes, conforme se depreende as Fls. 25/28.

Em contestagao, tanto o candidato Representado, como a coligagédo que o
mesmao infegra, apresentaram defesas tempestivamente (Fls. 61/71 ¢ 88/97), adu-
- zindo em sintese as mesmas alegagdes, somente diferenciando a defesa da coli-
gacao, por transcrever uma entrevista da Presidenciavel Dilma Rousseff a Rede
Record no altimo dia 22.07.2019.,

As defesas argumentam haver ilegitimidade ativa por parte dos Represen-
tantes, pois ambos estariam a persequir direito alheio em nome préprio, posto nao -
poderiam requerer a protegio do uso do nome do Presidente Luiz Indgcio Lula da
Silva e da candidata Dilma Roussef, haja vista que somente estes tenam tal legiti-
midade.

Pugnaram pela extingdo do feito sem resolugao do mérito, conforme © Art
267Vl do Codlgo de Processo Civil.

No mérito, alegaram gue, muitc embora o PTB em nivel nacional esteja pb-‘
- ligado com o PSDB, cujo candidato é o presidenciavel Jose Serra, a agremiacag
politica liberou o candidato Representadoe para que apoiasse a candidata do PT.

Disseram ainda, que as jurisprudéncias apresentadas na exordial, ndo
guardam qualguer pertinéncia com o caso, porquanto se referem a programa de
radio e TV e gue néo existe qualquer tipo de |mped|mento na veiculagao do ﬂngfe
pois ndo ha norma que coiba mdsica, por nao haver imagem e voz. :

- Complementaram, dizendo, que a existéncia de dois palanques em Ala-
.goas & fato publico e notdrio, nao podendo ser contestado pelos Representantes
e que nao ha inverdades no jingle, visto que o que 0 mesmo nac poderia dizer €
que somente o candidato Representado esta sendo apoiado pela candidata Dilma
Rousseff e pelo Presidente Luiz Indcio Lula da Silva.
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Asseveram que a sﬁuaqao tratada na presente Representacao @ questao 8
mterna corporis e $6 0 PTB poderia reclamar de infidelidade partidaria do candida-
- 10 Representado.

Sustentam ambas defesas com fundamento nos Arts. 5°, Ve IX e 220, § 2°
da Constituigao Federal da Republica. :

' Juntaram diversos documentos com as defesas, em éSpeciaI, entrevistas - -

concedidas pela candidata Dilma Rousseff e noticias de sites jornalisticos.

-Ainda na defesa da Coligacdo Representada, reproduzem uma entrevista .
concedida pela candidata Dilma Rousseff a Rede Nacional Record, cujo teor as-
severa que a mesma desautorizou ilacdo ao contrario, ao confirmar que. ¢ apmo
do candidato Representado é bem vindo.

Os Representantes, dentro do prazo de defesa, interpuseram requerimento .

" {Fls. 35/36) pedindo a reconsideragao da medida liminar indeferida, juntande uma -
declaragao confeccionada pelo Diretdrio do PT Estadual de Alagoas, a qual diz
-que nao autorizou e nao concorda com o uso dos nomes do atual Presidente da
‘Republica - Luiz nacio Lula da Silva e a candidata a Presidente - Dilma Rousseff
“em qualquer tipo de material de campanha politico-partidaria, seja gscrito ou fala-
do, em coligacdes distintas da que 0 partldo integre. :

A cota Ministerial as Fls 110/110v/111 pugnou pela procedéncia da Repre-
sentagao sustentando o seu posicionamento no argumento de que as normas
eleitorais sdo reducionistas e insuficientes, de tal forma que pela mesma- tratar em
radio e TV, deve s¢ entender, em uma mterpretagao extensiva e sistematica, tam-
* bém como audio e video..

‘Complementa o seu entendimento definindo o conceito de imagem para
abranger ndo s6 a representagdo gréfica, como também 0s nomes, codinomes,
~ logomarcas e, se tratando de matéria eleitoral, até mesmo os slogans de cores
empregados na campanha publicitaria®.

Fundamenta o seu posicionamento no art. 45, §6° da Let n° 9.504/97.

Vieram-me os autos conclusos, onde deixei para apreciar o pedido de re- .

consideracao protocolado pelos Representantes, na decisdo monocratica definiti-
va. -

Na Decisdo Monocratica de Fls. 113/121, acompahhei o entendimento do
Ministério Publico -Eleitoral, julgando procedente a Representagdo, por entender.
existir afronta a legistacdo eleitoral de regéncia;, antecipandp os efeitos da medida
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liminar requerida, para, em definitivo, determinar a suspenséo em 24h (vinte e
quatro horas), da vemulagao da parte do aludido jingle @ musica em gue consta a

citacdo de apoio reciproco em relacao a candidata a Presidente Dilma Rousseff & .
ao atual Presidente da Republica Luiz Indcio Lula da Silva, sob pena de multa did-
ria de R$ 2.000,00 (dois mil reais) por descumprimento; bem como configuracdo
de responsabilidades segundo a legislacio regente. '

Irresignada a Coligagao Representada interpds Embargos de Deciérégéo -

Fls. 131/138, suscitando a existéncia de omissac e contradigao na Decisao, en- . .

quanto ¢ candidato Reépresentado formulou dlretamente 0 competente Recurso
Inominado.

Dos Embargos interpostos, neguei provimento, pois nao constatei na Deci-
sao qualquer ato omisso ou em contradicao, ao contrario, 0 que a parte buscava
era a rediscussao da matéria, porém pela via inadequada (Fls. 169/172).

Desta decisdo, a Coligagao Representada interp6s Recurso Inominado —
Fls. 217/238, com as mesmas razdes do Recurso Interposto por seu.candidato ao
Governo de Alagoas Sr. Fernando Affonso Collor de Mello — Fls. 143/163, reite-
rando o recurso ja apresentado

Alegam 0s recorrentes, em preliminar, a ilegitimidade dos Representantes,
repetindo as alegacdes da contestagdo. No mérito, atacam a Decisao Monocrati-
ca, sob o argumento de que o PRB e o PTC integram tanto a coligagéo regional
“O Povo no Governo”, quanto a Coligagac nacional que dar suporte a Candidatura
da Sra. Dilma Rousseff. :

~ Segundo o Recurso o PRB conta no seu quadro de filiados com a participa-
¢ao do Srs. Galba Novaes, candidato a vice-governador na chapa encabegada
pelo Representado, e do atual Vice-Prasidente da Republica, o que emprestaria .
legitimidade ao aludido jingle de Campanha, em torno do qual litigam as partes. -

Nas Contra-Razées ao Recurso Inominado — Fls. 174/190, os Represen-
tantes argumentaram, preliminarmente, da necessidade de rejeicao dos argumen-
tos novos contidos na peticao do.recurso, em razdo do Principio da Eventualidade
e da Impugnacac Especifica, e no mérito rechagaram 0s argumentos recursais.

Fora apresentado pelos Representantes novas contra-razoes |dent|cas a
anterior.

_E o relatério.

Passo aos fundamentos juridicos da decis&o.

Aftonio Ca\%'s Gou )i

Juiz Auxiliar TRE;
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" PRELIMINARES.

PriMEIRA PRELIMINAR: |LEGITIMIDADE AD CAUSAM . _ -

Suscﬁam 0s Representados a preliminar de ilegitimidade ad-causam atlva
dos Representantes, gue estariam perseguindo direito atheio em nome préprio. .
Segundo se dessumi da argumentagao assistiria exclusivamente a candidata
Dilma Rousseff o direito a impugnar a citacado do seu nome na propaganda
eleitoral do.candidato Fernando Collor; como ela havia manifestado publicamente.
que o0 apoio do Representado seria bem vindo, ndo haveria qualguer impedimento
ao Jingle impugnado, falecendo a terceiros o direito de agéo para proibi-lo.

N&do ha nos autos qualquer pedido formulado pelos Represeniantes em’

nome alheio. Nao se busca defender o nome do Sr. Presidente da Repdblica ou * -

sua Candidata a sucessao, mas atacar candidato e coligagao adversaria, em face
dos rumos e instrumentos utilizados na condugao da propaganda eleltoral durante
a campanha. Este é o verdadeiro desiderato da Representago.

_ Se por um lado as ligagdes pessoais do Representado, segundo entende,
confere legitimidade a propaganda eleitoral, que divulga sua estreita relacéo com
. politicos do Parido dos Trabalhadores, por outro turno os Representantes .
entendem, pelag razdes expostas na inicial, que referida propaganda ofende. a
‘legislagdo de regéncia, prejudicando os rumos da disputa eleitoral. Por este
prisma, revela-se nitida a legitimidade dos Representantes na - postulagéo
: cons1gnada na peti¢go inicial.

Da mesma forma, entendo haver legitimidade por parte do candidato
Representante, pois este conjuntamente com a Coligag¢ao que integra, busca por -
- meio da representago aviada a intervencdo do judiciario, com vistas a coibir
~conduta de candidato adversario que considera ilegal, naoc podendo dizer que
. este se encontra a pleitear direito alheio, mas sim direito afeto a collgagao que :
- .integra, diretamente vinculado a sua candidatura. .
O cumprimenio da lei pode e deve ser requerido por todos, sejam
¢andidatos, coligactes ou pamdos isolados, o que sé reforga o entendimento de
que sdo os Recorridos legitimados para instar o Poder Judnc:éno em situacao
como a ora em analise.

Inclusive, isso é assegurado pelo disposto no art. 5°, XXXV da CR/88, que | :
diz que a todos é assegurado o acesso ao Judicidric na busca da tutela de
ameaca ou lesao a direito. . - '

‘A presente representagdo nao-trata do uso da imagem ou nome da
candidata Dilma Rousseff como extensac da sua perso ldade ou seja, como
' ' ' - ol '
tonto Carlos Gouylia
Juiz Auxiliar TRE/AL,
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um direito personalissimo que fosse tutelado em seu favor. Nao estamos aqui no
plano das relagoes de direito privado, em que a disciplina Iegal do uso da imagem
& do nome fica adstrita aos interesses particulares, ao juizo de conveniéncia e
oportunidade-do titular do direito de personalidade.

~Agqui, o interesse privado cede lugar ao interesse publico das normas -
imperativas de Direito Eleitoral, que visam conciliar a liberdade de expressdo e o

respeito a disciplina partidaria. Por essa razao, a Lei n® 9.504/97 disciplinou a | .

. utilizagao de imagem e voz de candidatos, criando limites ao seu uso por qualquer :
partido politico.

O art.45, § 6° da Lei n° 9.504/97 disciplina o uso da imagem e voz do

candidato a Presidente da Republica no ambito regional. Ao conceder ao partido |

politico o direito a utilizagao, em ambito regional, da imagem e voz do candidato -
ou militante de partido pofitico, que integre a sua coligagao no &mbito nacional,
- evidentemente deu também aquele partido politico no Aambito regional a
legitimidade, tanto para conservar para si esse direito, em caso de alguém tentar
impedir, como para buscar a tutela juridica visando a proibir que algum partldo
‘politico viole essa norma.

Assim, nos presentes autos nao se esta discutindo matéria de direito

privado sobre uso de imagem e voz de Dilma Rousseff, em que apenas ela teria -~

legitimidade para autoriza-lo ou impedi-lo. Na verdade, discute-se uma relacéo de
direito eleitoral, sobre o0 uso de imagem e voz de filiado de partido -politico em
campanhas -eleitorais, em Representacac que tem como legitimada ativa
justamente a coligacdo regionai, cujo filiado de um dos partidos politicos que a
compde € candidato em coligacdo de ambito nacional. Como a candidata a
" Presidéncia da Republica, Dilma Rousseff, é fillada ao Partido dos Trabalhadores .
(PT), que integra a Coligagao “Frente Popular por Alagoas”, é iriegével que tem
ela, a Coligagao, legitimidade ad causam ativa para ingressar com a presente
; Representagao

: N&o é de todo despiciendo lembrar que os Partidos Politicos, por forca de
dispositivo constitucional (Art. 17, 1), detém carater nacional e unitario, competindo

ao Diretério Regional a representacio da legenda em ambito estadual. Alias, a

legitimidade ativa para o ajuizamento de Representagdes Eleitorais estd
expressamente previsia no caput do Art. 96 da Lei n° 9.504/97, segundo o qual

gualquer partido politico, coligagao ou candidato detem esta faculdade

processual.

A legitimidade ativa diz respeito a quem, em tese, compete o direito

deduzido em juizo. No caso, o direito deduzido em juizo, refere-se sobre o direito .. .

exclusivo de partido politico ou coligagdo em utilizar-se dos nomes de seus
- filiados, em conformidade com as normas eleitorais, a fim ge angariar dividendos

o St
Anftonto Carlos Goyvera
: Juiz Auxitiar TRE/AL
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polifico durante a campanha eleitoral, notadamente no que diz respeito a
candidata Dilma Rousseff € ao Presidente da Republica.

Logo, a toda evidéncia, a matéria deduzida em juizo diz respeito ao direito .
da Coligagao “Frente Popular por Alagoas’ usar a imagem e o nome da candidata
Dilma Rousseff € do Sr. Luiz Indcio Lula da Silva, e se esse direito pode ser
exercitado por outra Coligacao. E, dessa maneira, essa condugao da acéo esta
devidamente preenchida nos autos. '

Ademais, a propria Justica Eleitoral poderia regulamentar a propaganda,
independentemente de provocagao, estando aludida atribuigao inserida dentro do
seu poder de geral de cautela e de regulamentacdo e controle do processo
eleitoral. '

Por tais bonsideragées, afasto a préliminar de ilegitimidade de parte.

SeGunpa PRELIMINAR: - INOvAGAG DA TESE 0E DEFESA £EM Sene pe RECURSG.

Afasto a segunda preliminar, em razéo de evoluir meu entendimento, apés
manifestagéo plenaria, no sentido de que as novas alegacoes trazidas na peca de
recurso, enconira-sc subjacente na postulacio das partes, ainda durante a fase.
instrutéria. Ademais, pelo inegavel carater de matéria ordem publica que o Direito
Eleitoral “inspira, ¢ julgador ndo pode ter cerceado o pleno conhecimento da
, matéria, a fim de prolatar Decisao segundo o ordenamento juridico vigente.

Desta forma, enterido que a preliminar suscitada confunde-se com o merito
da Demanda, a ser apreciado por esta corte. Por tal razao, afasto a preliminar
_para adentrar na analise do mérito da Demanda. : :

MEriTO.

Ab initio, vale registrar que, esquadrinhando os documentos colacionados: -
pelos Representados (Fls. 75, 77, 79,81, 83, 84, 101, 103, 105 e 107), em ne- -
nhum trecho, nenhuma linha sequer, verifica-se declaracdo de que a candidata
Dilma Roussseff, ou o Presidente Lula apdia o Represemado.

O que se constata & que nas perguntas feitas a candidata a Presidente do
- Brasil Dilma Roussefi, esta sem se referir diretamente ao candidato Representa-
do, mas de forma genérica, diz que todo o apoio € bem vindo e complementa que:
"todos 08 que estiverem alinhados ao objetivo do crescimento com distribuicao de
renda sao bem vindos", porém em nenhum momento, diz apoeia-lo € permitir que o
mesmo utilize 0 seu nome de forma contraria. Restringe-sé a classificar o repre-

sentado como um ex adversario politico.
Anfohio Car%s (t;ouve1£ _

Juiz Auxiliar TRE/AL
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Esta é mais uma razao para que venha manter meu entendlmento apresen-

tado na Decisao Monocratica, segundo o qual a pretensao recursal sucumbe dian-

- te do direito aplicavel a matéria, bem como em face do licido parecer Ministerial,

gue apontou com grande precisac 0s elementos de maior relevo para a deslinde
da demanda, o qual eu o acolho inteiramente, como razao de decidir. >

E de se ver que o caso em espécie’ trata-se de uma situagdo nao aprecia-

da antes por este Tribunal e que resta ainda carente de vasto amparo jurlspruden-
cial. .

Em refiexao detida e exauriente, propria do atual estagio de desenvolvi-
mento do processo, concluo de que existe, sim, vedagao a conduta adotada pelos
Recorrentes, que se valem de jingle e musica para dizer nao apenas que apdiam _
a candidata Dima Rousseff, como tambem que estao por ela e pelo Presidente -
Luiz Indcio Lula da Silva sendo apoiados. '

O disposto no § 6° do Ar. 45 da Lei 9.504/97, mencionado no parecer do
Parquet Eleitoral € muito claro nao deixando margem a duvida, acerca de que é
permitido ao partido politico utilizar na propaganda eleitoral de seus-candidatos
em Ambito regional a imagem e a voz de candidato militante de partldo pO|IthO
que integre a coligagdo em ambito nacignal.

Diz, o aludido dispositivo que esta faculdade deve, inclusive, abarcar a pro-
paganda realizada no horario eleitoral gratuito, mas, sem excluir os demais tipos
de-propagandas eleitorais.

Eis a dicgdo do texto legal citado:

Art. 45. A partir de 1° de julho do ano da eleiciao, é vedado as
emissoras de rédio e televisdo, em sua programa¢ao normal e
noticiario: .

§ 6° & permitido ao partido politico utilizar na propaganda eleitoral
de seus candidatos em ambito regional, inclusive no horario -
eleitoral gratuito, a imagem e a voz de candidato ou militante de
partido politico que integre a sua coligagdo em ambito nacional.

Exsurge do aludido dispositivo e aliado ao entendimento adotado no pare-

cer ministerial, que se tratando de filiado de outra agremiagao partidaria ou amda ]
de collgagao distinta, o uso de imagens ou voz esta proibido.- '

E uma regra clara e geral € que nao comporta mterpretagoes muito menos
em contrano

\ al
REPRESENTAGAO n° 1136-23.2010.6.02.0000 - Classe 42. forito Carlos Gougeja
e Juiz Auxiliar TREJAL



" PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS’

s
- Quando me refiro a uso, faco de maneira indistinta, pois em qualquer que
seja a propaganda eleitoral, esta tem de obedecer ac preconizado na lei, ou seja,
- se somente € permitido utilizar a imagem e voz de candidato ou militante de parti-
do politico que integre a sua coligag@o em ambito nacional, esta, mesmo que seja
a mengao ao nome de forma escrita ou falada, deve obedecer ao preceituado.

Entendo que o artigo acima transcrito ao” adotar a expressao “inclusive”
permite uma interpreta¢ao ampliativa de seu contelido normativo, em razéo da ni-
tida conotagao exemplificativa gue ¢ termo enseja. Portanto a vedacao nio se en-
cerra nas propagandas aviadas no horario eléitoral gratuito, mas também ("inclusi-

") nestas hipéteses, eis que.a norma tem significado amplo ¢ irrestrito para toda -~

| espécle de propaganda eleitoral.

O art. 5°,, IV da Constituicao Federal protege a liberdade de expresséo.
-Com base nisso, qualquer pessoa é livre para manifestar seu pensamento. No en-

~tanto, no caso da propaganda eleitoral, as regras restritivas buscam proteger ©

principio da igualdade entre os candidatos e a representatividade dos partidos po-

liticos, ndo havendo ofensa a Constituicdo qualquer restrigdo com vigéncia iguali- -~
taria. .

Isto se deve, ainda mais, para ndo causar embaracos que levem dlvidas

aos eleitores, que possam criar confusdes e venham a influgnciar na vontade que
serd exercida quando da votacéo, fazendo com que os partidos percam a sua
identidade e que nao possam 0s eleitores, notadamente num sistema como ¢ -
nosso, onde existe a identificacao personalissima e nao das agremiagdes partida-
rias, identificar, com clareza, os vinculos existentes, sejam politicos, partidarios ou
pesSs0ais.

O art. 242 do Cédigo Eleitoral, cujo teor é reproduzido no Art. 5° da Resolu-
¢ao TSE 23.191, direciona-se no sentido de que a propaganda, qualquer que seja’
a sua forma ou modalidade, nao deve empregar meios publicitario destinados a
criar, na opinido publica, estados mentais, emocionais e passionais.

Isto, a meu.ver, esta acontecendo no caso em aprego.

Pois, o fato de coibir 0 uso de imagem e voz, mas deixar livre para outras
- formas de propaganda seria 0 mesmo de torar a escrita da lei em letras mortas,
poSto que com os recursos atuais de marketing, tdo bem analisados, inclusive -
neste Regional, facilmente se induziriam os eleitores a uma falsa realidade ou até
mesmo a embaragos, cuja diccdo do art. 242 acima mencionado, cuidou em ex-
pressamente buscar coibir.

Esse é o entendimento dos Tribunais Regionais, vejamos:

I
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. RECURSO - REPRESENTACAO - ADESIVOS '- ART. 7°, DA
RESOLUCAO Ne° 22.718/08, DO TSE - APOIO DE DEPUTADQ
ESTADUAL A CANDIDATO A PREFE(TO - INDUZIMENTO A
ERRO A ELEITOR - INOCORRENCIA - VEICULAGCAQO DE
IMAGEM - CARTAZES E PLANFETOS - PESSOA FILIADA A
COLIGACAO ADVERSARIA - VIOLAGAO DO ART. 37, DA
CITADA NORMA LEGAL - RECURSO CONHECIDO E DADO.
PARCIAL PROVIMENTQ, '
E permitido a utilizagao de adesivos que demonstra, tao somente o]

: apoio de Deputado Estadual a candidato a Prefeitura nas eleigbes |

. de 2008, quando a sua real pretensio é emprestar 0 seu suposto

' prestigio politico, sem que haja qualquer ardil capaz de iludir o
eleitor. Ademais, tais materiais encontram-se em consonancia com
0 art. 7°, da Resolugao N°® 22.718/08, do TSE.

Entretanto, sob pena de violagao do art. 37, da citada norma legal,
é vedado as coligagdes ou partidos politicos utilizar-se, junto &
campanha eleitoral, da imagem de Governador de Estado filia-
do a coligagdo adversaria, uma vez que ndo é permitido propa-
ganda que empregue meios publicitarios destinados a criar, ar-
tificialmente, na opinido do eleitor, estados mentais, emocio-
nais ou passionais. Recurso conhecido para the dar parcial provi-
mento.

(RECURSO ELEITORAL n° 1032 Acordao n® 533 de 29/09/2008
Relator(a) TELEMACO ANTUNES DE ABREU FILHO, Pubhcagao
PSESS - Pubhcado em Sesséo, Data 29/09/2008)

Além do mais, ao fazer mengao o ja referido § 6° do Art. 45 da tei
9.504/97, a imagem e a voz de candidato ou militante quis, certamente, fazer -
abarcar em tal conceito a mengéo ao nome, visto que este, certamente, é 0 sim-
bolo mais representativo e significante de uma pessoa. '

Simpies mengao ao nome ja permite se fazer, de maneira por demais clara

e insofismavel, uma ligagao umbilical entre a imagem e a representatividade da =~

pessoa mencionada, como retrata o Ministerio Publico Eleltoral em sua manlfesta~ :
gaodeFIs 110-110v/111. '

A jurisprudéncia pétria ja cuidou do assunto, tendo 0 TSE em caso paradig- |
matico assim decidido:. .

Propaganda Eleitoral. Ha incompatibilidade em ser candidato a

Presidéncia da Republica e apoiar candidato a governador

langade por partido diverso, estando este comprometido

‘nacionalmente com outra candidatura presidencial (Lei ne -
3 9.504/97, art. 54).
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(REPRESENTACAQ n° 1147, Acordao de 21/09/2006, Relator{a) "

. | © Min. ARl PARGENDLER, Publicacao: F‘SESS - Publicado em
Sessao, Data 21/09/2006) b L

Exirai-se pelo julgado acima referenciado, que existe incompatibilidade em

se mencionar que a candidata a Presidente da Repdblica do PT e o atual Presi- -

~dente da Republica, apdiam o candidato Representado, até mesmo porque; repi- -
to, analisando cuidadosamente todas as reportagens colacionadas petos Repre-

sentados (Fls. 75, 77, 79, 81, 83, 84, 101, 103, 105 e 107), em nenhum trecho, -

nenhuma linha sequer, verifica-se declaragao de que a mesma apdia o Represen-
tado. Constata-se é que nas perguntas feitas & candidata a Presidente do Brasil

Dilma Rousseff, esta sem se referir diretamente ao candidato Representado, mas .

de forma genérica, diz que todo 0 apoio € bem vindo e complementa que "todos .
0s que estiverem alinhados ao objetivo do crescimento com distribuicdo de renda--
s&o0 bem vindos", porém em nenhum momento, diz apoid-lc & permitir que 0 mes-
mo utilize o seu nome de forma contraria. Restringe-se a classificar o representa~ _
-do como um ex adversario politico.

E nesses casos, a regra e especifica, bem como a lei regente, vedando o
apoio declarado por meio de propaganda, por mais mteresse que possa ter qual-
quer candidato.

Ademais, o disposto no Art. 45 da Lei Eleitoral serve certamente de farol
seguro & reforgar o ponto de vista de que a participagao, seja ela direta ou indire-
ta, em campanhas eleitorais, sd é permitida aocs filiados das agremiagoes pohtlco-
partidarias e aqueles que nac tenham filiagdo partidaria. -

Outra conclusao seria atentar Gontra a logica e enfraquecer alnda mais, o
Slstema partidario existente, que j& ¢ tao fragil.

Destaque se que apesar de nao ter nos autos nenhuma declaragao do Par- ‘ _
tido dos Trabalhadores a nivel Nacional, bem como da Coligacao vinculada a can-
didata a Presidente Dilma Rousseff, para a proibicdo ou utiizacdo de nome de -
seus filiados no jingle, existe nos autos declaragdo do Partido dos Trabalhadores,
por intermédio do seu Diretério Regional, quanto a nio permissédo do nome de
seus filiados em qualquer tipo de material de campanha politico-partidéria, em co-
ligagoes da qual 0 mesmo nao faga parte. E ele, no Estado de Alagoas, a maior
autoridade partidaria local e quem fala pelo partido. E reievante perceber que os
Partidos Politicos constituem uma unidade institucional (Art. 17, | do CR/88), sen-
do representados no ambito estadual por seu diretorio regional.

_ De arremate e relevante apresentar julgado, da lavra do eminente Min. Ari
Pargendler, cujo contetdo sepulta os argumentos recursais, verbis: -
N )

: ' o “
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"~ REPRESENTACAO n° 1093 - Sac~ Luis/MA. Acorddo de
21/09/2006. Relator Min. Ari Pargendler. Publicado em Sessao '
Data 21/09/2006.

- Ementa: ‘
Propaganda Eleitoral. O apoio de. um candidato a outro supde
que ambos sejam filiados ao mesmo partido ou integrantes da
mesma coligagdo; ha .incompatibilidade entre ser candidato ao.
cargo de senador por coligagao integrada por um partido (PFL).e
apoiar candidato a Presidéncia da Republica langado por coligagio
diversa aquela de que essa faccae (PrL) faz parte.
Decisao: O Tribunal, por unanimidade, julgou procedente ¢ pedido
na representacéo, na forma do voto do retator.

‘Melhor sorte ndo tem o Representado através das inovadoras alegacoes
despendidas nas Razoes de Recurso fossem Ievadas em consideracdo para o
deslinde da Demanda.

O.fato de 0 PTC e o PRTB fazerem parte da coligagao presidencial da can-
didata Dilma Rousseff nac socorre o interesse da Coligagdo “O Povo no
Governo”; a vedagao do art.54 da Lei n® 9.50497 subsiste, a0 menos em razao da
interpretacao dada pelo Tribunal Superior Eleitoral.

A norma do art.54 da Lei n® 9.504/97 visa a impedir uma relagao promiscua
entre partidos e candidatos, de maneira que o eleitor ja ndo saiba quem & quem,
misturando-se tudo de um modo que os partidos politicos percam a sua identida-
de ideologica.

Para o Tribunal Supetior Eleitoral a regra é: a Coligacao Regional pode
usar a imagem e voz do candidato a Presidente da Republica, se os partidos que
a compdem estao, todos eles, coligados nacionalmente ou, ao menos alguns de-

les, sem candidato a Presidente da Republica. Porém, se algum partido politico - ‘

coligado regionalmente apoiar outro candidato a Presidente da Republica, a Coli-
gacao Regional ndao pode usar a imagem e voz de nenhum dos candidatos a Pre-
sidente da Republica.

Por fim, necessario ainda abordar certa passagem das Razbes recursais
que suscita a aplicacdo ao caso vertente das regras insertas nos Art. 248 e 332
do Coddigo Eleitoral, que tipifica como ilicito penal a conduta de impedir a propa—
ganda eleitoral licita,

Ora, no caso a propaganda objeto da Representagéo néo sofreu de nenhu-
ma parte periubacao ou impedimento, sendo por forca da Decisao Monocratica
que prolatei. E relevante frisar, que a Decisao guerreada, forjada exclusivamente
sob a forga dos elementos probatdrios presentes nos autos e no pl’|nCIpI0 do livre -
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convencimento, motivada por uma anélise |mpar01al e criteriosa das deduc;oes das
partes. -,

De fato, a Deciso encantra-se nos autos, com fundamentagdo bem de-
monstrada, ainda que nao se concorde com ela; sua simples leitura € suficiente
para demonstrar os rigidos atendimentos aos deveres legais e €ticos. :

Suscitar a aplicacao de norma penal ac caso em tela, representa hipotese
de grosselro desconhecimento do Direito ou, quicd, seja Irastrumento sorrateiro a
servigo de argumento extra-juridico. i

N&o posso finalizar a leitura de meu voto, sem registrar de modo firme ¢

- peremptdrio, exclusivo compromisso com meus vaiores morais, minha inafastavel
“misséo de dignificar esta Egrégia Corte, que tenho a honra de compor, além da
confianga depositada em mim no cumprimento deste breve mandato de Juiz Auxi- .
liar, mesmo que sob a ameaca velada de imputagdo penal, em razao do livre -
exercicio de minhas fungoes de julgador. o

~ Expedientes deste jaez nao me demoverao dos firmes propésitos de atuar
de modo livre e independente, independente dos interesses ou das pessoas en-
volvidas, ndo me acovardando a julgar estritamente conforme o Direito e a Justi-
‘Finalizo, expressando meu entendimento de que nao assiste razao a pre-
tensao recursal, aliando-me, como ja dito ao lucide parecer Ministerial que apon-
tou com grande precisao os elementos de maior relevancia para o deshnde da de-
manda.

Ante o exposto voto no sentido de conhecer 0 presente recurso, afastando )
a preliminar de llegitimidade Ad Causam, nao acelhendo as preliminares suscita- - -
das, para no mérito negar-the provimento, a fim de manter, em todos os seus ter- -
mos, a Decisao monocratica guerreada, que julgou procedente a presente Repre- -
sentacdo, por entender existir afronfa a legislacéo eleitoral de regéncia, para, em
definitivo, determinar suspensao da veiculacdo da parte do aludido jingle @ musica
em que consta a citagdo de apoio reciproco em relagao a candidata a Presidente

Dilma Rousseff e ao atual Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva, sob
pena de multa didria de R$ 2.000,00 (dois mil reais) por descumprimento, bem o

como configuragdo de responsabilidades segundo a legislagao regente.

E como VétO. » \ GQ}_ ka\ K

Afténio Carlos Gouveia  ~
uiz Adixikiar da Propaganda ij:/leatoral
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acérddo n° HY 2 de 11/08/2010, foi confendo e
' publicado na 70* sessdo, realizada na mesma data. Eu, (IL. y
lavrei a presente certidio, em Maceid, em 11/08/2010, que vai assmada pela
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios.

Coordenadora de Aco amento e
Registros Plenarios
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Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

¢

Recurso na Representagido N° 1136-23.201 0.6.02.0000 Prot. 10.024/2010
: Prot. 10.409/2010

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 11/08/2010 (SESSAO N° 70/2010)

RELATOR: JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA
PRESIDENTE DA SESSAO! Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORRE!A
DA SILVA '

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO ‘

RECORRENTE(S) : FERNANDO AFFONSO COLELOR DE MELLOR, candldato ao. govemo do

, Estado. __
ADVOGADOS - : Rodrigo Antonio Vieira de Almeida e Outros -
RECORRIDO(S) : COLIGAGAO FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT, PT. PMDB PT

DO B, PR, PRP, PSDC E PC DO B). e Qutro
ADVOGADOS '+ Marcelo Henrique Brabo Magathées e QOutros
DECISAO

" . Acordam os Jﬁizés do Tribunal Regionai Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos,
em conhecer dos recursos, para, rejeitando a preliminar de ilegitimidade ad causam,
negar-lhes provimento, nos termos do voto do Relator. (Acérdéo n.® 7.142, de 11.08.10)

‘Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE =
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA -NETQO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR &
ANTONIO CARLOS FREITAS MELRC DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador
Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTON_IO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceié, 11 de agosto de 2010. h.
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS o
Coordenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plenarios




