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Ementa: Direito eleitoral. Embargos de declaracdo em recurso eleitoral. Auséncia de omissao.
Desprovimento.

|. Caso em exame

1. Embargos de declaracéo opostos por RUAN ACIOLY WANDERLEY contra acérddo que negou
provimento ao Recurso Eleitoral n.° 0600424-48.2024.6.02.0014, em raz&o de omissao.

I1. Questéo em discusséo

2. A guestdo em discussdo consiste em saber se houve omissdo no acorddo quanto omissdo quanto a
subsuncéo do caso ao art. 5°, IV e IX, da CF/1988 e quanto a inexisténcia de previsdo legal para aplicacdo
de multa.

[1l1. Razbes de decidir

3. N&o ha omissdo na decisdo embargada, que fundamentou devidamente a decisdo com base no principio
do Livre Convencimento Motivado e em conformidade com a legislacdo, aplicando a multa a partir da
inteligéncia do art. 57-D, §2°.

IV. Dispositivo e tese

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

Tese de julgamento: "N&o ha omissdo a ser sanada quando o acordao embargado aborda de maneira

fundamentada todos os pontos relevantes da deciso."

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer dos Embargos para, no mérito, ndo acolhé-los, mantendo-se, por conseguinte, inalterado o
Acordéo, nos termos do voto do Relator.

Macei 6, 28/10/2024

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO
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1. Trata-se do julgamento dos Embargos de Declaracdo (id. 10209949) opostos por RUAN ACIOLY
WANDERLEY contrao Acordéo deid. 10207680, por meio do qual este Tribunal negou provimento
a0 Recurso Eleitoral de n® 0600424-48.2024.6.02.0014.

2. Segundo as razdes dos Embargos, o Acérddo atacado se faz omisso em razéo da ndo observancia dos
preceitos fundamentais contidos no art. 5°, IV e IX da Constitui¢do, atinente a liberdade de expresséo
e em razdo dainexisténcia de previsao legal para a aplicacéo de multa.

3. Foram apresentadas Contrarrazbes em id. 10214734.

4. Apos intimado, o Ministério Publico manifestou-se pela rejeicdo dos Embargos em parecer de id.
10218118.

5. E, em breve suma, o relato dos autos.

VOTO

1. Senhores Desembargadores, de inicio € necessario registrar que a interposicéo dos presentes
Embargos ocorreu em observancia ao prazo de 03 (trés) dias, previsto no Art. 275, § 1° do Cédigo
Eleitoral, bem como alude a vicios formais no acérddo vergastado, de modo que atende as exigéncias
legais de cabimento, razéo pela qual conhego da espécie recursal, a fim de analisar a procedéncia do
pedido de reformado julgado.

2. Adianto desde ja que, ap0s detida andlise das razdes recusais, concluo que ao sustentar a existéncia de
vicios no acorddo prolatado, o Embargante objetiva, em verdade, provocar a reforma do julgado,
impondo nova andlise da matéria posta nos autos, a fim de alcancar resultado diverso daguele
reconhecido por este Tribunal.

3. Sustenta 0 Embargante que esta Corte € omissa quanto a andlise do que segue:

A) ndo houve a necesséria ponderagdo no tocante a subsun¢do da questdo objeto da Representacdo ao quanto
disposto no art. 5°, IV elX, da CR, bem como ao art. 57-D da LE, que salvaguardam o regular exercicio dos
direitos fundamentais a liberdade de expressdo, de manifestacdo, da liberdade de opini&o e o direito a
comunicagdo, ESSENCIAIS EM TODOS OS ATOS E/OU FATOS DA VIDA, MAS MAIS ESSENCIAIS
AINDA NAQUELES ATOS E FATOS DE NATUREZA POLITICA, INCLUSIVE NA LICITA E
DEMOCRATICA FASE DA PRE-CAMPANHA / CAMPANHA ELEITORAL;

B) inexisténcia de previsdo legal para aplicacdo de multa na veiculagéo de propaganda negativa, ao passo
gue ndo houve a necessaria ponderacao dos principios da proporcionalidade e razoabilidade em virtude desta
representacao ser a primeira e Unica condenacéo do Embargante.

9. Analisando o voto condutor do acérdao embargado, no que pertine ao suposto vicio apontado, observo
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gue nem todos os fundamentos da defesa foram expressamente confrontados, todavia o acérdado esta
devidamente fundamentado e a solugdo do caso suficientemente analisada, portanto restam ausentes
os requisitos do art. 1.022 do CPC.

10. Desta feita, 0 Acordao embargado se mantém livre de vicios, tendo em vista que buscou fundamentar
as razdes que acarretaram seu convencimento - a luz do principio do Livre Convencimento Motivado -
sendo expresso quanto ao porqué de considerar o contetido dos videos como ofensivo.

11. Neste sentido, as provas constantes nos autos foram devidamente val oradas, e houve a subsunc¢éo dos
fatos a norma, de modo que abstragdo do principio da liberdade de manifestago foi afastada em razéo
do caso concreto.

12. Ademais, os precedentes assentados nesta Corte e em outros Tribunais € de ser desnecessario que o
acorddo enfrente todos os argumentos indicados pelas partes, se estes ndo sdo capazes de infirmar a
conclus&o adotada pelo julgador.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

1. Os embargos de declaracéo objetivam sanar eventual existéncia de obscuridade, contradic¢éo, omisséo
e/ou erro material no julgado ( CPC, art. 1022), sendo inadmissivel a oposicéo para rediscutir questées
tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, mormente porque ndo sdo cabiveis para
provocar novo julgamento dalide.

2. O 6rgdo julgador ndo é obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes na defesa
da tese que apresentaram, devendo apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucéo

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(STJ- EDcl no Agint no REsp: 1877995 DF 2020/0133761-9, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Data de Julgamento: 21/02/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 25/02/2022)

13. O excerto do voto condutor, que precisamente trata dos temas que 0 embargante, a saber:

De fato, a critica politica € permitida e até necessaria, entretanto, existe um limite a ser observado. H4 uma
diferenca entre o que se pode ser considerado critica administrativa/politica e ofensa, principa mente quando
ha uma personificagéo tdo exorbitante como foi demonstrado nos autos, a fim de humilhar através de
imagens e videos vexatorios.

Alega o Recorrente, ainda, que o Recorrido "(¢,) ocupa certa posicao de destaque no cenario politico local e
esta, por essa razao, propenso a criticas, como o foi no caso narrado sob andlise. Sabe-se que 0 'homem
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publico', por valores decorrentes da propria democracia e cuidado com a coisa publica, sujeita-se com
mais intensidade a criticas politicas e pessoais, muitas vezes acidas, duras e ofensivas, sob o olhar do
‘homem médio™ (item 24).

Faz-se necessario pontuar que se entende por "Pessoa Publica’ aqueles notoriamente conhecidos numa
regido, como atores, atletas, musicos e politicos, cuja protegdo aimagem, um dos direitos da personalidade,
érelativizada

A relativizagdo deste direito fundamental faz com que essas pessoas, que gozam de notoriedade, sgjam mais
propicias a receberem criticas, mastal flexibilizacgo ndo priva o "homem publico" de seus direitos.

As supostas criticas possuem evidente intuito de caluniar e difamar o Recorrido através de numerosas
piadas, que procuram projetar na mente do eleitorado uma imagem negativa e esdrixula do candidato.

Logo, ndo ha espago para ndo considerar os insultos como criticas licitas, sequer sdo razoaveis, como bem
colocado pelo juizo a quo, visto que ndo se restringem a combater a gestdo, mas a ridicularizar este como
alvo de "comentérios comicos".

(&)

No caso em tela, as provas acostadas aos autos demonstram suficientemente o intuito eleitoreiro contido na
publicacdo em rede social (Instagram) do Recorrente, ao implantar no eleitorado ideias negativas quanto ao
recorrido.

(¢

As ofensas proferidas pelas postagens vao além da figura do candidato enquanto gestor, atingindo-o
pessoal mente.

Algumas das publicacfes supratranscritas, inclusive, sdo de cunho discriminatério, submetendo o recorrido a
caracteristicas preconceituosas.

14. Diante aos fatos, para esta Corte é transparente o intuito vexatorio, ultrapassando os limites que
permitem arealizacdo de criticas.

15. Torna-se fundamental lembrar que o principio da Livre Manifestacdo ou Liberdade de Expresséo,
como ja tratado em diversos julgados, ndo € um preceito absoluto ao ponto de prevalecer sob toda e
qualquer hipdtese, cabendo ao Judiciario afuncdo fiscalizadora.

16. No que pertine a multa, o Acérdao fora igualmente claro quanto ao dispositivo aplicado (grifos
NOSS0S):
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Assim, configurada a transgressdo da norma, a aplicacdo da multa deve ocorrer no patamar proporcional a
conduta realizada, em raz&o do descumprimento do art. 57-D da Lei das Elei¢Oes, hagja vista 0 dano causado
ao concorrente frente ao principio daisonomia, o carater extremo das of ensas, as montagens e 0 uso de deep
fake.

O dispositivo supracitado, in verbis:

Art. 57-D. E livre a manifestagio do pensamento, vedado o anonimato durante a campanha eleitoral, por
meio darede mundia de computadores - internet, assegurado o direito de resposta, nos termos das aineas a,
becdoinciso IV do § 3° do art. 58 e do 58-A, e por outros meios de comunicagdo interpessoal mediante
mensagem eletronica. (Incluido pela L ei n° 12.034, de 2009)

§ 1° (VETADO) (Incluido pelal ei n°12.034, de 2009)

§ 20 A violagdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacdo da propaganda e, quando
comprovado seu prévio conhecimento, o beneficidrio a multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
30.000,00 (trinta mil reais). (Incluido pelaLel n°®12.034, de 2009)

17. Dessa forma, conclui-se pela impossibilidade de reexame de matéria que ja foi decidida, o Acordao
foi proferido em conformidade com a legislagdo vigente e com precedentes firmados pelo TSE.

18. N&o obstante, ressalte-se que o art. 1.025 do CPC assegura o prequestionamento da matéria suscitada
em Embargos de Declaracéo, ainda que a decisdo seja no sentido de inadmiti-los ou de rejeita-los. Eis
o teor do audido dispositivo:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordédo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

19. O Acdrddo atacado, portanto, € coerente com a realidade dos respectivos autos, considerando de modo
preciso o acervo probatério e as questdes juridicas decorrentes, de modo que nao se justifica a
pretensdo de reforma do julgado.

20. A devolutividade da matéria a ser julgada pelos Embargos de Declaracéo € estreita, resguardada aos
limites da redacéo da deciséo embargada, a fim de verificar eventual falha na composic¢éo de seus
elementos fundamentais, jamais para adentrar nos motivos e fundamentos que emprestaram suporte ao
julgado.

21. O art. 1.022 do CPC, complementado pelo art. 489, 81° do mesmo Cdodex, ndo permite dividas acerca
das hipoteses de cabimento do Recurso Aclaratorio, segundo o rol taxativo do comando legal, in
verbis:
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Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il - suprir omissao de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[11 - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assuncao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art. 489. S80 elementos essenciais da sentenca:

€2

§ 1° Néo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja elainterlocutdria, sentenca ou acérdéo,
que:

| - selimitar & indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a
causa ou a questdo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o0 motivo concreto de sua incidéncia no caso;

[11 - invocar motivos que se prestariam ajustificar qualquer outra decisao;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador;

V - selimitar ainvocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o0 caso sob julgamento se gjusta aquel es fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de siumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.
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22. Em complemento, entendo que os Embargos néo podem ser utilizados como sucedaneo de outros
instrumentos recursais, devendo sua aplicacdo restringir-se as hipéteses previstas na lei processual.
Acaso os Embargantes se mantenham inconformados com os julgados devem socorrer-se dos meios
recursais adequados a impugnacao das decisdes.

23. A jurisprudénciado C. Tribunal Superior Eleitoral € unissona nesse sentido, conforme exemplifica os
julgados abaixo:

ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. ABUSO DE PODER. RECURSO. INTERPOSICAO. FAC-SIMILE. JUSTICA ELEITORAL.
PROBLEMAS TECNICOS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. A interposicdo do recurso por e-mail decorreu de problemas técnicos no sistema de fax da Justica
Eleitoral, tendo sido certificado que os originais do apelo correspondiam integralmente a versao
encaminhada el etronicamente.

2. Os embargos de declaracdo sao cabiveis para sanar a existéncia de omissao, obscuridade ou contradicdo
no julgado, ndo se prestando a promover novo julgamento da causa.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragéo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 28281
- Silves/AM. Acordédo de 17/12/2014. Relatora Min. Luciana Christina Guimardes Lossio. DJE - Diario de
justica eletrénico, Tomo 29, Data 11/02/2015, Pagina 67)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2012. RCED. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO DE PODER ECONOMICO.
DESPROVIMENTO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, ndo ha omissédo acerca da matéria de
mérito quando o recurso anterior sequer ultrapassou a barreira da admissibilidade em virtude do Obice que
exsurge das Simulas 283/STF e 7/STJ.

2. A suposta contradi¢do apontada pelo embargante denota o mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo acorddo embargado e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providénciainviavel navia
aclaratoria, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.
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(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso Especia Eleitoral n° 191 -
Mateiros/TO. Acorddo de 25/11/2014. Relator Min. Jodo Otévio de Noronha. DJE - Diario de justica
gletrénico, Volume -, Tomo 236, Data 16/12/2014, Pagina 83/84)

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. ERRO MATERIAL. AUSENCIA.
TESES DAS PARTES. ADOCAO PELO JULGADOR. REDISCUSSAO DA MATERIA PELOS
ACLARATORIOS. VEDACAO.

1. Ausentes aomissdo e 0 erro material, afasta-se a alegacéo de vicio no julgamento.

2. O fato de a fundamentac&o do julgado n&o coincidir com os interesses defendidos pela parte ndo implica
omissdo. O magistrado deve expor suas razdes de decidir, nos estritos termos do artigo 93, inciso 1X, da
Constituicéo Federal, motivos esses que ndo serdo necessariamente alicercados nos argumentos ventilados
pelos demandantes. Precedente.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-RO - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso Ordinério n° 79404 - S&o
Paulo/SP. Acorddo de 21/10/2014. Relatora Min. Maria Thereza Rocha de Assis Moura. Publicado em
Sessao, Data 21/10/2014)

24. Assim, acaso 0 Embargante entenda existir erro nos julgados impugnados, deve socorrer-se da via
recursal adequada, jamais subverter a aplicac@o dos institutos processuais, através do uso da via
aclaratéria, em busca do resultado pretendido.

25. Por fim, cabe enfatizar que a matéria fatica esta esgotada, exaurindo assim a denominada instancia
ordinaria, encerrando-se 0 enfrentamento de todas as questdes de fato e direito tipicos do recurso
ordinério. Dessa forma, ndo se apresenta mais possivel obter o reexame das provas em eventual novo
recurso, o qual somente pode ser aviado ao Tribunal Superior Eleitoral, por via do apelo especial,
consoante o0 Codigo Eleitoral, em seu Art. 276, inciso |.

26. Com essas consideracoes, voto no sentido de conhecer dos Embargos para, no mérito, ndo acolhé-los,
mantendo-se, por conseguinte, inalterado o Acordéo.

27. E como voto.

Des. Rodrigo Malta Prata Lima

Relator
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