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PODER JUDICIARIO A
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
REGISTRO. DE CANDIDATURA N° 694-57,2010.6.02.0000

ACORDAO N° 7.173 o I
(23.08.2010) ’ .

EMBARGOS DE DECLARAGAQO NO REGISTRO DE CANDIDATURA N“ 694- .
67.2010.6.02.0000, CLASSE 33. o

. EMBARGANTE: EDUARDO - ANTONIO MACEDO HOLANDA, CARGO DE
DEPUTADO ESTADUAL.

ADVOGADOS: Luiz Guilherme de Melo Lopes, Marcelo Henrique Brabo MagalhZes e

outros.

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO.

RELATOR: Juiz Franmsco Malaquias de Almeida Junior.

Ementa. y
REGISTRO DE CANDIDATURA, EMBARGOS DE DECLARACAO
PEDIDO. EFEITOS MODIFICATIVOS. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. QCORRENCIA. FATO
SUPERVENIENTE. DECISAO. TSE. CONCESSAO. LIMINAR.
AGAO CAUTELAR N° 2096-33.2010.6.00.0000. EFICACIA
SUSPENSIVA. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTAGAO N° 144,
CLS. 42. ACORDAO TRE/AL N° 6445, DE 10.02.2010.
CONDENAGAO. DOA(;AO ACIMA DO LIMETE LEGAL. EFEITOS
SUSPENSOS. PERMISSAO. FUNDAMENTO. ART. 26-C DA LC-N°
64/80 C/C O ART. 3° DA LC N° 135/2010. INELEGIBILIDADE DO
ART. 1°,{, p, DA LC N° 64/90, COM REDACAO DADA PELALC N°
135/2010. RESTRIGAO SUSPENSA. INEXISTENCIA. OBICE .
CANDIDATURA. CARGO. DEPUTADO ESTADUAL. ELEIGOES
+ 2010. PROCESSO INSTRUIDO COM TODOS OS DOCUMENTOS
EXIGIDOS PELA RESOLUGCAQ TSE N° 23.221/10 E PELA LEt N°
9.504/97. EMBARGOS CONHECIDOS E PROVIDOS PARA,
REFORMANDO O ACORDAO TRE/AL N° 7.067, DE 05.08.2010,
JULGAR IMPROCEDENTE A IMPUGNAQAO PROPOSTA E
DEFERIR O PEDIDO DE REGISTRO. DECISAO UNANIME.
1. “4. A inelegibilidade ndo encerra natureza juridica de pena, mas se
frata somente de um requisito para que um cidaddo possa octpar
cargos eletivas, visando a proteger a probidade administrativa e a
moralidade para o exercicio do mandato. _ _ :
(..} e
6. O art. 55 LVIi, da CF/88, impede a antecipagdo do cumprimemto .. -
de pena e ndo a incidéncia de toda e qualquer restricdo a direito do
réu. Assim, se a inelegibilidade ndo € pena, e o principio da §
presungéo da inocéncia veda a anfecipagdo de pena, é evidente que o
néo se aplica aos casos de inelegibilidade.” (Acérdaoe TRE/AL n® =
7.067, de 05.08.2010, RC n°® 694-57.2010.6.02.0000, Rel Juiz _ .
Francisco Malaquias de Almeida Junior) '
2. Em nome da moralidade e da probidade administrativa para o
exercicio de fungdo puablica, a Lei Fundamental restringe o alcance
do principio da presungdo de inocéncia somente a antecipagdo do
cumprimento da pena imposta em processo penal, civil ou
administrativo. Contudo, afasta-o quando se fala em restricdo de
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direito para o-exercicio de mandato eletivo, eis que a lneleglbllldade
nao é pena.
3. A elegibilidade ndo & direito absolutg, p0|s todos 0s cldadaos
devem, para se candidatar, preencher determinadas condi¢des ou
'ndo se encontrar em situagbes tais que impegam- o registro da .
candidatura, conforme previsto em lei e na Constituigéo. '
4. O alcance da decisao proferida pelo STF na ADPF n° 144 deve ser
tido como determinante apenas no que diz respeito a necessidade de
-0 legislador langar mao de lei complementar para prever causas de
inelegibilidade do cidaddo, uma vez que se trata de restrlg:ao a
direito fundamental consubstanmado na capacidade eleltoral passwa
(direito de sufragio passivo). )
5. O principio da presungdo da inocéncia, a luz da harmoma '
constitucional, deve ser interpretado no sentido de que nfo &
possivel a imediata execucdo da pena aplicada, sem que antes se
verifique o trlnsito em julgado da sentenga. cohdenatéria. A pena
aqui tratada na sua acepgéo de punu;ao por ato cometido contréno a
lei.
6. O intuito do iegislador, ac estabelecer a parte final da alina p do
inciso | do art. 1° da LC n° 64/90, foi tdo-somente tratar de forma
isondmica os iguais, colocando, assim, em situagdes idénticas as . .
pessoas fisicas e juridicas no que respeita ao processamento das -
representagdes por ofensa ao iimite legal de doagio. A norma visa,
portanto, a corrigir um tratamento desigual surgido com 6 advento da- _
‘Lein® 12.034/09. ; L
7. O novo comando incide lmedlatamente sobre todas as _
representaoes em curso, desde que, por Obvio, ndo se tenha
decisdo de meérito proferida. Neste caso, deve ser respeitada a’
decisdo exarada, que abservou o rito legal previsto no momento .da _
prolacdo, e que somente podera ser revertida por meio de ‘6rgéo - . _ -
superior, quando interposto, € se provido, o competente recurso.- - S
8 O art. 26-C da Lei Compiementar n® 64/90, incluido pela LC n®
135/2010, autoriza a instancia superior ao qual couber a apreciagéo .
do recurso contra as decisdes colegiadas a que se referem as.
alineas d, e, h, j | e ndo inciso I do art. 1° da mesma lei, em carater
cautelar, suspender a ‘inelegibilidade sempre que existir . -
plausibilidade da pretensao recursal € desde que a providéncia ténha
sido expressamente requerlda por - ocasiao da mterposm;ao do.
recurso.
9. A LC n° 135/2010, em seu art. 3¢ faculta as partes adltar &s
recursos interpostos antes da sua vigéncia para o fim a que se refere
o caput do art. 26-C. . -
10. Embora o art. 26-C da LC n° 84/80 ndo mencione expressamente
a alinea’ p do inciso | do art. 1°, em respeito ao principio da isonomia,
seu comando igualmente se estende a hipétese de inelegibilidade de.
pessoa fisica ou de representante de pessoa juridica que tiver sido -
condenada por doagdo ftida por ilegal. Nao had razlo em se dar
tratamento diferenciado em situagoes gue se encontram em igual
patamar, uma vez que para a configuragio’ da inelegibilidade 'das

..}r . ’
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alineas constantes do art. 26-C. como também a da letra p, é
necessario haver deciséo proferida por drgao judicial colegiado. -

11. Em razdo da sustagdo dos efeitos do Acérddo TRE/AL 'n°
6.445/2010, que condenou o impugnado por doagéo acima do limite
permitido, encontra-se suspensa a inelegibilidade do art. 1°, 1, alinea -
p, da LC n® 64/90, com a redagao dada pela LC n® 135/2010. )
12. Nao obstante inexista no julgado embargado omissdo,
obscuridade ou contradigdo, da-se provimento aos embargos .
opostos para, reformande o Acérdidc TRE/AL n°  7.067, de
05.08.2010, julgar improcedente a agio de impugnacéo proposta e -
deferir o registro de candidatura do |mpugnado em face da eficacia
suspensiva concedida na Agdo Cautelar n® 2096-33.2010.6.00:0000,
ao recurso especial interposto na Representacdo n® 144, Cls. 42,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eieitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em cohhécer dos
embargos para, no mérito, por |gual votagdo, dar-lhes prowmento em face da
suspensio da inelegibilidade do art. 1, inciso |, alinea p, da LC n® 64!90 a fim de,

' reformando o Acérddo TRE/AL n° 7.067/2010, julgar improcedente a agéo de
impugnacao ajuizada e deferir o registro de candidatur; do Sr. Eduardo Antdnio
Macedo Holanda para concorrer ao cargo de Deputado Estadual no pleito. de
03/10/2010, nos termos do voto do Juiz Relator. _

Sala de Sessées do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Macei6, .
aos 23 dias do més de agosto do ano de 2610. ' '

RODRIGO ANTONI@) TENORIO CORREIA DA SILVA - Procurador
Regional Eleitoral
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RELATORIO

: Trata-se de embargos de decllaragéo opostos pelo Sr. Eduardo Anténio - _
Macedo Holanda em face do Acordio TRE/AL n° 7.067, de 05.08.2010, que julgou S

\ b_rocedente ‘a impugnagao proposta pelo Ministério Pubiico Eleitoral e indeferiu o
registro de éandidatura do embargante para concorrer ao cargo de Deputado Estadual

. nas eleices de 03/10!2010 em razao da presenga da inelegibilidade do art. 1° inciso \

.' alinea p, da LC n® 64/90, com redacio dada pela LC n° 135!2010
 Aduz o embargante que © julgado embargado é obscuro no que drz
respe:to ao principio da presungio da inocéncia. Assinala que njo terla ficado claro se

o referido principio deve ser resguardado em qualquer situacao, ou se mmde,a_penas .

nos casos de processo e condenagoes de natureza exclusivamente penal

Afirma tambem que o acordio seria contradltorlo no que toca aos’

: efeltos wnculantes da decis3o proferida pelo STF na ADPF n°® 144. Assim, com o fim

de esclarecer o tema, o embargante indaga se 0s efeitos vinculantes da menc:lonada '
decisdo teriam alcance determinante ou orientativo ao legislador a exigir tdo-s6 a

edicdo de lei complementar para obedecer ao comando do ant. 14, § 9° da CF/88 ou

além de lel compiementar tambem seria necessaria a salvaguarda do principio da’.'

' ,_~presun<;ao da inocéncia. )
Sustenta por fim, que a decnsao seria omissdc na mednda em que nao

teria discorfido sobre o comando previsto na alinea p do inciso | do art. 1° da LC n® "

' '64!90 qual seja, a observancia ao procedlmento do art. 22 da mesma lei.
_ Ressalta que néao se pode falar em concretlzagao da lneleglbmdade
pois a decisdo transitada em julgado ou simplesmente proferida por drgao colegiado a

que a mesma se reporta ndo & decorrente da representacde movida pelo Ministério-

s Publico com base no art. 23 da Lei das Eleigbes, mas, sim, uma representa¢ao 6u
investiga;géo que tenha sido movida em acho que se processe nos moldes' do
procedirnento previsto no art. 22 da LC n° 64/90. '

. Desse modo, pede 'provimento aos embargos para fins de'

prequestlonamento e, caso se entenda per‘tmente 0s argumentos, gue s,ejam_"

emprestados efeitos modificativos em relagéo & ultima questao suscitada.

Por meio de petigio incidental aos embargos” (fls. 368/3?2_), o 8r.

‘Eduarde Anténio Maced¢ de Holanda noticia a ocorréncia de fato supt_er_veniente, due-
imporia.a necessidade de modificagio do Acdrdao n® 7.087/2010,
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_ Relata o candidato que a decisdo que serviu de base ao, Mmlsténo :
: Publlco para propor a ag;ao de impugnacao de reglstro que é o Acordio n° 6. 445 de -
. 10.02.2010, proferido na Representagdo n® 144, teve seus efeltos suspensos por

decisdo liminar do Ministro Marco Aurélio de Melo, do colendo Tribunal Superior

Eieltoral na data de 09 de agosto de 2010, em Acdo Cautelar manejada pelo- .

representado ora candidato.

Destaca que a Cautelar foi movida com base no perm135wo traado pelo

novel art 26-C da LC n° 64/90. . _ L

Salienta que a qualquer tempo podena postular a  concesso de medida-

 liminar para suspender os efeitos da deciséo que, no dtica do MPE, serviria de tqtylo

. para impugnar sua candidatura.

Afirma que a agdo caute!ar foi proposta antes de ter seu pedldo-'__"

}

mpugnado por decisio deste Tribunal Eleitoral.

* Requer, assim, que se tome conhecimento desse fato s'Uberv’ehiehtei' ou
-se‘jé’ da deciséo do TSE que suspendeu a eficacia do Acérddo TRE/AL n° 6. 445!2010
que serviu de supedaneo para a lmpugnagao do registro de sua candldatura de modo. . . L
- que,’ concomltantemente ao julgamento dos embargos de declaragao possa modificar-

4

a decisdo embargada a fim de deferir o registro de candidatura, .
As fls. 383/388, foi juntado oficic encaminhado a este Relator pelo

. ‘Exmo. Sr Presidente deste Tribunal, com a finalidade de dar cnencla do inteiro teor da
decisfo exarada pelo Min. Marco Aurélio nos autos da Agao Cautelar n® 2096--'_ .

33 2010.6. 00 0000 ‘que concedeu efeito suspensivo no recurso especlal mterposto por
Eduardo Macedo Holanda na Representagdo n® 144, Classe 42, '

Com vistas dos autos para apresentar suas contra-razbes aos

' embargos o Ministério Publico Eleitoral sustenta, de inicio, que o pedado de reforma

_ da decisdo embargada, com base na hmlnar concedida pelo Min. Marco Aurélio, nos:

autos' de acdo cautelar proposta perante o TSE, que atribuiu efeito suspensivo a0’ : '

recurso espemal mterposto na Representagédo n® 144, nao pode ser atendido.

. Argumenta que este Tribunal, ao proferir o acdrdao; esgotou sug '

junsdlgao sobre o tema, e que somente os embargos, se conhecidos e providos,

_poderiam levar a'nova manifestagao.

" Ultrapassada essa questdo, o Parguet afirma que o embargant:e'-néo .
aponta o0s vicios sanéveis pela via dos embargos no que se refere & suposta _

' . . b

I

R
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obscuridéde' e contradigdo. Assinala que o recorrente busca sbménte rédisdutira..""-
' maténa jé decidida por este Tribunal e expréssamente tratada no acérdéo.
Em relagdo a alegada omisséo, de que a causa de |neleg|b|l|dade"

inserida pela LC n°® 135/2010 n&o poderia ser aplicada ao caso, uma vez gué a.

- representar,:éo proposta por excesso de doagio ndo teria seguido o rito prewsto no art. . :
22 da LC n° 64/90, salienta que tais argumentos nao foram aventados pela defesa em .
contestagdo, nos termos do art. 300 do CPC, ndo havendo que se falar assm_ o
omissio, jé que a matéria nao foi levada ao Tribunal, - o

Por fim, destaca gue, embora o embargant'é sustente 08 vicios no

- acordao, defendendo-que devem ser sanados para que seja possivel o manejo. de

| .. eventual recurso ao TSE, tal recurso j@ se encontra nos autos, devidamente
fundamentado. ' o o

Dessa forma, a Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se pelo nio
conhecimento dos embargos de declaragio. |

E o retatério. '
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vOTO

Sr..Presidente,.c_:onhet;o dos embargos de declaragao, uma vez qﬂe‘"’ '
foram opestos dentro do prazo de 03 (trés) dias previstos no art. 275, § 1°, do Cédigo
Elei_toral.‘ O fato de haver ou ndo os vicios alegados '(omisséo,-ﬂbbscuridade_ ou’
contradit;éo) resulta‘m no acolhimento ou na rejeicdo dos embargos, ina_s_ ﬁ_éo na
 hipétese de serem ou néo conhecidos. ' ' '

_ Quanto a alegada obscuridade no acérdao, de que néo teria ficado claro'
§e o] prlnclpio da presuncdo da inocéncia deveria ser resguardado em qualquer
sttuat;ao ou somente em condenagdes de natureza penal deve a mesma ser rejeltada. ‘
_ . A decisio embargada foi ‘clara em dizer que a inelegibilidade nao -
' constltur pena, ou seja, ndo possui hatureza penal, mas sim reveste—se de norma: de
caratet protetivo a coletividade. _ . '

Como ficou registrado no acordéo proferido, (...) a inelegibilidade néo
encera natureza juridica de pena, mas se trata somente de um requisito paré que um
cidaddo possa ocupar cargos eletivos, visando a profeger a prob;dade admm:stratrva € =
& moralitlade para o exercicio do mandato.” ; |
E continuou: )

Ao editar a LC n° 135, de 2010, o !eg;s!ador atuou
apenas no sentido de regular-o art. 14, § 9°, da Carta Politica, que foi
proteger a probidade administrativa, a moralidade para o exercicio*do .
mandato, mormente em relacadé a vida pregré-ssa do cahdidatb, P a
normalidade e fegitfmfdaﬁe das eleigdes contra a influéncia do poder ' |

econdmico e politico,

_ Portanto, buscou oleg:s!ador a :mped:r que detenmnados I

cidaddos, que né&o atendam a preceitos como o da prob:_dadp_
administrativa e da moralidade, ocupem cargos eletivos de alta
relevancia para a sociedade. I
J& 0 que o at 5 LVI, da CF/88, Jmpéde ¢ a
antec:pagao do cumprimento de pena e néo a incidéncia de foda, e
qualguer restricdo a direito do réu. Assim, se a inelegibilidade ndo é _ -
pena, como j4 demonstrado, e o principio em dfscuss§O* ?eda a
antgcipacdo de pena, é evidente que ndo se ép!fca aos casos de
inelegibitidade. ' | ' 4

B~ T
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-

A LC 1352010, ao regular a vida pregressa de.
candidato mudod a estrutura normativa das inelegibilidades oriundas de

~ licito cnmmaf crw! administrativo e pohnco para reconhecé-!as como -

antecedentes do. requerenre a registro de cand:dafura quando ST

introduziu a produgdo de efeitos da condenagédo a partir da decisdo de
orgéo colegiado, ndo mais exigindo o transito em julgado. em nome do ;
principio da moralidade para exercicio de mandato que regila por" '
comando expresso de norma constitucional (art. 14, § 9°).
Pessa fprrﬁa, nao héa que se falar em presun¢ao da inocéncia para
casos. deste'jaez visto que a-Carta Politica de 1988 deve ser inferpetrada de maheira i
sistematica a fim de compatibilizar as garantias individuais e o mteresse da coletwade '
em ver os cargos publicos ocupados e exercidos por c1dadaos que atendam 208
prlncipao&da probldade admmstratwa e da moralidade.
"Ao pemltir que o legislador, por meio de lei COmpJementar estabeleca a'

necessndade de afericio dos antecedentes dos postulantes ac exercicio de mandato -

. eletlvo, o art. 14, § 9°, da Constntugao delimita o alcance do art. 9°, inciso L\Vil, também
do proprio texto constitucional, que veicula o principio da’'néo culpabiiidade. -
Em nome da .moralidade & da probidade administrativa paré o exercicio”

“de fungdo publica, a Lei Fundamental restringe o aicance do principio da presungéo de: |

inocéncia somente a antecipagdo do cumprimento da pena imposta em processo

penal, civil ou administrativo. Contudo, afasta-o quando se fala em restrigéo de dlrelto o

para 0 exercicio de mandato eletivo, eis que a ineleglbllldade hao & peha.
Acrescente-se, ainda, que a elegibilidade néo é direito absoluto, pois

'foddé os cidadsos devem, para se candidatar, preencher ;Ietehﬁinadas condigdes ou’

néao se éncontrar em situagdes tais que impegcam o registro da" candidatura, ‘conforr'n'_é

prewsto emleiana Constltuu;ao

N

No que toca a contradn;éo aventada, da mesma forma a I'EJEItO A

deciséo tomada pela colenda Corte Suprema na ADPF n° 144, em momento algum foi

desrespeitada pelo legislador nacional ao promulgar a Lei Co_m'plementar_ n® 135, .de g - '

2010. Como ja consignado no acérdéo objeto destes embargos; o Congresso Naéionai
aper\as*‘cﬁmpriu o que ficou decidido na referida acdo ao editar lei co'mp‘leméntar para’

- fixar ho_vas hipSteses de inelegibilidade, consoante prevé o art. 14, § 9%, da CF!88.__

-3
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&) alcance da decisao proferida pelo STF na ADPF n"' 144 deve ser tido . P

como determinante apenas no'que diz respeito a hecessidade de o legistador Iang:ar -

B méo de lei complementar para prever causas de inelegibilidade do cldadao uma vez-

-que se’ trata de restrigdo a direito fundamental consubstanciado na capacldade ;
eleitoral passwa (direito.de sufraglo passivo).

O principic da presuncao da mocenaa a 10z da harmonia constltucmnal .

B deve ser mterpretado no sentido de que ndo ¢ possivel a imediata execugéo da pena'

“aplicada, sem que- antes se verifi que o transito em julgado da sentenca cond).enaténa. .
" A pena aqui tratada na s'ua acepgéo de punig¢do por atc cometido contrério alei _' :
Alega ainda o embargante de que teria havido omiss3o no acordéo na

medlda em gque nao tena discomido sobre o comando prewsto na alinea’p do inciso | -

do art. 1° da LC n° 64/90, qual seja, a observancra a0 procedlmento do art 22 da "

© mesma i, na agao proposta por ofensa, ao art. 23 da Lein® 9, 504!97 _ |
Embora nao tenha sido matéria de defesa, como ‘bem destacou a

sempre atenta F’rocuradbria Regional Eleitoral, registro que ao proferir a decisao, e_'ste

" Tribunal enquadrbu a inelegibilidade como sendo a da alinea p do inciso | do art. 1° da o

LC n°'64l'90, com a redacdo dada pela LC n°® 135/2010, diferente do fundamén_to
utilizado na impugnagéo movida pelo Ministério Publico, que foi a letra_' j d6 mesmo

dispositivo.

da tlprﬁcagao legal dada, devendo, portanto, alegar toda matéria de defesa em sua.
contestacéo; e de que o enquadramento dos fatos 3 luz das balizas legais cabe ao_.___
- juiz, pouco importando o rotulo legal que conrste da inicial, tenho por bem tecer .

- algumas consnderagoes acerca do ponto suscitado, ' '

) Primeiro, as representagbes por ofensa ad limite’ Iegal de doagao'-
.ajuizadas perante esta Corte Regional, seguiram invariavelmente o rito processual
“previsto na legislacao até entdo. Portanto, as decisdes foram profendas em processos.
cujo tramite respeltaram o devido processo legal. ' '

‘Mudanga houve com a edigao da Lei n® 12,034, de 29. 09 2009 que h

alterou diversos dlsp03|twos da Lei n° 9.504/97, dentre eles o ar. 81 que cuida das

: doag:oes feitas "por pessoa juridica, ‘onde se inseriu o 8§ 4° que reza que as

representat,:oes propostas por vuolat;ao deste artigo devem observar o fito do art. 22 da
LC ne 64/90.

Ainda que se considere que o réu se defende dos fatos narrados e nao L
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Apamr de entao as representagdes por ofensa ao limite de doagéo
_permltldo as pessoas juridicas, seja em tramite oua serem ajuizadas, devem observar
o procedimento estabelecido ne art. 22 da Lei das inelegibilidades. Todavia, o art. 23 _ f |
da Lei das Elei¢des, que trata das doagbes das pessoas fisicas, ndo foi COntempIa'jde
com tal regra, ou seja, o rito das representagées continou a ser o do art. 96 da 'Lei_ n®
9.504/97. | o
_ ' ‘Mesmo' que se aplique o principio da isonomia, estendendo o rito da art.
22 da LC n® 64/90 as representagdes por violagdo ao art. 23 da Lei 9.504/97, cumpre
‘ assirialar -que ao juiz, de acordo com o art. 330 do CPC é facultado julgar
antempadamente a lide, entendendo nao ser necessarla a produgéo de prova para
~decidir a questéo de ménto )
O intuito do legislador, ao estabelecer a parte final da alina p do inciso | -
do art. 1° da LC n° 64/90, foi tdo-somente tratar de forma isonémica ps. iguais, h
colocando, assim, em situa¢6es idénticas as pessoas fisicas e juridicas no que
respeita ao processamento das representagdes por ofensa ao limite legai de doa{}éb._ -
' A norma visa, portanto, a corrigir um tratamento desigual surgido com o a&v_ento dalei
.0 12.034/09. o | |
) Inegavelmente o noVo comando InCIde |med|atamente sobre todas as o
'representaf;oes em curso, desde que, por Obvio, ndo se tenha decisdo de mento
profen_da. Neste caso, deve ser respeitada a deciso exarada, que observou o _nto.
~ legal previsto no momento da prolagéo, e que somente podera ser revertida por meio- ’
 de orgéo superior, quando interposto, e se provido, o competente recurso. DR
| ) _ Nao obstante tais argumentacgdes, vale salrentar que a decisdo ndo se
encontra omissa quanto a esse tema, ja que em nenhum momento foi argwdo antes A
do acordéo embargado. | o ' ' '
Diante do que foi exposto, ha de se reconhecer a mexnsténc:la de
| obscuridéde ‘contradigio ou omiss&o no Acdrdao n® 7:067/2010, tanto o & assim que o
candidato interpds simultaneamente embargos de declarac;éo € recurso ordinario. Tal o
' fato fica ainda mais ewdente quando se anatisa as petigﬁes . '
Nds embargos abserva-se a seguinte. afi rmagéo (fls. 272):
“A obscuridade precisa ser sanada para que possamos, k;'uand_o do
“nosso Recurso ao TSE, termos delineados os exatos contomos da =
fntemretég:éo juridica que restot decidida no acordéo ora embargado.” B
Ja no recurso interposto ao TSE, vé;ée a seguinte passagem {fls. 2@8):' Cé N

10

iy -
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“..) Despiciendo seria rmanejar, antes deste. Recurso, quran't;.-ueﬁr
embargos declaratérios, pois nada havia a se aclarar. Tendo a ma'téﬂa.l"
sido completamente_' enf:;enrada, em todos os ,bontos,- ekisﬁndé ap'snas
d;vegéncfa de interpretacdo, nada havia a se aclarar, ‘tendo em i/ista .
que todas as questdes (principio da anualidade, salvaguarda do ato ,"'
juridico perfer'td, retroatividade ou irretroatividade da nova !ef; v'iofag,‘éo:

ao prfncipio\ da presungdo de inocéncia — em acepg:éo ampla — e ao0s
efeitos vinculantes da ADPF 144 .do STF) Yoram dé#f_damente-: :
discutidas, apenas tendo na Contestagdo se empregado- - uma.
interpretacao diversa da que levada a cabo per‘o MPE e ace;ta pelo R
Tribunal a quo maxime pelo Relator do processo

.Todavia, ndo obstante inexista omissao, obscuridade ou contra_digéé- na
decisdo, ainda resta apreciar a peticdo incidental aos embargos que noticia a
concesséo de medida liminar pelo Ministro Marco Aurello do egréglo TSE em sede de
Agao Cauteiar para atrlbUlr eficacia suspensiva ap recurso espemal mterposto confra
.0 Acordéo TRE!AL n° 6445, de 10.02.2010, proferido na Representagao n® 144,
~ Classe 42

De logo, consigno que_este Tribunal ainda nao exerceu pbr completo
sua jurisdigdo sobre o cago em discussédo, haja vista o julgaménto pendehte dos'_'
embargos em analise. ' - : : ' e

O art. 26-C da Lei Complementar n° 64/90, incluido pela LC n°:
135/2010 'autoriza a inlsténcia superior a0 qual couber a apreciagdc do recurso contrd
voas demsoes coleg+adas a que se referem as alineas d, e, h, j, {e ndoinciso | do art. 1° o
‘da mesma lei, em carater cautelar, “suspender a meleglb:lidade sempre que exlstlr_ g i
' plau3|b|hdade da pretensdo recursal e desde que a prowdenma tenha SIdO
expressamente requenda por ocasido da interposigéo do recurso.
| Por stia vez, a LC n 135/2010, em seu art. 3°, faculta és partes aditar

0s recursos mterpostos antes da sua vigéncia para o fim a que se refere 0 caput do_ .

-artZSC N

Embora o artf. 26—C da LC n° 64!90 Nao mrencicne expreSSarﬁente a
alinea p do inciso | do art. 1°, entendo que, em respeito ao prmmplo da |sonomra seu
comando igualmente se estende a h|potese de inelegibilidade de pessoa fisica ou de | .
- representa_nte de pessoa juridica que tiver sido condenada por doagéo tida por ilegal.

u
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Nio ha raz_éo em se dar tratamento diferenciado em situagdes que se encontram.em - ' ,
Jgual patamar, uma vez que para a configurag:éo da inelegibilidade das all'heas .
© constantes do art. 26-C. como também a da letra p, & necessario haver demséo '_.u'
transrtada em julgado ou proferida por drgéo judicial colegiado. ) N '

- Superada essa questao, resta saber se o fato superveniente, a Iiminér' ‘ -
"da Corte Superior suspendendo o0s efeitos do Acérdso TRE/AL n° 6.445!2_010, que -, |
‘serviu de fundamento para a propositura da acdo de impugnag3o de,'registr_o' em o

desfavor do candidato ora-embargarnie, épode ensejar a aItefat;éo da decisdo proiatada a
~em 05 de agosto de 2010, no sentido de juigar |mprocedente a impugnagéo e deferlr o

. reglstro de candldatura ' .

A liminar deferlda pela instancia supeior na agéo cautelar manejada
: pelo embargante frrze-se antes do Julgamento da impugnacao, consoanteé fls. 378/380,
suspendeu os efeitos do mencionado acérdao, que condenou o embargante por
- doagao acima do limite legal. E inegavel a forga suspenswa da decisdo supenor alnda— :
que proferida em carater cautelar. ' _“
Desta felta & razoavel crer que se encontra suspensa a meleglblhdade N L
. do art 1°, inciso 1, alinea p, da LC n® 64/90, com a redacdo dada pela LC n° 135/2010, SR
~em razao da suspensao do Acorddo TRE/AL n° 6.445/2010. _ T
_ Assim, trilhando esse caminho também & razoavel supor que nao mais

| submste motivo a ensgjar a impugnagao do candidato, posto que a dec:sao deste .

' R_eglona! que condenou 0 ora impugnado por excesso de t;loa(;ao, e que fundou a aqap_ ;_ B
dé impugnacdo, esta com seus efeitos sustados por decisdo de érgéci supetior .
cornpentente para conhecer o recurso mterposto na Representagdo n° 144, ' C

Logo, considerando gue a inelegibilidade esta suspensa por - demsao -
caqtelar COncedea pelo TSE. € gue o presente processo encontra-se instruidos com "
todos os documentos exigidos pela Resolugio TSE n° 23 221:'10 elein®g 504!9-7 e
.por mexustlr outra causa de inclegibilidade, nao enxergo Obice a0 defenmento do
pedldo de reglstro apresentado

Por derradeiro, verifico que o candidato, através do requenmento de ﬂs
86, sdlicita a alteragdo da opgdo de nome gque constara na urna, uma vez que teria
- sido digitado por equivoco. No pedido de registro consta DUDU HOLANDA, ao lnvés 0 .
- candidato pede que a opgao seja DUDU HOLLANDA, p0|s ja teria usado ras elelgﬁes _— po

gue concorreu anteriormente. . , _ ' '
| Em relacdo a esse pleito, ndo vejo obstaculo 'ao seu deferimento.
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Ante o exposto, ndo obstante inexista no julgado embargado omisséo,
obscuridade ou contradigac, voto no sentido de dar provimento aos emb‘afgos o_poétos_- :
para, reformande o Acorddo TRE/AL n° 7.067, de 05'.08.2010_, julgar improcedente a
~agdo de impugnagio proposta 'é deferir o registro de candidatura do impugnado, Qm- "
face da eficacia suspensiva concedida na Agéo Cauteiar n® 2096-33.2010.6.00;0000,_' .
a0 recurso especial interposto na Representagio n° 144, Cls. 42, permitindo, assim,

- ao Sr. Eduardo'Anténio Macedo Holanda concorrer pela Coligago “PTB-PRB-PMN- - .
- PSL-PHS-PTC” ao cargo de Deputado Estadual, com a opgao de nome DUDU = .

: HOLLANDA € o numero 33000. . ) T
' E como voto. " '

FRANCIS
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acordio n° —H Y3 | de 23/08/2010, foi conferido &
publicado na 73* Sessdo, realizada na mesma data. Eu, b e L s
lavrei a presente certidio, em Maceid, em 23/08/2010, que vai assinada pela
‘Coordenadora de Acompanhamento e Registros, Plenarios,

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plendrios




Tribunal Reglonal Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embmoc de Declarago no Reghtro de Candidatura N° Prot. 10.781/2010
'694-57.2010.6.02.0000 -

" ORIGEM: MACEIG - AL | '
~ JULGADO EM: 23/08/2010 (SESSAO e 73/2010)
i | 'RELATOR' JUIZ FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR
_PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMADELIMA S

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAI, DR. RODRIGO ANTONIO TENOR!O CORREIA

. DASILVA , i

SECRETARIO: JOAO RAMALHQ DA SILVA FILHO

'AUTUAcAo
'EMBARGANTE(S) . : EDUARDO ANTONIO MACEDO HOLANDA ;
*ADVOGADO : Marcelo Brabo Magathaes
. ADVOGADO : Helder Gongalves Lima
__EMBARGADO(S) : MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
“ DECISAO

: Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, é unanimidade de votgs, -
em conhecer dos embargos para, no mérito, por igual votagéo, dar-lhes provimento, em face

da suspenséo da inelegibilidade do art. 1° inciso |, alinea p, da LC n® 64/90, a fim de, -

reformando o Acérdao TRE/AL n° 7.067/2010, julgar improcedente a ago de :mpugnar.;éo
ajuizada e deferir o registro de candidatura do Sr. Eduardc Antdnio Macedo Holanda. para -
concorrer ao cargo de Deputado Estadual no pleito de 03/10/2010, nos termos do voto do sz
. Relator. (Aoérdéo n°7. 163 de 23.08.2010) : .

' Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmas. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO ™
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE' LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
LUGIANO GUIMARAES MATA, bem como. o eminente Procurador Reglonal Eleltoral Dr,
: RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente. . S
Macei6, 23 de agosto de 2010. ‘ ) CoLe

~ CLICIANE DE HOLANDA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenérios



