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1. Recurso Eleitoral interposto pelo partido politico Movimento Democrético Brasileiro - Cha Preta/AL
contra decisdo que julgou improcedente a representacdo por propaganda el eitoral antecipada em face de José
Francisco Cerqueira Tendrio e Maryelly Cavalcante da Silva, referente a evento que teria configurado
propaganda eleitoral antecipada por pedido de voto.

I1. Questdo em discussao

2. A questéo consiste em saber (i) se as provas juntadas aos autos séo suficientes para comprovar a autoria
dos Recorridos e (ii) se 0 evento caracterizou propaganda el eitoral antecipada por conter pedido explicito de
voto antes do periodo permitido.

[1l1. Razbes de decidir

3. A interpretac8o das provas revelou evidéncias de pedido explicito de voto, o que configura propaganda
antecipada.

4. A decisdo do primeiro grau desconsiderou a suficiéncia probatéria, que comprova, ainda que de forma
indireta, a existéncia do pedido de voto.

IV. Dispositivo e tese

5. Recurso provido. Aplicacdo de multa aos recorridos nos termos do art. 36, 83°, daLei n. 9.504/97.

Tese de julgamento: "A configuracéo de propaganda eleitoral antecipada ocorre com a presenca de prova
suficiente de pedido implicito de voto. No caso, gravacfes evidenciam expressdes dos recorridos que
indicam apoio eleitoral antes do periodo permitido, configurando infracéo ao art. 36, 83°, da Lei n°
9.504/97."

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER E DAR PROVIMENTO ao recurso, para reformar a Sentenca de primeiro grau, que julgou
improcedente a demanda proposta na origem, e para condenar JOSE FRANCISCO CERQUEIRA
TENORIO e MARYELLY CAVALCANTE DA SILVA ao pagamento individual da multa do art. 36, 83°
dalLe n° 9.504/97, em seu patamar minimo, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do voto
do Relator.

Macei 6, 19/11/2024

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA
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RELATORIO

1. Tratam-se os autos de Recurso Eleitoral (id. 10194863) interposto pelo PARTIDO POLITICO
MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - 15 (MDB) Orgo Provisorio Cha Preta/AL, em
face da decisdo (id. 10194858) proferida pelo Juizo da 0282 Zona - Cha Preta - ALAGOASL, que
julgou improcedente a Representagdo por Propaganda Antecipada em oposta contra JOSE
FRANCISCO CERQUEIRA TENORIO e MARYELLY CAVALCANTE DA SILVA,
respectivamente, deputado estadual e a época pré-candidata a prefeita do referido municipio.

2. A sentenca proferida pelo Juizo a quo considerou que as provas anexadas aos autos néo foram
suficientes para confirmar a ocorréncia da propaganda antecipada, haja vista a fragilidade destas.

3. O partido Recorrente prop6s o recurso em tela sob o fundamento de que o evento realizado configura
como propaganda antecipada, nas modalidades negativa e positiva, em razéo da ocorréncia de pedido
de voto.

4. Em suas Raz0es, requereu pela reforma do julgado e, consequentemente, pela procedéncia da agéo,
para condenar ambos os Recorridos ao pagamento da multa prevista no art. 36, §83°, da Lei n.
9.504/97.

5. Os Recorridos apresentaram Contrarrazdoes em id. 10194869, por meio das quais alegaram, em grau de
recurso, a preliminar de ilegitimidade do polo passivo.

6. Oficiando nos autos, o Douto Procurador Regional Eleitoral emitiu o Parecer de id. 10202808,
pugnando pelarejeicdo da preliminar suscitada e pelo provimento do Recurso.

7. E, em breve suma, o relato.

VOTO

8. Tratam-se os autos de Recurso Eleitoral (id. 10194863) interposto pelo PARTIDO POLITICO
MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - 15 (MDB) Orgéo Provisorio Cha Preta/AL, em
face da decisdo (id. 10194858) proferida pelo Juizo da 0282 Zona - Cha Preta - ALAGOAS, que
julgou improcedente a Representagdo por Propaganda Antecipada em oposta contra JOSE
FRANCISCO CERQUEIRA TENORIO e MARYELLY CAVALCANTE DA SILVA,
respectivamente, deputado estadual e a época pré-candidata a prefeita do referido municipio.

9. Verifico, iniciamente, que o recurso é cabivel, as partes sdo legitimas e tém interesse nareforma da
sentenca. Nao ha fato impeditivo ou extintivo do poder recursal, o recurso foi manejado em tempo
habil e possui regularidade formal, razéo pela qual o admito.

10. Anterior a andlise do mérito, faz-se indispensavel avaliar a preliminar apontada pelo polo passivo, em
suas contrarrazdes, afim de prosseguir adequadamente com o julgamento do feito.
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11. Sustentam os Recorridos o que segue:

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

A legitimidade ativa na presente Representacdo é totalmente deficiente, umavez que a Comissdo Provisoria
deixou de apresentar documentos que legitimam o Outorgante.

Héa exemplo dos documentos da agremiacdo, como também néo colacionou documentos que comprove a
identidade do outorgante.

Sendo assim, resta ilegitima a representacdo, 10ogo a presente demanda devera ser extinta sem resolucdo do
meérito.

12. Vejam, a preliminar mencionada ndo merece prosperar, pois a legislacdo é clara quanto ao rol de
legitimados para propor acéo de representacéo, em especial no art. 96 da Lei das Eleicdes (grifos
NOSS0S):

Art. 96. Salvo disposi¢des especificas em contrario desta Lei, as reclamagdes ou representacdes relativas ao
seu descumprimento podem ser feitas por qualquer partido politico, coligacdo ou candidato, e devem dirigir-
se:

| - aos Juizes Eleitorais, nas elei¢des municipais,

Il - aos Tribunais Regionais Eleitorais, nas eleicoes federais, estaduais e distritais;

I11 - ao Tribunal Superior Eleitoral, naelei¢céo presidencial.

8 1° As reclamagdes e representagdes devem relatar fatos, indicando provas, indicios e circunstancias.

13. Faz-se essencial pontuar que o 81° do dispositivo supratranscrita ndo se refere a comprovagéo da
legitimidade, mas a das alega¢Ges. Como bem colocado pela Magistrada de 1° Grau, "a legitimidade
esta relacionada a pertinéncia subjetiva da acao" e também "a identidade do partido e de seus
dirigentes é publica e amplamente acessivel através do TSE e dos sistemas da Justica Eleitoral,
tornando desnecessaria a apresentacao de documentos adicionais para comprovar tal legitimidade”.

14. Retornando para a analise do mérito, verifico que o recurso em evidéncia € caso de provimento.
Explico.

15. Os Recorrentes aduzem que os Recorridos teriam realizado propaganda eleitoral antecipada durante
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evento amplamente divulgado nas redes sociais, para promover a pré-candidatura de candidata a
época ao cargo de vereadora de Cha Preta/AL, Patricia Macario.

16. Anexaram como prova os videos em que se faz possivel identificar a existéncia do pedido de voto e de
n&o voto, velado pelas "palavras magicas'.

17. No que pertine este ponto, o periodo permitido para a realizacdo de propagandas eleitorais é
estabelecido pelaLei das Eleicbes (Lei n° 9.504 de 1997), no caput do art. 36, somente apds o dia 15
de agosto do ano da eleicdo. Em tese, qualquer propaganda realizada antes da data outorgada podera
configurar como propaganda extemporanea.

18. No entanto, o caput art. 36-A do mesmo normativo permite a realizacéo de atos de pré-campanha
pelos pré-candidatos, sob a condicdo de ndo apresentarem pedido explicito de voto ou ndo-voto, in
verbis (grifos nossos):

Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que n&o envolvam pedido explicito de
voto, a mencdo a pretensa candidatura, a exaltacdo das qualidades pessoais dos pré-candidatos e 0s seguintes
atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicacdo social, inclusive via internet: (Redacéo dada pela
Lei n°13.165, de 2015)

19. No caso dos autos, o Juizo de 1° grau julgou ndo haver pedido de voto, elemento essencial para a
propaganda eleitoral antecipada, de maneira que fundamentou o que segue:

(¢

Hé controvérsia envolvendo ndo sb a matéria de direito, mas especialmente a matéria de fato. No contexto
fatico, o ponto controverso reside em saber quem, quando e onde foi proferido o discurso indicado pelo
representante e registrado apenas em audio (gravagdo ambiental). Do ponto de vista juridico, recai sobre a
configuragéo ou ndo de propaganda anteci pada.

Conforme a jurisprudéncia do STF, gravacOes realizadas em locais publicos ou com acesso irrestrito ndo
violam a intimidade dos interlocutores e, portanto, sdo licitas. A auséncia de privacidade ou expectativa
razoavel de sigilo nesse contexto legitima a gravacéo, afastando a alegacdo de ilicitude.

No caso em exame, os videos anexados demonstram que o evento em questéo ocorreu em local aberto ao
publico, com alguns participantes acomodados na rua e a portas abertas, caracterizando um ambiente
desprovido de controle de acesso. A gravacdo em questéo, feita em um local aberto e acessivel ao publico,
enquadra-se na excecao permitida pela legislacdo, validando as provas apresentadas e refutando a alegacdo
de gque as provas sdo ilicitas.

Logo, atese defensiva de ilicitude da gravagéo ambiental ndo merece prosperar.
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Por outro lado, entendo que merece guarida a tese defensiva de insuficiéncia das provas.

Em especifico, as gravagdes ambientais sdo consideradas licitas, mas ndo tém o poder de comprovar que o
discurso descrito na peticao inicial foi proferido pelos representados. A falta de documentagc&o adicional
sobre a identidade dos autores, o local e 0 momento do discurso enfraguece a prova apresentada.

Quanto as demais provas, nota-se que ha um video, mas nele se mostra apenas uma casa com as portas da
garagem abertas, onde um jingle da candidata € reproduzido. Todavia, salienta-se que ndo é mostrado sequer
um trecho do suposto discurso proferido pelos representados.

Observou-se, ainda, que as fotos e videos supostamente retirados das redes sociais ndo foram autenticados
por ata notarial ou outros meios validos de autenticacdo de provas em ambientes virtuais (como "Verifact”,
por exemplo), comprometendo sua veracidade e integridade. Sem essa documentacéo, a confiabilidade das
provas fica consideravel mente comprometida.

Nesse cenério, deve-se reconhecer que o0 acervo probatério é fréagil, reduzido e, por conseguinte, insuficiente
para corroborar a narrativa fética contida na exordial.

Ante 0 exposto, rejeito a questdo preliminar e resolvo o mérito, naformados arts. 15 e 487, |, do CPC para
julgar IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos em juizo.

Sentenca registrada el etronicamente. Publigue-se e intimem-se.

Desta sentenca cabe recurso no prazo de 1 (um) dia, nos termos do art. 22 da Res. TSE n° 23.608/2019.

Apobs o transito em julgado, certifique-se e, em seguida, arquivem-se 0s autos.

Quebrangulo/AL, data da assinatura el etronica.

FERNANDA DE GOESBRITO DIAMANTARAS

Juiza Eleitord

20. Com as devidas vénias ao Juiz a quo, a decisdo se encontra equivocada por ndo considerar a
regularidade das provas, motivo pelo qual deve ser considerada a reforma da sentenca.

21. Ainda que o discurso proferido no evento tenha sido apresentado aos autos através de gravacao
ambiental, sendo possivel apenas verificar as vozes e ndo as imagens, é plenamente possivel averiguar
aidentidade dos locutores/Recorridos a partir do momento em gue 0s proprios se apresentam antes de
iniciarem seus respectivos discursos.
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22. A seguir, atranscricdo de partes dos videos de ids. 10194792 e 10194793:

Trecho | [00:00 - 01:15] Boa noite gente, mais uma vez eu aqui dando boa noite a vocés, agradecendo a
Deus amais um dia nessa (inaudivel) pra aprender, saber quem eu sou, da onde eu vim € 0 que eu quero e eu
vim praficar, deixando bem claro, né€? (inaudivel), porque eu estou aqui e eu estou praficar.

(inaudivel)

Pois é, gente, pra quem ndo me conhece, eu sou Maryelly Cavalcanti, sou cirurgid-dentista, sou especialista
em cabega e pescoco, td fazendo medicina, sou académica, sou natural de Quebrangulo, sou das raizes
Tendrio e Cavalcanti e quero agradecer agui a cada um de voceés por terem me abragado desde o primeiro
momento que eu decidi ir morar em Cha-Preta.

Trecho 11 [01:15 - 02:22] e dizer avocés que € lamentavel as coisas que desde 0 momento que eu vim praca
comecei aenxergar: as fazendas, estradas estragadas, hoje mesmo eu resolvi fazer um fim de tudo de pé pelo
Manoel Tendrio, comecei a observar quanto descaso com a popul agdo de Cha-Preta, esgoto a céu aberto, as
ruas estragadas, um bairro grande com vérias casas, ndo tem um posto de salde que possa dar assisténcia a
populacéo do Manoel Tendrio junto com (inaudivel) né.

€2

Porque a Chéa-Preta tem condic¢des de manter isso e vai manter. Eu vou a Brasilia buscar recursos para a
Prefeitura de Ché-Preta para poder mudar essa historia. Podem acreditar. E com a ajuda do meu marido,
principalmente, porque com a vasta experiéncia em Brasilia, vai me dizer os caminhos, né amor?.

(¢

E eu t6 aqui, e eu vim praficar, e eu vim pra cuidar de vocés. E eu vou cuidar de vocés. Podem acreditar.
Boanoite!

23. E, ainda, as falas de JOSE FRANCISCO CERQUEIRA TENORIO, deputado estadual e marido de
MARYELLY CAVALCANTE DA SILVA (ids. 10194794, 10194795 e 10194796):

Essa musica € muito bonita eu gosto dessa musica que elatraz até nocdo pra gente a esperanca reascende €
por dias melhores na nossa campanha mas gente eu quero aqui agradecer a presenca de todos vocés que
vieram prestigiar nossa candidata vereadora Patricia Macério eu digo sempre candidato que essa histéria de
ficar falando pré-candidato a justica diz isso ponto: sO € candidato depois que registra a candidatura. Ai sim,
registra a candidatura e ai é chamado de candidato. Até 14, ndo tem ainda registro de candidatura, entéo
todos sdo pré-candidatos a vereador, pré-candidato a prefeito, pré-candidato a vice-prefeito, mas € um
nomezinho mesmo, prefiro dizer logo que € candidato sim, que o nosso partido tem dez candidatos a
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vereadores e tem dez vagas, entdo o partido aprova, os dez sdo aprovados pelo partido para ser candidato a
vereador. Vocé é candidato a vereadora para mais umavez, Patricia, ser vereadora por nossa Ché-Preta.

Trecho 11 [01:41 - 4:00] E vocé, doutora Marielle e o J6, com certeza também tem aprovacao dos partidos
para ser candidato a prefeita e ser candidato a vice-prefeito da nossa cidade. Até porque, Ché-Preta precisa
mudar, e Maryelle é a verdadeira mudanca, € nova, € esperanca, € pensamento de bons projetos para nossa
terra, e eu tenho certeza que vocés precisam disso, gente (¢)

Trecho IV [05:31 - 6:30] mas a justica ndo permitiu que ajustica, como diz 0 nome, € justica, justica faz
direito, € ser justo, e ser justo é dar o povo condic¢éo de ter onde morar desse terreninho préprio para fazer
sua casa propria, para ndo ficar dependendo de aluguel social ou de aluguel mesmo que sgja particular, e um
dos meus projetos com a doutora Maryelly. E para cada cidaddio de Ché Preta ter a sua casa propria. Cada
cidaddo ter sua casa. Aqui no conjunto MT nds demos quase 400 lotes. La no conjunto Geral Tendrio foi
doado também mais de 300 lotes. (...). Gente, 1a nds fizemos 50 casa. Na hora que vocé assumir a prefeitura,
Maryelly, nés vamos botar recursos.

(&)

Trecho X1 [14:01 a 15:00] é melhor nds temos mais altura e as posadas de Mar Vermelho tudo cheio, o
tempo todo vocés podem tentar se hospedar numa posada dessa? juventude que estiver me ouvindo que sabe
mexer nainternet entre ai na internet e bota Aromas da Serra, € o nome da Posada de Mar Vermelho. N&o
tem vaga mais esse ano. Esse ano ndo tem mais vaga. E por que ndo tem Ch&-Preta? Entédo Maryelly, ganhe
essa eleicaog,

€2

Trecho XIX [16:01-17:00] Gente, eu tenho muito coisa a dizer,_mas hoje é uma pré-campanha, € 0
lancamento da nossa vereadora Patricia. Que eu vou dizer a vocés, merece continuar sendo vereadora.
Porgque é uma guerreira, € uma lutadora. Trabalha em defesa do povo. Passou esse tempo todo em sendo
oprimida, o prefeito massacrando, processando ela. Mas ndo se rendeu. N&o se rendeu (¢)

€2

Esse dinheiro que esta fazendo um superfaturando para o bolso dele, ele esta sb esquecendo de investir na
cidade que isso é de vocés, é um dinheiro de vocés minha gente. Entdo a troca da cadeira da prefeitura de
Chéa-Preta que estd namao de vocés cha-pretenses, sb vocés podem mudar essa histdria, mais ninguém.

Valeu, Doutora Marielle, gente, obrigado! Boa noite a todos vocés, muita felicidade e vamos a luta, que a
lutatraz avitoria, vitoria do povo ché-pretenses!

24. Note-se que em determinados trechos do discurso, ha referéncia direta ao evento de "langcamento de
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pré-candidatura’ da vereadora Patricia Macério ("a mas gente eu quero aqui agradecer a presenca de
todos vocés que vieram prestigiar nossa candidata vereadora Patricia Macario" e "mas hoje € uma
pré-campanha, € o langamento da nossa vereadora Patricia. Que eu vou dizer a vocés, merece
continuar sendo vereadora'), assim como menciona as elei¢des de 2024 e o cargo.

25. Assim, além da verificacdo do discurso permitir aidentificacdo dos oradores, o local do ocorrido (id
10194791) também é condizente com as publicacfes nos stories da rede socia Instagram, hagja vista
gue as imagens possuem elementos semel hantes entre si - como o formato e cor das casas vizinhas -,
conforme se confere abaixo:

Figura: videos deids. 10194787 e 10194791

26. O Superior Tribunal Eleitoral possui o entendimento de que, para que seja possivel figurar como
propaganda eleitoral antecipada/extemporanea, é necessaria a presenca dos elementos a saber,
alternativa ou cumulativamente: a) pedido explicito de voto ou ndo voto; b) uso de meios proscritos; e
¢)_macula ao principio daisonomia de oportunidades entre os candidatos.

27. E de fundamental importancia pontuar que, através da Res. TSE n° 23.732/2024, implementou-se o
art. 3°-A e seu paragrafo unico a Res. TSE 23.610/2019, de modo que passou a considerar pedido
explicito de voto ndo apenas a expressao "vote em", mas também outros termos e expressoes que
transmitam similar contetido, caracterizando o uso das "palavras mégicas'. Vejamos aredacdo abaixo
(grifos nossos):

Art. 3°-A. Considera-se propaganda antecipada passivel de multa aguela divul gada extemporaneamente cuja
mensagem contenha pedido explicito de voto, ou que veicule contetdo eleitoral em local vedado ou por
meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de campanha.(Incluido pela Resolucdo n° 23.671/2021)

Par&grafo Unico. O pedido explicito de voto ndo se limita ao uso dalocugdo "vote em”, podendo ser inferido
de termos e expressdes que transmitam o mesmo contetido. (Incluido pela Resolugéo n° 23.732/2024)

28. Nesse viés, é imperioso destacar que ndo € preciso que o pedido de voto seja feito de forma literal
para ser "explicito", basta qgue a mensagem veiculada seja suficientemente clara para ser entendida
pelos eleitores.

29. Ainda conforme Jurisprudéncia:

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. ART. 36-A DA LEI N°9.504/1997. PEDIDO EXPLICITO
DE VOTOS. PARCIAL PROVIMENTO. (...) 3. O pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso
de determinadas "palavras magicas', como, por exemplo, "apoiem” e"elejam”, que nos levem a concluir que
0 emissor esta defendendo publicamente a sua vitéria. No caso, € possivel identificar pedido explicito de
voto nafalado précandidato a prefeito, em que pediu "voto de confianca' nele e no pré-candidato a vereador
Paulo César Batista, em reunido com moradores do Municipio onde pretendia concorrer ao pleito. (...)
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(AgR-REspe 29-31, rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJE de 3.12.2018)

ELEIC}OES 2018. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA CARACTERIZADA. REUNIAO. CLUBE. DISCURSO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTOS. POSICIONAMENTO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. EVENTO ABERTO AO PUBLICO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
SUMULA Ne° 28/TSE. DESPROVIMENTO. (...) 3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura
somente quando veiculada a mensagem vote em mim. Caracteriza-se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. (...) " (TSE - Agravo de Instrumento n°
060278062, Acoérdao, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicacgo: DJE - Diario de justica
eletronico, Tomo 53, Data 18/03/2020).

30. Logo, o fato da candidata defender sua vitdria de maneira publica, como faz expressamente nos
excertos "porgue eu estou aqui e eu estou pra ficar" e "E eu td aqui, e eu vim praficar, e eu vim pra
cuidar de vocés. E eu vou cuidar de vocés', torna vidvel a caracterizacéo da propaganda eleitoral
antecipada.

31. Também ha pedido de voto na assercdo de JOSE FRANCISCO CERQUEIRA TENORIO "Entéo a
troca da cadeira da prefeitura de Cha-Preta que esta na méo de vocés cha-pretenses, sO VOcés podem
mudar essa histéria, mais ninguém", quando este solicita aos ouvintes a votarem em Maryelle caso
gueiram mudanca ho municipio.

32. N&o menos importante, percebe-se que algumas falas da candidata a época possuiam o condéo de
critica politica, normamente admitida no Direito Eleitoral, mas que fora maculado pelo pedido de
voto antes do periodo permitido.

33. Em suma, é prudente pontuar que as falas proferidas pelos Recorridos, sumariamente, traduzem-se
como pedido explicito de voto, direto, executado por meio das "palavras magicas', consoante aos
entendimentos firmados por este egrégio Tribunal.

34. A conduta veiculada se desprende do que € legalmente permitido ao tornar publico a defesa da vitéria
do candidato, fazendo com que o eleitor correlacione com as elei¢des de 2024.

35. Dessa forma, configurada a transgresséo da norma, a aplicagdo da multa deve ocorrer no patamar
proporcional a conduta realizada, em razdo do descumprimento dos arts. 36-A da Lei das Eleices,
haja vista o dano causado aos concorrentes, frente ao principio daisonomia.

36. Nostermos da L el supracitada, o art. 36, 83°, in verbis:

Art. 36. A propaganda eleitoral somente é permitida apds o dia 15 de agosto do ano da elei ¢éo.

8§ 3° A violagdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacdo da propaganda e, quando
comprovado o seu prévio conhecimento, o beneficidrio a multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a
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R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), ou ao equivalente ao custo da propaganda, se este for maior.

37. Assim, considerando a realidade documentada nos autos, bem como os institutos juridicos incidentes
na espécie, se faz presente razdo para a reforma da Sentenca atacada.

38. Destafeita, conhego 0 Recurso apresentado, afim de DAR-LHE PROVIMENTO, em consonancia ao
parecer ministerial, para reformar a Sentenca de primeiro grau, que julgou improcedente a demanda
proposta na origem, e para condenar JOSE FRANCISCO CERQUEIRA TENORIO e MARYELLY
CAVALCANTE DA SILVA ao pagamento individual da multado art. 36, 83° daLe n° 9.504/97, em
seu patamar minimo, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

39. E como voto.

Des. Eleitord RODRIGO PRATA MALTA LIMA

Relator
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