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PEDRO BASTOS DE OLIVEIRA - AL19610, RICARDO MACEDO CARNEIRO DE ALBUQUERQUE -
AL20132, JULIANNY LIMA CARDEAL - AL13713-A, THULIO EDUARDO DA CRUZ PEIXOTO -
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Ementa: Direito Eleitoral. Embargos de Declaragdo. Recurso eleitoral. Representacdo. Propaganda eleitoral
antecipada Negativa Auséncia de omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material. Rejeicéo.

I. CASO EM EXAME
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1. Embargos de Declaracéo opostos pelo portal "Ja é Noticia' contra Acérdao que deu provimento a Recurso
Eleitoral interposto por Partido Politico, reformando sentenca que julgou procedente a Representagéo por
Propaganda Eleitoral Antecipada Negativa, para acrescentar ao julgado a aplicagdo da multa prevista no art.
36, 83°, daLe n°9.504/97.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A guestdo em discusséo consiste em saber se houve omissdo no Acorddo embargado ao ndo analisar o
argumento dos embargantes de que as informagdes veiculadas ndo configurariam fake news, diante das
provas apresentadas.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. O Acordéo embargado é claro, fundamentado e coerente ao concluir pela prética de propaganda eleitoral
antecipada negativa, sendo incontroversa a irregularidade da postagem, diante da auséncia de recurso do
representado contra a sentenca de procedéncia da Representacéo.

4. A jurisprudéncia do TSE estabelece que a omissdo apta a justificar Embargos de Declaracdo € aquela que
prejudica a compreensdo da causa, ndo se prestando a reandlise de mérito ja julgado.

5. N&o ha ponto omisso, obscuro ou contraditério que demande integracdo, razéo pela qual os Embargos de
Declaragéo devem ser rejeitados.

V. DISPOSITIVO E TESE

5. Embargos de Declaragéo conhecidos e rejeitados.

Tese de julgamento: "N&o havendo vicios de omisséo, obscuridade ou contradicdo ou erro material no
julgado embargado, bem como inexistindo erro material a ser sanado, devem ser rejeitados os Embargos de
declaragéo".

Dispositivos relevantes citados. Lel n® 9.504/97, art. 36, 83° Cdadigo Eleitoral, art. 275; Codigo de Processo
Civil, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, Sumula n® 62; STJ, ED-AgR-AIl n° 108-04, Rel. Min. Marcelo
Ribeiro, DJE 10.02.2011.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER e REJEITAR os presentes Embargos de Declaracéo, conforme voto do Relator.
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Macei 6, 05/12/2024

Desembargador Eleitoral MILTON GONCALVES FERREIRA NETTO

RELATORIO

1. Tratam-se de Embargos de Declaracdo, com pedido de atribuicdo de efeitos infringentes, opostos pelo
portal JA E NOTICIA, com vistas a corrigir suposta omissio no Acorddo TRE/AL id. 10233552.

2. Por meio do julgado embargado, esta Corte Regional Eleitoral deu provimento ao Recurso Eleitoral
interposto, reformando a sentenca prolatada pelo juizo da 442 Zona Eleitoral - que julgou procedente
Representacdo por Propaganda Eleitoral Antecipada Negativa, mas que ndo imp0s a sangdo prevista
no art. 36, 83°, da Lei n° 9.504/97 -, para entdo aplicar a devida multalegal, no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais).

3. Sustentam os embargantes que o julgado "o incorre em omissdo ao nao analisar o argumento do
Embargante de que as informacdes veiculadas ndo configuram fake news, uma vez que estavam
embasadas em fatos veridicos conforme demonstrado nas provas apresentadas’.

4. Pretendem que seus Embargos de Declaracéo sejam recebidos e acolhidos, para, dando-lhes
provimento, reformar o julgado embargado e negar provimento ao recurso entdo manejado pela parte
adversaria, afastando, consequentemente, a multa fixada.

5. Houve juntada de contrarrazdes em id. 10235762.

6. Remetidos os autos a Procuradoria Regional Eleitoral, foi emitido o Parecer id. 10237627, pela
rejeicdo dos presentes Embargos de Declaragéo.

7. E o Relatério.

VOTO

8. Senhores(as) Desembargadores(as), inicialmente, verifico que o recurso é cabivel e o embargante tem
interesse na analise da demanda. Ademais, ndo hafato impeditivo ou extintivo da faculdade recursal,
o recurso foi manejado em tempo habil e possui regularidade formal, raz&o pela qual o conheco,
passando ao seu enfrentamento.

9. O acdrdao embargado foi ementado nos seguintes termos:
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Ementa: DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NEGATIVA. VEICULACAO DE CONTEUDO COM CUNHO ELEITORAL EM REDE
SOCIAL E SITE DE NOTICIAS. PRETENSAO RECURSAL DE IMPOSICAO DE MULTA.
PROVIMENTO DO RECURSO.

|. Caso em exame

1. Recurso Eleitoral interposto pelo Partido Progressista (PP) de Lagoa da Canoa/AL contra sentenca que
julgou procedente a representacdo por propaganda eleitoral antecipada negativa, determinando ao
representado (site "JA E NOTICIA") a remoc&o do contetido irregular sem, no entanto, impor multa ao
representado.

I1. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, reconhecida a prética de propaganda eleitoral extemporéanea
negativa, é cabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 36, 83°, da Lei n® 9.504/97, ainda que o pedido
inicial ndo tenha requerido expressamente tal sangéo.

[1l1. Razbes de decidir

3. No caso especifico, como ndo houve recurso por parte do representado com vistas a atacar a sentenca que
julgou procedente a demanda contra ele proposta, tem-se como incontroversa a ocorréncia da propaganda
eleitoral negativa pelo site"JA E NOTICIA".

4. A imposi¢do da multa prevista no art. 36, 83°, da Lei n® 9.504/97, é decorréncia legal da pratica de
propaganda eleitoral antecipada negativa, podendo o julgador aplicéla independentemente de requerimento
expresso, conforme disposto na Simula TSE n° 62, que estabel ece que os limites do pedido sdo delimitados
pelos fatos narrados naiinicial, e ndo pela qualificacdo juridica atribuida pel o autor.

IV. Dispositivo e tese

5. Recurso provido. Aplicacdo da multa prevista no art. 36, 83°, da Lei n® 9.504/97, no valor minimo, pela
prética de propaganda eleitoral antecipada negativa.

Tese de julgamento: "A prética de propaganda eleitoral extemporanea negativa enseja a aplicacdo da multa
prevista no art. 36, 83°, da Lei n® 9.504/97, independentemente de pedido expresso na inicial, conforme
Simula TSE n° 62."

Dispositivos relevantes citados. Lel n® 9.504/97, art. 36, 83° Simula TSE n° 62.
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10. Conforme prevé o art. 275 do Codigo Eleitoral c/c o art. 1.022 do CPC, séo cabiveis Embargos de
Declaragéo para esclarecer obscuridade ou eliminar contradic¢éo; suprir omissao de ponto ou questéo
sobre 0 qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e/ou corrigir erro material.

11. Admite também o Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, a oposic¢éo de aclaratérios em
virtude de erro de premissa fética que fundamente a deciséo atacada.

12. No caso dos autos, foi reconhecido pelo Juizo Eleitoral da 442 Zona o cunho eleitoral da postagem e a
ocorréncia de propaganda extemporanea, irregular e negativa, nos termos da sentencaid. 10167491.

13. Ocorre que, em face dessa deciséo foi interposto recurso apenas pelo partido PROGRESSISTAS,
pleiteando, em raz&o do reconhecimento da propaganda eleitoral extemporanea, irregular e negativa, a
aplicacdo da multa previstano art. 36, 83°, dalel 9.504/97.

14. N&o houve recurso por parte do representado/embargante, portal JA E NOTICIA, com o objetivo de
reverter a decisdo que reconheceu a propaganda eleitoral extemporéanea e negativa, como
expressamente consta do item 3 do acordao regional .

15. Nesse contexto, ao aduzir o embargante que o julgado apresenta omissao, em razao de "nao analisar o
argumento do Embargante de que as informacges vel culadas nao configuram fake news, uma vez que
estavam embasadas em fatos veridicos conforme demonstrado nas provas apresentadas’, esta ele, em
verdade, pretendendo a reandlise de matéria ndo devolvida a apreciacéo deste Tribunal.

16. Uma detida analise dos autos revela, entretanto, que o Acordao € isento de tal vicio, conforme se
passara a demonstrar.

17. Acerca do tema, o Tribunal Superior Eleitoral firmou entendimento de que "a omissdo apta a ser
suprida pelos declaratorios € aquela advinda do proéprio julgamento e prejudicial a compreensao da
causa, ndo aquela deduzida com o fito de provocar o rejulgamento da demanda ou modificar o
entendimento manifestado pelo julgador” (ED-AgR-Al n° 108-04, rei. Mm. Marcelo Ribeiro, DJEde
10.2.2011).

18. A leitura do julgado embargado revela que o Pleno do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas foi
claro ao apontar, de maneira clara, 16gica e fundamentada, as razbes de ndo se discutir ainocorréncia
da propaganda, consoante se constata da leitura do seguinte trecho do voto ent&o proferido por este
relator:

13. No caso especifico, como ndo houve recurso por parte do representado com vistas a infirmar a sentenca
gue julgou procedente a demanda contra ele proposta, tem-se como incontroversa a ocorréncia da
propaganda eleitoral negativa pelo site"JA E NOTICIA".

14. Com relagdo ao recurso interposto pelo representante (PROGRESSISTAYS), verifica-se que Ihe assiste
razao quanto a pretensdo de que seja aplicada ao recorrido a multa prevista no art. 36, 83°, da Lei n°
9.504/97.

15. Observa-se da sentenca que foi deferido o quanto expressamente requerido pelo representante, ou sgja,
considerou a postagem irregular, confirmou a decisdo liminar e determinou a remog&o definitiva do
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conteido, conforme se extrai do seguinte trecho do julgado:

Compulsando as noticias trazidas nainicial, bem como as proprias paginas por esta magistrada, a exemplo
da noticia trazida aos autos, é perceptivel o cunho eleitoral da postagem, a indicar a veiculagéo, por
consequéncia’, de propaganda eleitoral extemporanea, irregular e negativa.

€2

Em face do exposto, confirmo a tutela de urgéncia, ao tempo que julgo procedente a pretensdo autoral, para
o fim de determinar ao representado remova o0 conteuddo postado no site
(https://www.jaenoticia.com.br/blogs/2024/06/18/6343- prefeita-taina-veiga- edenunciada-no-ministerio-
publico-porsuposto-esquema-de-rachadinha- esupersal arios-defuncionarios) bem como em seu perfil no
instagram (https.//www.instagram.com/reel/C8XqUP6PfOS/? igsh=€ejVgbTUybTZkMjgl), além de ser
abster de novas postagens contra o representante, sob pena de incidéncia de multa diaria de R$ 1000,00 por
descumprimento.

Ocorre que, embora o requerente ndo tenha requerido expressamente nainicial aimposi¢cao de multa, isso
nao representa obstaculo ao conhecimento do recurso, por suposta falta de sucumbéncia e de interesse
recursal, afinal os limites do pedido sdo demarcados pel os fatos descritos na peticéo inicial.

Em verdade, poderia o representante ter se limitado a descrever os fatos apontados como ilicitos e a
requerer, de forma genérica, a aplicacdo das consequéncias juridicas pertinentes, ndo sendo essencial
requerimento expresso acerca da aplicacdo de multa.

A aplicacdo da multa por propaganda eleitoral irregular € decorréncia direta da prépria legislacdo, mais
especificamente da previséo contida no art. 36, 83°, da Lei 9.504/97, devendo o Juiz, portanto, aprecia-lae
aplica-la, mesmo que o representante ndo tenha formulada pedido expresso neste sentido, sem que iSso
importe em violagdo ao principio da congruéncia.

Embora ndo se observe pedido expresso nainicial, ndo incide, portanto, na espécie a aplicagdo rigorosa do
principio da congruéncia, uma vez que, no processo eleitoral os limites do pedido sdo demarcados pelos
fatos imputados nainicial, dos quais a parte se defende, e ndo pelas consequéncias juridicas atribuidas pelo
autor.

Nesse sentido &, inclusive, a Simula TSE n° 62, cujo teor prescreve que "Os limites do pedido sdo
demarcados pelos fatos imputados na inicial, dos quais a parte se defende, e néo pela capitulagdo legal
atribuida pelo autor".

Reconhecida no presente caso a ocorréncia da propagandairregular, deve haver o provimento do apelo para
fins de aplicagdo da multa pretendida pelo recorrente.
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19. Dessa forma, conclui-se que o julgado esta o suficientemente claro quanto aos fundamentos utilizados,
seja com relacdo a auséncia de controvérsia quanto a ocorréncia da propaganda irregular, seja, ainda,
com relacdo a possibilidade de aplicagdo da multa ndo pleiteada expressamente nainicial, por forcada
SUmula TSE n° 62.

20. Assim, ndo havicio no julgado a ser sanado por meio destes aclaratorios.

21. Por fim, o art. 1.025 do CPC endossa 0 prequestionamento da matéria suscitada em Embargos de
Declaracdo, ainda que a decisdo seja no sentido de inadmiti-los ou de rejeité-los. Veja-se o referido
dispositivo:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordéao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢éo ou obscuridade.

22. Dessa forma, ainda que rejeitados nesta instancia regional, os presentes Embargos de Declaracdo
podem vir a ser considerados pela Corte Superior, para fins de pré-questionamento, e eventual
reconhecimento do vicio alegado.

23. Ante todo o exposto e na linha do parecer ministerial, VOTO pelo CONHECIMENTO e REJEICAO
dos presentes Embargos de Declaracéo.

24. E como voto.

Des. Eleitoral MILTON GONCALVES FERREIRA NETTO

Relator
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