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PODER JUi)IClARJO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
- | Acorpio N 7.231
- | (09/09/2010)
REPRESENTA(;AO POR DIREITO DE RESOSTA n° 1346-74.2010.6.02. oooo -

Classe 42,
REPRESENTANTE(s) Collgagao Frente Popular Por Alagoas.
Ronaldo Augusto Lessa Santos. -
ADVOGADO(s): Marcelo Henrique Brabo Magalhaes. -

: REPRESENTADO(S) Teotdnio Brandao Vilela Filho.

Coligacao Frente Pelo Bem de Alagoas.
: ADVOGADO(s) Adriano Soares da Costa e outros.

Dt RELATOR: Juiz AuxiLiAr ANToNIo CarLos Gouvera.

' - EMENTA. .

- RECURSQ INOMINADO PARA O PLENO. REPRESENTAQAO
POR DIREITO DE RESPOSTA. ELEIGOES 2010. DIVULGAGAO
DE REALIZAGOES DE GOVERNO. INEXISTENCIA DE OFENSA, -
CALUNIA, DIFAMACAO OU FATO SABIDAMENTE INVERIDICO _
DIRIGIDO A DEGRADA A IMAGEM DO REPRESENTANTE."
RECURSO INOMINADO CONHECIDO. NEGADO PROVIMENTO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os -
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer o recurso para negar-lhe provimento, nos termos do voto do dJuiz
Relator :

Sala de Sessbdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em

DR. RODRIGO ANTONIO TENOR RREIA DA SILVA - Procurador F!egional
- Eleitoral
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| . RELATORIO.

Tratam os autos de Representacao proposta por Coligagao Frente Popular
Por Alagoas e Ronaldo Augusto Lessa Santos, em face deé Teotdnio Brandao
Vilela Filho e Coligagéo Frente Pelo Bem de Alagoas, por alegada divulgagéo de
fato inveridico na propaganda eleitoral gratunta ocorrida no dia 27/08/2010 as.
08h:43min. '

Aiegam que a propaganda descrita a fl. 03 dos autos, consistente na
afirnag@o gue a mortalidade infantil foi reduzida no Estado de Alagoas durante a -
gestao do Representado. Juntam DVD, degravagac e documentos relatrvos a
estatisticas da mortatldade infantil no Estado.

Por nao encontrar presentes os requisitos para a concessao da medida de
urgéncia, neguel a liminar pleiteada.

As fls. 40/43 os Representados apresentam contestagio, alegando que a
propaganda atacada revela-se mera critica politica, a ser rebatida no horario
eleitoral gratuitc do Representante, além de que ndo had subsidio para a
concessao do Direito de Resposta, porquanio a propaganda nac se dlrlglu a
_denigrir a.imagem pessoal do Hepresentante ‘

- Em parecer de fls. 46/49 o Ministério Publico Eleitoral pugnou- peta
“improcedéncia da Representagdo, em razao de ndo encontrar nos autos qualquer
Dano a imagem do Representante, sendo a propaganda atacada legitima
. manifestagao de campanha eleitoral.

Segundo o fundamentado parecer ministerial a presente representa¢io nao
se reveste de qualquer elemento a denotar a necessidade do DII'eItO de Resposta, .
confon‘ne se vé as fls. 46/48.

Na Deciséo recorrida, acompanhando o entendimento do Ministério PlellCO
Eleitoral; julguei improcedente a demanda, em razao de néoc ex:snr nos autos
-elementos ensejadores do Direito de Resposta.

Eo que de relevante ha para relatar. Passo aos fundamentos juridicos da
decisao.

VOTO

Do quanto posto nos autos, nao vislumbro qualquer afronta a Iegrs!agao de
regencsa

~ .
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As alegagdes do Representado, no meu entender, ngo representam injuria,
difamagao, calunia ou inverdade dirigida a ofender a honra alheia. Por outro lado -

a documentagao colacionada na inicial ndo evidencia de que a propaganda - =

- atacada constitui-se em sabida inverdade, face a ndo constar a que perlodo de -
governo estava se reportando. :

A propaganda atacada afirma realizagbes do atual governo do E_stado,‘ '

segundo a qual os indicies de mortalidade infantil cairam nos dltimos anos. Trata- .

se de legitima manifestagao de captagéo de votos. Acaso outros candidatos ndo

- concordem com 0s dados apresentados, que afirmem o contrario no préprro
horario eleitoral gratuito.

O Direitc de Resposta revela-se- instrumento a servigo do -
- aperfeigoamento da Democracia Representativa, na medida em gue valoriza o
debate em torno de ideias e propostas politicas, em detrimento de uma postura
“que pretende angariar votos atraves do ataque graturto e injustificado contra
honra alheia. _

Assim, seu exercicio dever ser voltado a recompor a honra -
agravada, através de resposta dirigida, exclusivamente, a esclarecer as injustas
agressoes sofridas; qualquer outro conte(do da resposta, representa desvio de
finalidade do instrumento, ndo merecendo, porguanto, protegdo do Direito. A
‘exemplo do entendimento doutrindrio acerca do conteudo da mensagem de
resposta relevante a transcrrgao do trecho abaixo:

Néo cabe invocar fato novoe na resposta, devendo o ofendldo, _
reportar-se, exclusivamente, aos fatos objeto’ da ofensa. (Joel J.
Candido. Direito Eleitoral Brasileiro, Ed. Edipro: 11 Ed. 2004, p.
495).

_ Sob uma perspectiva mais aprofundada, o Direito de Resposta tem-
_por objetivo atender ao preceito constitucional do voto livre e consciente, na
. medida em que se garante ao eleitor o conhecimento da verdade dos fatos
atribuidos a determinado candidato cu agremiacao politica, bem como preservar -
- & honra agravada e o regular exercicio da livre manifestagiao do pensamento e,
em especial, da propaganda eleitoral.

_ Por tais razbes o preceﬂo do Art. 58 da Lei n® 9.504/97, corroborado

pela Doutrina e Jurisprudéncia, exige a presenca, altemativaments, de dois
requisitos para o recohhecimento do Direito de Resposta, quais sejam: a)
divulgacdo de mensagem caracterizadora de calunia, injuria ou difamagao; .b)
divulgagéo de fato sabidamente inveridico, desabonador da honra, imagem ou
conceito de pessoa ou de agremiagio polmca Acerca do tema, é vallosa a llgao
de Joel José Céandido:
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“O motivo da resposta havera de ser caltinia, difamacéo ou injiiria,
enguanto figuras lipicas criminais, comuns ou eleitorais, além de
afiracdes de nofdria inverdade assacada contra o conceito ou.
imagem dos candidatos, partidos ou coliga¢bes”. (Joel J. Candido.
Direito Eleitoral Brasileiro, Ed. Edipro: 112 Ed. 2004, p. 491)

' No mesmo sentido declina-se 0s pronunciamentos jurisprudenciais
- do Colendo Tribunal Superior Eleitoral, in verbis: .

RECURSO ESPECIAL. ELEICAQ 2006. DIREITO DE RESPOSTA.
~ AFRONTA AQ ART. 58 DA LElI N° 9.504/97. INEXISTENCIA.
PROVIMENTO. :
ara a concessdo de direito de respo é necessari ]
tenha presente a caliinia, a difamagéio ou a injuria. ainda que
de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacéo. Racurso .
especial provido. Medida cautelar prejudicada. Decisao: :
O Tribunal, por unanimidade, proveu o.recurse, na forma do voto do
‘relator. (RESPE - RECURSQ ESPECIAL ELEITORAL n® 26730 -
Brasilia/DF. Acorddao de 20/09/2006. Relator(a} Min, FRANCISCO
CESAR ASFOR ROCHA. PSESS - Publicado em Sessio, Data-
20/09/2006).

Nao encontro nos autos qualquer ofensa pessoal dirigida em desfavor do i
- Representante, mas tao somente legitima’ divuigacdc de propaganda eleitoral,
propria do sistema representativo democratico.

Em verdade, o instituto do Direito de Resposta é absolutamente alheio aos \

elementos que existem nos autos, vez que ndo houve qualquer espécie de
desabono a imagem do Representante, seja através de injlria, calunia ou
difamacao, seja ainda por veiculagdo de inverdade a degradar a imagem ou
reputagao do Representante. .

O gue ocorre nos autos representa legitima manifestagao da propaganda
eleitoral, prépria do debate pofitico democratico, acaso adversarios polltlcos nao’ -
~concordem com os dados apresentados, podem se valer do préprio horario
~eleitoral gratuito para divulgar suas realizagies e suas criticas, néo sendo
oportuno, gontudo, invadir o espago alheio para apresentar seus feitos como
" agentes publicos. '

- Por estas razoes. entendo que ndo houve desvirtuamento da propaganda
eleitoral, de modo a ensejar o exercicio de Direito de Resposta, eis que ndo
houve qualquer divulgagdo calinia, injuria ou difamacéo, além de divulgagéo de
fato sabidamente inveridico destinado a denlgrlr a imagem pessoal do Candldato ’
Representante :
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Ante o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, voto no sentido de '
.Lconhecer o presente recurso, para negar-the provimento, a fim de manter, em- - a
todos os seus termos, a decisdo monocratica guerreada, que nao deferiu o Direito
de Resposta perseguido, por entender que nao se encontram presentes 0s
requisitos legais para a concessac da medida.

E como voto.
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- SECRETARIA JUDICIARIA
- COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS Pusumos

RTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACA

. Certifico que o Acérddo n° _1- Q31 . de 09/09/2010, foi conferido e |
“publicado na’ ﬁ Sessfio, realizada na mesma data, as 15hs30min. Euw, |
- , lavrei a presente certiddo, em Macei6, em 09/09/2010,

4 que vai assmada pela doordenadora de Acom;hjmhento ¢ Registros Plendrios. o

Coordenadora de Acompanhamento €
= CL Registros Plenarios




Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso na Representaciio N° 1346-74.2010.6.02.0000 Prot. 13.180/2010
‘ORIGEM: MACEIO - AL D

JULGADO EM: 09/09/2010 (SESSAQ N° 80/2010) '

" RELATOR: JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMADE LIMA e
- PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA '
DA SiLVA
SECRETARIO JOAQ RAMALHO DA SILVA FILHO i
AUTUAGCAO _ _

RECORRENTE(S) . : FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT, PT, PMDB, PT DO B PR, |
. : F'RP PSDC, PC DO B) e Outro o

ADVOGADQOS : Daniel Felipe Brabo Magalhies e Outros

RECORRENTE(S) . RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS, candidate ao cargo de

Governador pela Coligacdo Frente Popular por Alagoas (PDT, PT; PMDB
PR, PRP, PSDC, PC DO B, PT DO B) e Qutro L

ADVOGADOS : Daniel Felipe Brabo Magalhdes e Qutros '
RECORRIDO(S) : FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB DEM , PSB, PSC,PPE PPS) .
: : e Outro .
ADVOGADOS : David Aradjo Padllha e Qutros ’ -
. RECORRIDO(S) * TEOTONIO VILELA FILHO, Governador do Estado e candldaio a ree!eu;éo o
: ' ' pela Coligagéc Frente peio Bem de Alagoas. e Qutro :
- ADVOGADO - : Davi Anténio Lima Rocha
ADVOGADO : Henrigue Correia Vasconcellos
ADVOGADO : Vanessa de Paula Monteiro
- ADVOGADOS : David Aratjo Padilha e Qutros
DECISAQ

- Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos,
em conhecer e negar provumento a0 recurso, nos termos do voto do Relator. (Acordéo n°
7.231, de 09.09.201 0)

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE -
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIA0 COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO ..
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SiLVA DANTAS, MANOEL
. CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e ‘

ANTONIO. CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA, bem comd o eminente Procurador L
Reglonal Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. .

" Por ser verdade,-.ﬁnno a presenta. . : .
Maceid, 09 de setembro de 2010.

- " I3

R - CLICIANE DE HOLANDA ERA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios -



