PUBLICADO (A NA S -'u-b'-:

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAO N 7.259
(13/09/2010)

REFRESENTACAO n®. 1291-26.2010.6.02. oooo Classe 42, :
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO ACORDAO N° 7.216 - 08.09. 2010.

' EMBARGANTES: Coligagao Frente Pelo Bem de Alagoas
' Teot6nio Brandao Vilela Filho

ADVOGADOS; Adriano Soares da Costa e outros. : : .
EMBARGADA: Coligagdo O Povo no Governo ' I
ADVOGADOS: Fabio Costa Ferraric de Almeida e outros

RELATOR: Juiz Auxiliar Antonio Carlos ‘Gouvela

EMENTA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA'
DE - CONTRADIGAO. REEXAME DO MERITO DA
QUESTAO. UNIFORMIZAGAO DE- ENTENDIMENTO NA
CORTE. IMPOSSIBIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. -
EMBARGOS MERAMENTE PROTELATORIOS." '

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,
.ACORDAM os Juizes. -do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por

~ unanimidade, CONHECER DOS EMBARGOS ¢, por maioria, NEGAR-LHES

PROVIMENTQ, sendo vencido o MM. Juiz Relator no que diz respelto a aplicagdo
do Art 275 ,§4° do Cédigo Eleitoral.

. Sala de Sessbées do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em .
Maceid, aos 13 de setembro do ano de 2010. '

DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA - Proc. Regional Eleitoral

!
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. -RELATORIO

AN

Trata-se de embargos de Decléragéo propostos pela boligagéo “F:énte .

pelo. Bem de Alagoas” e Teolbnio Branddo Vilela Fitho, reclamando efeitos -

modificativos, sob o argumento de que o acdrdao n° 7.216, publicado em 08 de
setembro de 2010, que conf rmou a Decisdo de piso para julgar procedente a
representagdo por. propaganda irregular movida contra si, seria contradit6rio.

Em seu recurso, alegam os embargantes que o Ac6rdio “deixa
expresso que a vinheta de passagem contendo somente a legenda por si 6, de
fato, n&o agride a legislagdo eleiforal. Contudo, o tempo que fora descontado e

‘que néo foi devolvido [...] também contabilizou a parte que se entende legal "

o Assim, considerando que tal aspecto ndo teria sido levado em -
consideragdo (desconfo do tempo de passagem do nimero 45 na vinheta tida
como irregular), afirmam os embargantes que a decisdo ora atacada seria

‘merecedora de aclaramento, devendo ser -esclarecida suposta contradigio,
-inclusive, com a atribuigdo de efeitos modificativos, até mesmo, segundo -

argumentam. os recorrentes, para que se uniformize o entendimento desse

- Regional a cerca da matéria, uma vez que, em outros julgamentos (vg. Acérdao. o

7.200), cuidando de situagio idéntica, a deciso da Corte teria sido .

_ diametralmente oposta.

Em face dos efeitos modificativos perseguidos pelos embargantes,

. determinel a intimagédo da Coligagdo Embargada para se pronunciar sobre o

recurso, tendo a mesma, tempestivamente, assentado em suas Contra-Razfes,
em outras palavras, a total inexisténcia de contradicdo a ser aclarada no V..
Acordao, a reclamar a sua rejeigdo e o reconhecimento do seu. carater .
protelatorio. LT

€ o relatério, passo a decidir,

' - VOTO

Conhego dos presentes embargos de declarag¢&o, porquarto presentes_ -

os pressupostos genéricos e especificos de admissibilidade recursal, inclusive a

tempestividade.
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Contudo, percebo sem a menor dificuldade que os embargahtes-nab -

- demonstram, minimamente, qual seria o ponto contraditério da- Decisdo. Na
verdade, nota-se, no presente caso, uma evidente pretensio de, indevidamente,
utilizar-se dos embargos declaratérios para rediscutir o mérito da questao. Tal

pratica ndo encontra amparo na Jurlsprudenma patria, consoante exemplifica o _'

. precedente abaixo:

*(...) Os embargos declaratérios somente sdo cabiveis para sanar

omissdo, contradigdo ou obscuridade, ndo se prestando para 'a_,”-' '

rediscussio da causa. (...).”

Pégma 105).

Ademais, também.seguindo entendimento jurispmdencial'dominanté, é - i

_ certo que os Embargos de Declaracdo ndo pode ser substituto dos. recursos
~ regulares, s6 |lhe sendo permitido emprestar efeito modificativo & deciséio em
rarissima excepcionalidade, n&o se prestando, por via de consequéncia, a um
reexame da matéria de meérito debatida e decidida pela Corte.

A ideia de que seria contraditéria a decisao embargada - no ponfo em
- que sublraiu o tempo equivalente as veiculagbes do nimero 45, mesmo dizendo
que sua divulgagdo isolada seria perfeitamente legal - &, com todo respeito aos

N embargantes absurda.

- Este relator, acompanhado pela upanimidade dos integrantes deste
‘Regional, foi claro e coerente quando afirmou que “a divulgagdo do nimero 45, .

por si 86, ndo representa qualguer espécie de invaséo (...). Contudo, o que néo
entendo possivel é que se faca uma jungdo deste mesmo namero, que mais se
identifica com o candidato majoritario, com o slogan que este vem um;zando
macigamente para difundir sua candidatura a Govemador”

Como visto, nao exist_e no Acordédo atacado - ainda que minimamen‘tb -
qualquer contradigdo a ser corrigida, posto que, sem qualquer esforgo, & facil -
concluir que a ilegalidade da propaganda, segundo a decisio tomada naquela . -

oportunidade, consistiu na jungéo do nlmero 45 com o slogan de campanha dos

embargantes. Assim, resta evidente que o tempo de exposicio do referido -
- _numeral - que, no contexto, passou também a ser irreguiar - deve sim ser - -
somado para efeito de condenaggo. Tudo isso ficou absolutamente legivel na

-+
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decisao atacada, ndo havendo qualquer justificativa para o presente recurso
. aclaratorio. ' _ ‘

Em verdade, substancialmente, o que os Embargantes alegam é o Erro
In Judicando do Acorddo, sanavel apenas por via do Recurso Especial, e ndo
contradigiio, omissa@0 ou obscuridade, requisitos necessarios para a
procedibilidade dos Embargos. :

Por outro lado, mesmo sendo a matéria apreciada nos presentes autos
" controvertida, tendo gerado decisées dispares dentro deste préprio Tribunal
Regional, entendo nao ser o presente Recurso instrumento processual eficaz para "’
o fim colimado pelos embargantes, qual seja, debater o acerto ou desacerto do
que decidido, muito menos, servir de remédio juridico para uniformizar o
entendimento deste Colegiado. A uniforinizagé_o de jurisprudéncia, como se sabe,
€ fungéo tocante ao Tribunal Superior Eleitoral, néo tendo, também por essa ética,
qualquer plausibilidade o pedido recursal. '

Neste contexto, considerando a total inexisténcia de omiss&o ou
contradicio no Actrddo atacado, tenho que 0 presente recurso assume nitido
carater protelatério, dando ensejo & aplicagdo do art. 275, § 4° do Cadigo
Eleitoral. S '

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer dos preseﬁt_eé
embargos declaratérios, por tempestivo, apenas para REJEITA-LOS, declarando-
os manifestamente protelatérios.

E como voto.

Macei6, 13 de setembro de 2010.

ANT TG‘CA%O%@OUVEIA. T
Jujz Auxiliar da Propaganda

REC - R.E'PRESENTACAO n® 1291-26.2010.6.02.0000 - Classe 42.



PODER JUDICIARIO
JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELETTORAL DE ALAGOAS
'SECRETARIA JUDICIARIA |
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAQO

Certifico que o Acérddo n° AL 5SS . | de 13/09/2010, fm conferido e |.
publicado na 81* Sess#o, realizada na mesma data. Eu
lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 13/09/2010, que vai assinada pela
Coordenadora de Acompanhamento ¢ Regi HPlenanos

Coordenadora de A¢ompanhamento e
Registros Plenérios




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embargos de Declaragiio na Ropresentav;io N° Prot. 13.798/2010
1291-26,2010.6.02,0000 '

ORIGEM: MACE!0 - AL

JULGADO EM: 13/09/2010 (SESSAQ N° 81/201 0)

RELATOR(A): JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA

PRESIDENTE DA SESSAQ: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA ' ,
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO o
CORREIA DA SILVA

- SECRETARIQ: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO .
AUTUAGAO '
EMBARGANTE(S) : TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO e Outro |
ADVOGADOS : Sidney Rocha Peixofo e Outros
EMBARGANTE(S) : COLIGAGAO FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PP /PSC/PPS 3’ DEM
_ l PSB / PSDB) e Outro
EMBARGADO(S) : COLIGAGAO O POVO NO GOVERNQ (PTB / PRB / PSL / PHS / PMN /
: " PTG) ,
ADVOGADO : Fabio Costa Ferrario de Almeida
ADVOGADO : Felipe Rodrigues Lins !
ADVOGADO : Thiago Rodrigues de Pontes Bonfim
ADVOGADO : Rodrigo Antonio Vieira de Almeida B
DECISAO

. Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade,
CONHECER DOS EMBARGOS E NEGAR-LHES PROVIMENTO, sendo vencidos o MM. Juiz
Relator @ o Exmo. Des. Sebastido Costa Filho, no que diz respeito a aplicagéio do Art.275,§4°
do Cédigo Eleitoral. (Acorddo n® 7.259 de 13.09.2010). '

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONCA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e
LUCIANOC GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Elettoral, Dr.
‘RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 13 de setembro de 2010

CLICIANE DE HOLANDA F CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



