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PODER JUDICIARIO FEDERAL | o
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAO N° 7.2 63
(14. 09 2010)

.- RECURSO CONTRA DECISAO DE JUIZ AUXILIAR EM REPRESENTAGAO N "
1484-41/2010. ,

 Recorrente  : FERNANDO AFFONSO COLLORDEMELLO . -
Advogados  : FABIO COSTA FERRARIO DE ALMEIDA / QUTROS -

PARTIDO COMUNISTA BRASILEIRO /" PAULO - "

~ - Rocorridos " ROBERTO CHAGAS SANTOS
"~ Advogados = : GUSTAVO FERREIRA GOMES / OUTROS

’ EMENTA RECURSO CONTRA DECISAO
EM REPRESENTAGAO. CAMPANHA
CALUNIOSA. INJURIA. DIFAMACAO.

CRITICA POLITICA. AUSENCIA DE =~ . -

DIREITO DE RESPOSTA. RECURSO . -
'ELEITORAL CONHECIDO E IMPROVIDO. .
1. 0 fedurso manejado a‘teride ao requisito - do-

‘art. 33 da Res. TSE n° 23.193/2009, quanto -ao

prazo de sua interposicao. '

Coe , 2. A propaganda se limitou 2 critica polltloa.“
: '  néo existindo ofensa pessoal.- .

3. Nao configuragao de direito de resposta.

Tl 4. Recurso conhecido e improvido.

Vistos, reratados e dlscuttdos estes autos, ACORDAM os szes. '
“do Tnbunal Regional Eleitorai de Alagoas, por unanimidatie, CONHECER DO -
- 'RECURSO e NEGAR—LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do MM Junz -
~ Relator.

. Sala de Sessbes do Tribunal Regional Eieitoral de Alagoas em '
- 'Macelo aos 14 dias do més de setembro do ano de 201

/ﬁ%%




iy A

 RODRIGO ANTONIO TENSRIO CORREIA DA SILVA
' Procurad rBegionaI Eleitoral ;



. RELATORIO ) -

1. Trata -s5€ de recurso inominado em face de decisdo deflnltlva em-x.'
. representagao eleitoral com pedido de direito de resposta promovida

-por’ Fermando Affonso Collor de Melio em face de Paulo Roberto ~ = . |

Chagas Santos e Partido Comunista Brasileiro com fundamento noar. -

‘L4 58dalein®9.504/97.

2. A decisdo definitiva juigou lmprocedente a representagdo. sob o
- argumento de a propaganda insurgida consiste-em mera critica de - )

~ natureza politica.

3. Alegou o recorrente, em suma, gue no horario eleltorat gratuxto do dla E

03 de setembro de 2010, no periodo diurno, o candidato recorrido feriu

sua honra ao afirmar os alagoanos deviam dizer nao definitivo “ao - "« -
" collorido - Que tanto envergonha com suas agbes truculentas e - -~
irresponsaveis na politicas nacional”, o representado estaria atacando- o

dnretamente o] representante

4, Aduziu que a critica desferida seria difamatoria, |njurlosa e calunlosa e
- corresponderia a ofensa pessoal, ensejando direito de resposta.

5. Notificados, os recorridos apresentaram contrarrazoes afirmando que
- .. nao houve pratica de propaganda irregular, vez que foi velculada mera

critica de conteddo politico. Requer condenagéo por litighncia de ma- - - .

o T 8, afirmando ‘a existéncia de deslealdade processual em razao de
RS terem-sido utilizadas na petigao as expressdes “campanha cnmmosa
o h alcatlfa de lama” e submundo da ba:xaria : :

6. O Ministério Publico, anteriormente & decisao definitiva, apmou paia |
' improcedéncia da agéo. : '

7. E,em gintese, o relatério,
_ 8. MERITO

9. O ceme da 'questag posta apreciacio se restringe & analise da -

ocorréncia de hipétese de cabimento direito de resposta, previstas.no .

~art. 58 da Lei das Elelgoes no -conteldo da propaganda eleltoral B
‘vergastada. _ .

| _ 10 Estabelece 0 refendo dlsp05|t|vo Iegal

11 An‘ 58 A partir da escolha de candidatos em cdnvengéo e
. assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou

coligagéo atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, . .

imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatéria, injuriosa -ou

~ sabidamernite. inveridica, difundidos por qua;‘quer verculo do

| -Comumcagao soﬂq



12.Percebe-se da intefigéncia da nerma que o cabimento do direito ‘de

resposta esta condicionado a existéncia de alguma das seguintes - _
- hipiteses: a) calnia; b) difamagdo; ¢} injiria; e d) divuigagdo de - -

afirmagao sabidamente inveridica.

- 13:No caso dos autos o representante afirma que houve a oco}réqcia de
calunia, injuria e difamag&o a sua pessoa, em razao de ter o candidato.
recorrido afirmado em programa eleitoral gratuito que os alagoanos. .

deviam dizer n&o definitivo “ao coliprido que tanto envergonha com
- suas agodes truculentas e irresponsaveis na peliticas nacional”.

14 Nao enxergo npa fala do candidato representado qualquer elernento
que ultrapasse o limite da.critica politica.

~

15.E comum, pela propria natureza do processo eleitoral, qué os

candidatos busquem constantemente atacar as falhas e defeitos de
seus adversérios, utilizando-se para tanto de expressies agressivas,
que, proferidas fora do contexto eleitoral, poderiam vir a configurar

ofensa a hon ra.

16.Na peleja eleitoral,-como ja consagrou a jurisprudén&ia do Tribunal

Superlor Eleitoral, os conceitos de injlria, calinia e dlfamag,ao S840 .

- diversos daqueles reconhemdos para o direito penal.

: 17’.Nesta esfera. do direito, existe um 'abrandamento destes conceitos,

permitindo certas afirmagtes que, na vida privada, poderiam ser

- consideradas ofensivas a honra das pessoas, - sejam tidas comio

. aceitaveis, entendendo serem elas proprias da dialética democratica.

| 18.Neste sentido, preleciona José Jairo Gomes que: “Dada a naturez'a-de o

suas atividades, o cédigo moral seguido peio politico certamente nao .
se identifica com o da pessoa comum em sua fama diuturna”.

" 19.Mister salientar que, mesmo tendo sua protecio a honra de'bilitada‘t,' |
ndo deverdo ser admitidas ofensas que ultrapassem o limite da -

discussao politica e descambem para ofensas pessoars, o] que néa-;..,_\
encontret no caso em tela :

20.Diferentemente do afirmado pelo recorrente, resta claro quie' no
contelido da propaganda agoitada, a critica se limitou a seara pohtlca\
como se observa da seguinte passagem:

“dizendo néo definitivo ao collorido que tanto envergorha com
siuas agdes trucu!enras e irresponsaveis na po!itica naciona

21.Com efeito, uma vez que as criticas, mesmo que amdas, estlveram .

adstrita s suas eventyais falhas como homem pubhco penso nao
caber direito-de respos :



22 O Colendo Tribunal Superior Eleitoral também se manrfestou neste:
sentido: . L

REPRESENTAGAC. PROPAGANDA ELEITORAL. HORARIO
GRATUITO. DIREITO DE RESPOSTA. PEDIDO DE SUSPENSAO.
LIMINAR DA VEICULACAQ. ATAQUES AQS -CANDIDATOS A°

GOVERNOQ DE ESTADO.E A PRESIDENCIA.

orientacdo da Corte esta assentada no septido de gue a gritica- -

aos homens Qub_iigos, por suas desvirtudes, seus equivocos.
faita de cumprimento_de promessas eleitorais sobre projetos, -
revetando a posigdo do partido diante dos problemas apontados, .

_ por maig &acida que seja, ndo- enseja direito de resposta
(Precedentes: Respe- n°® 20.480, de 27.9.2002, Rp n° 381, de
S, .13.8.2002). .

- Representagéo julgada lmprocedenté. ( TSE - RP n® 588; 'Rel_.
Min. Caputo Bastos; j. 21.10. 2002)

_ 23 Quanto ao reguerimento de htlgéncla de ma-fé penso néo prosperar
vez que, naoc enxergo a existéncia de elementos para tanto. . '

1 Y

24. CONCLUSAO

25. Em face de todo o éxposto, voto pelo improvimento do recurso com
- a manutengéo da Decisdg vergastada em todos os seus termos.

& como voto.

Em Maceid, 14 de ro de 2010.

. Pedro Ivéifs-Simoes de Franga

Relator




PODER JUDICIARIO
- JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA -
cooupsmom DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENAluos f

CERTIDAO DE CONFERENCIA EPUBLICACAQ .

Certifico que o Acordio n° 3263 | de 14/09/2010, foi  conferido e |
‘| publicado na 82° Sessfo, realizada na mesma data, as 15hslOmin. Eu,

3 Mo ly , lavrei a presente certiddio, em Maceié, em 14/09/2010,
que vai ai assinada pela Coordcnadora de Acompgnhamento ¢ Registros Plenanos '

L

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenrios




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERHDAO DE JULGAMENTO

 Recurso na Representaciio N° 1484-41.2010.6.02.0000 - Prot. 14.023/2010
ORIGEM: MACEIO - Al

JULGADQ EM: 14/09/2010 (SESSAQ N° 82/2010)

- RELATOR{A): JUIZ PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA

' PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA ,
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(s). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA _
SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

. AUTUAGAO
RECORRENTE(S) : FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO

- ADVOGADO - : Féabio Costa Farraftio de Almeida :
ADVOGADO ' . Rodrigo Antonic Vieira de Almeida

- ADVOGADO : Felipe Rodrigues.Lins -

- ADVOGADO : Thiago Rodrigues de Pontes Bonfim
RECORRIDO(S) - :PCB, Partido Comunista Brasileiro
ADVOGADO - : Gustavo Ferreira Gomes
ADVOGADC : Fernando Antdnio Jambo Muniz Falcéo
ADVOGADO : Savio Lucio Azevedo Martins
RECORRIDO(S) : PAULO ROBERTO CHAGAS SANTOS
ADVOGADOS : Gustavo Ferreira Gomes e Qutros

DECISAO

: Acordam os Juizes do Tribunal Regional Elellora! de Alagoas, a unanimidade de votos,
em conhecer do recurso, para negar-the provimento, nos ten'nos do voto do Relator. { Acérdéo
°7263 de 14, 092010) .

Presidéncia do Excelentissimo- Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE_ _
" LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO |
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA, MANOEL

CAVALCANTE DE -LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e

LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitorai, Dr.
RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

' Por'ser' verdade, firmo a presente.
Maceid, 14 de setembro de 2010.

~ CLICIANE DE HOLAND REIRA CALHEIROS
- Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenrios



