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ELIELZA MELQUIADES DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: HENRIQUE CORREIA VASCONCELLOS - AL8004-A

EMENTA

DIREITO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM PRESTACAO DE CONTAS
ELEITORAIS. CONTAS JULGADAS NAO PRESTADAS. ALEGACAO DE ViCIO NO ACORDAO DO
TRE/AL. OCORRENCIA DE OMISSAO. REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
VIiCIO SANADO. INTEGRACAO DO ACORDAO. ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.
PROVIMENTO.

|. Caso em exame

1. Embargos de Declaracdo opostos por Elielza Melquiades dos Santos contra acorddo do TRE/AL que
julgou néo prestadas suas contas de campanha relativas as Elei¢bes 2022, em razdo da auséncia de
instrumento de mandato para constitui¢céo de advogado.

2. O acorddo embargado determinou a devolugéo ao erario dos recursos publicos do Fundo Especia de
Financiamento de Campanha - FEFC arrecadados pela embargante, no montante de R$ 400.000,00,
devidamente atualizado.
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I1. Questéo em discusséo

3. A controvérsia consiste em verificar se houve omissdo no acorddo embargado ao desconsiderar ajuntada
posterior da procuragdo antes do encerramento do julgamento e a aplicagéo de entendimento jurisprudencial
gue permite a andlise de documentos apresentados fora do prazo para corrigir irregularidades formais.

[1l1. Razbes de decidir

4. Os Embargos de Declaracdo sdo cabiveis para sanar obscuridade, contradi¢cdo, omissdo ou erro material,
nos termos dos artigos 275 do Codigo Eleitoral e 1.022 do CPC.

5. O acordao embargado fundamentou-se na auséncia de instrumento de mandato parajulgar as contas como
ndo prestadas, determinando a devolucgdo integral dos recursos publicos.

6. A jurisprudéncia do TSE admite a analise de documentos apresentados fora do prazo para corrigir
irregularidades formais, desde que antes da conclusdo do julgamento, conforme precedentes recentes.

7. No caso, a regularizagdo da representacdo processual antes do encerramento da sesséo de julgamento
supera o0 6bice processual e viabiliza a apreciacdo das contas.

IV. Dispositivo e tese

8. Embargos de Declaracao providos, com efeitos infringentes, para integrar o acérddo embargado e
reconhecer a regularizacéo da representacao processual, tornando sem efeitos a decisédo embargada e
permitindo o julgamento das contas da embargante.

Tese de julgamento: "Nos termos do entendimento do colendo Tribunal Superior Eleitoral, aausénciainicial
de instrumento de mandato pode ser sanada antes do encerramento do julgamento, permitindo o afastamento
do julgamento das contas como néo prestadas.”

Dispositivos relevantes citados. Codigo Eleitoral, art. 275; CPC, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, RESpEl n° 06003066620206050099, Rel. Min. Carlos Horbach, DJE
24.5.2022; TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°® 51614, Rel. Min. Luis Roberto
Barroso, DJE 3.12.2018.

Acordam os desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, Acordam os Desembargadores do
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, vencido o Desembargador Eleitoral Alcides
Gusméo da Silva, em DAR PROVIMENTO aos Embargos de Declaracdo opostos para integrar o Acordao
TRE/AL id. 10245192 com as consideracOes referidas, que passam a fazer parte da decisdo embargada,
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atribuindo-lhe efeitos infringentes, paratornar sem efeitos o acorddo embargado, conforme voto do Relator.

Maceio, 13/02/2025

Desembargador Eleitoral NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracéo, com efeitos infringentes, opostos por ELIELZA MELQUIADES DOS
SANTOS em face do Acérddo TRE/AL id. 10245192, por meio do qual este Tribunal julgou ndo prestadas
as contas de campanha da embargante, referentes as Elei¢des 2022, por auséncia de instrumento de mandato
para constituicdo de advogado. Além disso, este Regional entendeu que a irregularidade na representacéo
processual impede o conhecimento de qualquer documentagdo constante dos autos, motivo pelo qual
determinou que a prestadora recolhesse ao erério o total dos recursos publicos oriundos do Fundo Especial
de Financiamento de Campanha - FEFC que arrecadou para a sua campanha, no montante de R$ 400.000,00
(quatrocentos mil reais), devidamente atualizado.

Em suas razfes, alega a embargante que o acérddo embargado seria omisso, uma vez que: a) houve a
juntada da procuracéo antes do encerramento do julgamento do processo; b) embora apresentados fora do
prazo inicialmente fixado, mas ainda antes da finalizacdo do julgamento, tais documentos néo foram
devidamente apreciados pelo Tribunal; e ¢) a jurisprudéncia do TSE tem se consolidado no sentido de
admitir a anélise de documentos apresentados fora do prazo, especialmente quando destinados a corrigir
irregularidades formais ou gjustar valores recolhidos ao erario publico.

Dessa forma, requer "o conhecimento e provimento dos presentes Embargos de Declaracéo para sanar a
omissdo apontada no acordao embargado, e, em sendo provido, aplicando-se os efeitos infringentes
recursal, que este Tribunal proceda o julgamento das contas’.

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Eleitoral opinou pelo "provimento dos embargos, com efeitos
infringentes, para, suprindo a omissao apontada, reconhecer a regularizacao da representacéo processual,
julgando-se desaprovadas as contas de campanha da embargante, referentes as Elei¢cbes 2022, nos termos
do artigo 74, I11, da Resolucdo 23.607/2019, com a deter minacdo de recolhimento ao Tesouro Nacional do
montante de R$ 389.750,00, referente a ndo comprovacao de gastos com recursos do FEFC, conforme
explicitado nositens 11, 12, 13 e 14 do Parecer Técnico Conclusivo (1d. 10234577)".

Era o que havia de importante pararelatar.

VOTO VENCEDOR
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Senhores Desembargadores, 0 presente recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, raz&o pela qual dele conheco.

Os Embargos de Declaragdo estdo previstos nos artigos 275, do Cédigo Eleitoral e 1.022, do Cadigo de
Processo Civil e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro
material.

Analisando o voto condutor do acorddo embargado, no que pertine aos supostos vicios apontados, observo
gue restou consignado o seguinte:

“(..)

Conforme relatado, em Parecer Técnico Conclusivo (id. 10234577), a Secéo de Contas Eleitorais e
Partidarias sugeriu a desaprovacdo da contabilidade de campanha, diante da presenca de varias
irregularidades graves na prestacao de contas, ou 0 seu julgamento como nao prestadas, em face da
auséncia do instrumento de mandato para constitui¢ao de advogado a fim de representar os interesses da
candidata.

Ademais, a unidade técnica recomendou que a prestadora devolva ao Tesouro Nacional o valor total de R$
389.750,00 (trezentos e oitenta e nove mil, setecentos e cinquenta reais), devidamente atualizado,
correspondente a ndo comprovacao de gastos com recursos do FEFC.

Ainda segundo a SCEP, o valor financeiro arrecadado perfaz um montante de R$ 406.809,60 (quatrocentos
e seis mil, oitocentos e nove reais e sessenta centavos), sendo R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais) de
recursos oriundos do Fundo Especial de Financiamento de Campanha - FEFC e R$ 6.809,60 de outros
recursos - pessoas fisicas. Além disso, informa que o total das despesas realizadas somam R$ 406.809,60
(quatrocentos e seis mil, oitocentos e nove reais e sessenta centavos) e ndo houve sobra de campanha.

Da analise dos autos, verifica-se que, apesar de regularmente notificada, a prestador ndo acostou aos autos
o instrumento de mandato para constituicdo de advogado, devidamente assinado, gerando a inconsisténcia
grave prevista no art. 74, inciso 1V, alinea "a", da Resolucdo TSE n° 23.607/2019, que estabelece, nessa
hipétese, que as contas devem ser julgadas ndo prestadas. Observe-se:

Art. 74. Apresentado o parecer do Ministério Publico e observado o disposto no paréagrafo nico do art. 73
desta Resolucédo, a Justica Eleitoral verificara a regularidade das contas, decidindo (Lei n° 9.504/1997, art.
30, caput) :

(.)

IV - pela ndo prestacéo, quando, observado o disposto no § 2°

a) depois de citada(o), na forma do inciso IV do 8§ 5° do art. 49, a candidata ou o candidato ou o 6rgao
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partidario e as(0s) responsaveis permanecerem omissas(0s) ou as suas justificativas ndo forem aceitas;
b) ndo forem apresentados os documentos e as informagdes de que trata o art. 53; ou

Nesse prisma, considerando que, embora notificada, a candidata ndo apresentou o instrumento de mandato,
penso que resta configurada irregularidade que gera a hipétese de julgamento das contas como nao
prestadas. Ademais, devem incidir na hipotese as regras dispostas nos art. 11, § 7°, da Lei 9.504/97 e art.
80, inciso I, da Resolugdo TSE n° 23.607/2019, de modo que a candidata fica impedida de obter certidéo de
quitacdo eleitoral até o efetivo cumprimento de suas obrigacgdes. Veja-se:

Lei n°9.504/97:

Art. 11. Os partidos e coligacdes solicitardo a Justica Eleitoral o registro de seus candidatos até as
dezenove horas do dia 15 de agosto do ano em que se realizarem as eleicoes. (Redacéo dada pela Lei n°
13.165, de 2015)

()

§ 7° A certidao de quitacéo eleitoral abrangeré exclusivamente a plenitude do gozo dos direitos politicos, o
regular exercicio do voto, o atendimento a convocacgdes da Justica Eleitoral para auxiliar os trabalhos
relativos ao pleito, a inexisténcia de multas aplicadas, em caréater definitivo, pela Justica Eleitoral e ndo
remitidas, e a apresentacao de contas de campanha eleitoral. (Incluido pela Lei n® 12.034, de 2009)

Resolugéo TSE n° 23.607/2019:
Art. 80. A decisdo que julgar as contas eleitorais como ndo prestadas acarreta:

| - a candidata ou ao candidato, o impedimento de obter a certiddo de quitacéo eleitoral até o fim da
legidlatura, persistindo os efeitos da restricéo apos esse periodo até a efetiva apresentacdo das contas,

Com efeito, a procuracéo € o instrumento do mandato, na diccao do vigente Codigo de Civil e, como tal,
constitui-se no documento que credencia o advogado a atuar em juizo. Portanto, a auséncia dessa peca
inviabiliza a anélise acerca das contas de campanha. Nesse sentido, trago a baila os seguintes precedentes
do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

DIREITO ELEITORAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2016.
PRESTACAO DE CONTAS. AUSENCIA DE INSTRUMENTO DE PROCURACAO. CONTAS NAO
PRESTADAS. DESPROVIMENTO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial eleitoral, mantendo acérdéo que
julgou como ndo prestadas as contas de campanha, em razao da auséncia de instrumento de procuracao.
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2. A auséncia de representacao processual ensgja o julgamento de contas como ndo prestadas, uma vez que,
com a edicdo da Lei n° 12.034/2009, o processo de prestacao de contas passou a ter carater jurisdicional,
razdo pela qual é obrigatéria a constituicao de advogado.

(.)

(TSE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 51614 - SANTANA DO SAO FRANCISCO - SE
- Acordao de 06/11/2018 - Relator Min. Luis Roberto Barroso - Publicacdo: DJE, Data 03/12/2018).
(Grifei).

ELEICOES 2014. PRESTACAO DE CONTAS. LEGITIMIDADE PROCESSUAL. INTIMACAO. NAO
CONSTITUICAO DE ADVOGADO. CONTAS NAO PRESTADAS. INSTRUCAO. COMPETENCIA.
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL.

(¢)

2. O processo de prestacdo de contas, a partir da edi¢cdo da Lei n° 12.034/2009, adquiriu natureza
jurisdicional, sendo obrigatéria, portanto, a representacéo da parte em juizo por advogado devidamente
constituido.

3. Nos termos da legislacdo processual, ndo sendo atendido o despacho para a regularizacdo da
representacao processual pelo autor no prazo determinado, o feito deve ser extinto sem o julgamento do
mérito.

4. Nessa hipétese, as contas sao reputadas como nao apresentadas, pois o resultado do julgamento decorre
da auséncia de pressuposto de constituicéo e de desenvolvimento valido e regular do processo, por falta de
capacidade postulatoria, que impede o exame do mérito da pretensdo deduzida em juizo, quando nédo
sanado no prazo determinado.

Recurso especial néo provido.

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n® 213773 - PORTO ALEGRE - RS - Acérdao de 01/07/2016 - Relator
Min. Henrigue Neves da Slva - Publicacdo: DJE, Data 19/08/2016, p. 125-126). (Grifel).

Como muito bem esclarecido pelo eminente Procurador Regional Eleitoral (id. 10239566), "apesar da
revogacado do 8 3° do artigo 74 da Resolucéao 23.607/2019 (TSE, Instrucédo n® 060074995, Relator Min.
Edson Fachin, Publicacdo: DJE - Diério da justica eletrénico, Tomo 236, Data 23/12/2021) e do atual
posicionamento do Tribunal Superior Eleitoral de se considerar a auséncia de procuragao em processos
desta natureza uma falha sanavel (Ac. de 2.9.2022 no RESpEI n° 060038448, rel. Min. Mauro Campbell
Marques), conforme se observa nos autos, mesmo intimada de forma pessoal, nos termos do art. 98, 8§ 8° e
9°, da Resolucéo 23.607/2019 (1d. 10195240), a prestadora, embora tenha requerido dilacdo de prazo (Id.
10202946), ndo sanou a pecha até o momento, restando silente ao chamado da Justica Eleitoral”.
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Sendo assim, considerando a natureza jurisdicional dos processos de prestacéo de contas, penso ser
indispensavel a representacdo da prestadora por advogado |egalmente constituido por meio de procuragao
Nnos autos, razao pela qual entendo que, na presente hipotese, restou configurada a auséncia de pressuposto
de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo, por falta de capacidade postulatoria,
gue impede 0 exame do mérito da pretensdo deduzida em juizo e conduz ao julgamento pela ndo prestacao
das contas.

Por outro lado, como destacado pelo Parquet, a irregularidade na representacdo processual impede o
conhecimento de qualquer documentacéo constante dos autos, motivo pelo qual a prestadora devera
devolver ao erério o total dos recursos publicos oriundos do Fundo Especial de Financiamento de
Campanha - FEFC que arrecadou para a sua campanha, no montante de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil
reais), devidamente atualizado, nos termos do art. 79, 88 1° e 2° da Resolugdo TSE n° 23.607/2019.

Ante 0 exposto, na esteira do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, voto no sentido de julgar como
NAO PRESTADAS as contas de campanha de ELIELZA MELQUIADES DOS SANTOS, referentes as
Eleicdes de 2022, ficando a prestadora impedida de obter certiddo de quitacdo eleitoral até o final da
legislatura e apresentacdo das contas, conforme preceitua o art. 80, inciso |, da Resolugdo TSE n°
23.607/2019, devendo a Secretaria Judiciaria deste Tribunal ser cientificada desta decisdo para
comunicacdo a Zona Eleitoral de domicilio da candidata, a fim de que sejam procedidas as anotacbes
necessarias.

Por fim, determino que, apds o transito em julgado desta decisdo, a candidata seja notificada, na forma da
legislacdo de regéncia, para, no prazo de 05 (cinco) dias, recolher ao Tesouro Nacional o valor de R$
400.000,00 (quatrocentos mil reais), devidamente atualizado, sob pena de remessa de cépia digitalizada dos
autos a representacao estadual da Advocacia-Geral da Unido, para fins de cobranca, nos termos do § 1°,
do art. 79, da Resolucéo TSE n° 23.607/2019.

E como voto."

Da andlise dos excertos acima transcritos, observa-se que, de forma bastante clara e pragmética, esta Corte
esclareceu as razoes pelas quais, diante da auséncia de instrumento de mandato para constituicdo de
advogado, julgou ndo prestadas as contas de campanha da prestadora, entendendo que tal irregularidade
impede o conhecimento de qualquer documentagdo constante dos autos, motivo pelo qual determinou o
recolhimento ao erario do total dos recursos publicos oriundos do Fundo Especial de Financiamento de
Campanha - FEFC que a prestadora arrecadou para a sua campanha, no montante de R$ 400.000,00
(quatrocentos mil reais), devidamente atualizado.

Ocorre que, como relatado, a embargante alega que o0 acérddo embargado seria omisso, uma vez que: a)
houve a juntada da procuragdo antes do encerramento do julgamento do processo; b) embora apresentados
fora do prazo inicialmente fixado, mas ainda antes da finalizac&o do julgamento, tais documentos ndo foram
devidamente apreciados pelo Tribunal; e ¢) a jurisprudéncia do TSE tem se consolidado no sentido de
admitir a andlise de documentos apresentados fora do prazo, especialmente quando destinados a corrigir
irregularidades formais ou gjustar valores recol hidos ao erério publico.
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Quanto ao ponto, cabe esclarecer que, de fato, as 18h10min do dia 03/12/2024, a prestadora juntou o
instrumento de mandato para constitui¢do de advogado (id. 10245164). Contudo, nos termos da certidéo id.
10245193, "as votacdes realizadas no ultimo dia 3 de dezembro, foram encerradas as 17 (dezessete) horas,
conforme previsto no 8§ 4° do art. 6° da Resolucéo TRE/AL n° 16.033/2020", sendo esse 0 motivo pelo qual
este Plenario ndo apreciou 0 documento em questao.

Nesse prisma, corroboro o entendimento do eminente Procurador Regional Eleitoral constante no parecer id.
10264275, quando afirma que "regularizada a representacao processual na instancia ordinaria, por
ocasido do julgamento da prestacdo de contas, for¢oso reconhecer a superacéo do 6bice processual,
conforme orientacédo do Tribunal Superior Eleitoral: (...) (TSE - REspEIl: 06003066620206050099
CANAPOLIS - BA 060030666, Relator: Min. Carlos Horbach, Data de Julgamento: 24/05/2022, Data de
Publicacdo: DJE - Diério da justica eletronica, Tomo 112)".

Nessa linha de raciocinio, por entender que a presente hipo6tese se amolda ao precedente da Corte Superior
Eleitoral acima referido e permite o afastamento do julgamento das contas como néo prestadas, dou por
superada a falta de capacidade postul atoria, diante da juntada do instrumento de procuracéo.

Entretanto, discordo do Parquet quanto a necessidade de imediata analise da contabilidade de campanha
apresentada, pois, em sede de embargos, a defesa da prestadora ndo podera fazer a devida sustentacdo oral
em plen&rio. Além disso, em casos desse jaez, onde ha possibilidade de devolucdo de significativo valor ao
erario (R$ 400.000,00), este Tribunal tem concedido prazo extra para a regularizagdo das contas.

Feitas as consideracdes acima, esta Relatoria entende por sanada a omissdo apontada nos embargos, bem
como que, em face da fundamentacéo trazida nesta decisdo, impde-se 0 acolhimento dos aclaratorios com a
atribuicéo de efeitos infringentes.

Ante o exposto, dou provimento aos Embargos de Declaracéo opostos paraintegrar o Acorddo TRE/AL id.
10245192 com as consideragcbes acima referidas, que passam a fazer parte da decisdao embargada,
atribuindo-lhe efeitos infringentes, para tornar sem efeitos o acordéo embargado.

Por fim, determino que a Secretaria Judiciaria promova a intimagdo da prestadora de contas, por meio de
seus advogados legalmente constituidos, a fim de que, no prazo de 3 (trés), manifeste-se e apresente 0s
documentos necessérios para o saneamento das falhas apontadas no Parecer Técnico Conclusivo id.
10234577, sob pena de preclusdo, nos termos do § 1°, do art. 69, Resolugdo TSE n° 23.607/2019.

E como voto.
Desembargador NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

Relator
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VOTO DIVERGENTE - VENCIDO

1. Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos por ELIELZA MELQUIADES DOS SANTOS em face
do Acorddo TRE/AL id. 10245192, por meio do qual este Tribunal julgou ndo prestadas as contas de
campanha da embargante, referentes as Elei¢cdes 2022, por auséncia de instrumento de mandato para
constituicdo de advogado. Além disso, este Regional entendeu que airregularidade na representacéo
processual impede o conhecimento de qualquer documentacdo constante dos autos, motivo pelo qual
determinou que a prestadora recolhesse ao erério o total dos recursos publicos oriundos do Fundo
Especial de Financiamento de Campanha - FEFC que arrecadou para a sua campanha, no montante de
R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais), devidamente atualizado.

2. Dispenso a apresentacdo de relatorio mais detalhado, pois ja foi muito bem lancado pelo eminente
Relator, 0 Des. NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA.

3. No voto apresentado pela relatoria, encaminhou-se o julgamento pelo provimento dos aclaratorios,
paratornar sem efeitos 0 acordéo embargado.

4. Contudo, divirjo do relator, entendendo que os Embargos de Declaracéo ndo merecem ser acolhidos
por esta Corte.

5. Importante ressaltar que este Tribunal Regional Eleitoral entendeu como n&o prestadas as contas da
embargante, ante a auséncia de instrumento processual colacionado aos autos.

6. Ocorre que, em suas razfes recursais, a embargante sustenta eventual omissdo no acérdao, pois teria
havido "a juntada da procuracdo ANTES do encerramento do julgamento do processo”, tendo a
Embargante apresentado "documento complementar antes da prolacéo do acordéo, requerendo,
inclusive, a retirada de pauta do julgamento, com o objetivo de permitir a analise das contas e
consequente demonstracéo da regularidade das despesas apontadas’. Por fim, ressalta ser este o
entendimento do TSE, sem, contudo, apontar qualquer acérddo paradigmatico que dé guarida as suas

alegacoes.
7. Pois bem. Em sentido oposto ao voto do relator, entendo que ndo houve omissao do julgado. Explico:

8. Conforme se observa dos autos, a sesséo de julgamento do presente feito se encerrou no dia 03 de
dezembro, &s 17h, conforme certiddo de julgamento acostada aos autos (id. 10245193).

9. Verifica-se que a peticéo juntada aos autos (id. 10245163) pela embargante, na qual foi acostado o
instrumento de mandato e consta o pedido de retirada de pauta do processo, ocorreu apenas as
18h10min, ou sgja, quando ja havia encerrado o julgamento por esta Corte Regional.

10. Dispde a Resolucao 23.607/2019, em face do caréter jurisdicional da prestacéo de contas que:
Art. 74. Apresentado o parecer do Ministério Publico e observado o disposto no parégrafo unico do art. 73

desta Resolucédo, a Justica Eleitoral verificard a regularidade das contas, decidindo (Lei n°® 9.504/1997, art.
30 ut) :

§ 3°%-A A auséncia de instrumento de mandato outorgado a advogada ou advogado ndo acarreta,
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automaticamente, o julgamento das contas como ndo prestadas e ndo obsta a analise da documentacéo
apresentada, naformado art. 68 e seguintes desta Resolucdo. (Incluido pela Resolugdo n° 23.731/2024)

§ 3°-B Se ndo for saneada a representacdo processua nainstancia ordinaria, por ocasido do seu julgamento,
as contas dever&o ser julgadas ndo prestadas. (Incluido pela Resolucdo n° 23.731/2024)

11. Nesta vertente, tem-se que a falha de representacdo néo foi sanada por ocasido do julgamento das
contas, mas apds, 0 que ndo pode ser admitido.

12. Analisando os precedentes do Tribunal Superior Eleitoral, denota-se que a superagdo da falha de
representacdo, a ensejar a andlise das contas, ocorreu sempre que o instrumento de mandato foi
juntado, ainda que de forma extemporéanea, antes da sentenca zonal, ou, numa interpretacéo ainda
mais ampla, com a interposicdo do recurso eleitoral quando ndo houve o julgamento do recurso em
segundo grau de jurisdicdo, 0 que, repise-se, ndo € o caso dos autos, pois a juntada do instrumento de
mandato ocorreu posteriormente ao julgamento do feito.

13. Neste ponto, chama a atencéo, inclusive, a proposta de ementa trazida pelo relator que, embora se
coadune com o voto divergente, vem a acolher os embargos de declaracdo. Vejamos:

(.)

[11. Razdes de decidir

4. Os Embargos de Declaragcdo sdo cabiveis para sanar obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material,
nos termos dos artigos 275 do Cédigo Eleitora e 1.022 do CPC.

5. O acérdao embargado fundamentou-se na auséncia de instrumento de mandato parajulgar as contas como
ndo prestadas, determinando a devolugdo integral dos recursos publicos.

6. A jurisprudéncia do TSE admite a andlise de documentos apresentados fora do prazo para corrigir
irregularidades formais, desde que antes da conclusdo do julgamento, conforme precedentes recentes.

7. No caso, aregularizagdo da representacdo processual antes do encerramento da sesséo de julgamento
supera o 6bice processual e viabiliza a apreciacéo das contas.

14. Destaque-se, por fim, que, no precedente trazido pelo Parquet eleitoral e utilizado como razéo de decidir
pelo relator, a juntada do instrumento de mandato ocorreu quando da "interposicéo do recurso eleitoral,
posteriormente & publicacdo da sentenca zonal" (TSE - RESpEl: 06003066620206050099 CANAPOLIS -
BA 060030666, Relator: Min. Carlos Horbach, Data de Julgamento: 24/05/2022, Data de Publicagéo: DJE -
Diério dajustica eletrénica, Tomo 112)", o que se distingue do caso ora em apreciacao.

1. Ante o exposto, divirjo do relator, votando pelo conhecimento e ndo provimento dos embargos de
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declaragdo, mantendo inalterado o acorddo embargado.

2. E como voto.

ALCIDES GUSMAO DA SILVA

Desembargador Eleitoral
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