1BLICADO-{A) NA SESSRO DE
IS 108 140 .

R _ PODER JUDICIARIO
S TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAO N° #2273
(15/09/2010)

'REPRESENTACAQ n° : 1370-05.2010.6.02.0000 — Classe 42.
REPRESENTANTE(s) : José Renan Vasconcelps Calheiros
ADVOGADO(s) : Davi de Oliveira Rios e oufros.
REPRESENTADO(s) : José QOliveira Costa. '

o Coligagéo Frente Pelo Bem de Alagoas.

ADVOGADO(s) - ': Adriano Soares da Costa, Aldemar de Miranda Motta
: ‘ Junior e outros.
- RELATOR : Juiz AuxiLiar pa Propacanpa ANToNo CarLos Gouveia.
EmenTa.

RECURSO INOMINADO PARA O PLENO.

REPRESENTAGAO POR PROPAGANDA ELEITORAL -

[RREGULAR. DIREITO DE RESPOSTA. ELEICOES
. 2010. PROPAGANDA ELEITORAL GRATUITA.
AFIRMAGAO INJURIOSA E CALUNIOSA. DANO A
IMAGEM DO CANDIDATO.. IRREGULARIDADE
CONFIGURADA. RECURSO CONHECIDO. NEGADO -
PROVIMENTO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Juizes do Tnbunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em -
conhecer para negar prowmento ao recurso interposto, nos termos do votQ do
Juuz Relator. e

Sala de Sessées do Tribunal Regional Eleitoral de. Alagoas em_ )

S Macelé aos 15 dias :
16 EUIZ gMA DE LIMA - PresideE

Gl b/

DR AANTONIO CARLOS GOUVEIA ~ Juiz Relator.

"DR. RODRIGO ANTONIO TEN CORREIA DA SILVA Proc. Reglonal
' " Eleitoral
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- RELATORIO

Tratam os autos de Representagdo Eleitoral com pedido te

LIMINAR arrimada em pedido de resposta intentada por José Renan Vasconcelos. -

Calheiros em face de José de Oliveira Costa e da Coligagdo Frente Pelo Bem de
Alagoas, em razéo de alegada divulgagcdo no horario eleitoral gratuito de
. propaganda difamatdria, injuriosa e inveridica em desabono da conduta do
. representante. :

S Segundo se depreende da leitura da inicial em 30!08/2010;'n_0'
periodo matutino e vespertino, o Representado-teria afirmado, no horério eleitoral

_ gratuito transmito por Radio destinado a campanha ao Senado da Republrca em .
- suma-que: ‘ .

. “Eu fui convidado a ser suplente do Renan Calheiros ha oito anos, quando:

Renan era uma pomba sem fel, uma espécie de freira carmslita.
Quando as dendncias de corrupgéo apareceram, eu cai fora.”

Alega que a citada propaganda eleitoral é claramente ofensiva a
“'imagem do Representante, posto que ao afirma que o “Renan era uma pomba
sem fel, uma especie de freira_carmelita” para subsequentemente afirmar que o
com “as dentncias de corrupgdo” o Representado “caiy fora”, na verdade estaria -
passando a mensagem ao elettorado de que o Sr. Renan Calhelros passou a ser
corrupto oque néo era. _ : -

. Afirma ‘que o Representante de fato sofreu dcusagdes publlcadas "
por parte da midia, contudo nenhuma dessas acusag¢bes resultou em qualquer
espéme de. condenagéo '

_ Junta midia comprovando a divulgacgao da propaganda, _degravagab;.
além de documentos que entende necessarios para a respaldar a tese de defesa.

: Em analise prehmmar verifiquei  indicios apontando pela
necessidade de conceder a liminar pleiteada, a fim de determinar o pronto
exercicia do Direito de Resposta, nos termos do que se contas as fls. 27/31.

As fls. 40/50 dos autos, tempestivamente, o Sr. José Oliveira Costa,
aduz contestagdo, no sentido de que ndo houve qualquer ofensa oontra o
Representante, que as expressdes utilizadas se deram no fervor do periodo
eleitoral, sem possuir o cond4o de caracterizar propaganda |rregular entre. outros
argumento.

As Fls. 52/58 da Coliga¢ao Representada maneja sua defesa, para
alegar resumidamente, que ndo houve ofensa, mas divulgacao de informagdes
necessarias ao conhecimento do publico, livre manlfew do pensament
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constitucionalmente assegurada, bem como mexlsténcla de Requisitos para a
concess&o da medida (fl. 54). '

Os autos foram encaminhados ao Ministério Publico Eleitoral, -
- oportunidade em que o parquet opinou pela improcedéncia do pedido, tendo em
vista que a propaganda eleitoral nac teria ultrapassado os Ilmltes da critica
- politica, para ofender a honra do Representante

Em Demsao Monocratica Definitiva, julguéi procedente  a -
Representagao, confirmando a Media Liminar anteriormente concedida, por
entender que de fato houve dlvulgag:ao de - propaganda dmglda a demgnr a
imagem do. Representante

Houve apresentagao de Recursos aviados pelos Representantes
atacando a Decis&o com base nos argumentos ja aduzidos da Contestagdo. Da -
mesma forma, as Contra-Razdes apresentam os mesmos argumentos j& -
apresentados na fase postulatéria da Representagéo.

Em suma é o relato dos autos.

Conforme ja declinei na Decisdo Monocratica acerca do Direito de
‘Resposta, imprescindivel ressaltar que este revela-se instrumento a servico do
aperfeicoamento da- Democracia Representativa, na medida em que valoriza 0°
debate em torno de ideias e propostas politicas, em detrimento de uma postura
que pretende angariar votos através do ataque gratuito e |njustn" icado contra - -
honra alheia. o

Por tais razdes o preceito do Art. 58 da Lei n° 9.504/97, corroborado
pela Doutrina e Jurisprudéncia, exige a presenca, alternativamente, de dois
requisitos para o reconhecimento do Direito de Resposta quais sejanmt a)
divulgagdo de mensagem caractetizadora de calurtia, injiria ou difamagéo; b)
divulgagéio de fato sabidamente inveridico, desabonador da honra, imagem ou
conceito de pessoa ou de agremiagéo polltlca Acerca do tema, é valiosa a licéo
de Joel José Candido:

“O motivo da resposta haveré de ser calunia, difamagéo ou injinia,
enquanto figuras lipicas criminais, comuns ou eleiforais, além de
afirmagbes de nofdria inverdade assacada contra o conceito ou
imagem dos candidalos, partidos ou coligagbes”. (Joel J. Candido.
Direito Eieitoral Brasieiro,-Ed. Edipro: 112 Ed. 2004, p. 491)

Analisando o caso vertente nos autos entendo que houve
“ divulgagdio de fatos que transhordam a mera critica 'politica de’ oposigao,
descambando em pronunciamento que se caracteriza por ofensivo e difamador.
. Explico. V&-se na midia inserida nos autos, que o candidato Representado, ufiliza
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~ do seu espago gratuito no radio, para incutir no eleitorado a ideia de qué o
Representante é corrupto, associando sua imagem & corrupgéo, tanto mais por
afimar que antes 0 Representado era honesto, mas hoje... a mensagem flcou

- lmpIIclta contudo facil de perceber seu real contetdo.

' Nenhum politico quer ter sua, imagem- associada a corrupgéo, de

modo que o Representado ao informar que “caiu fora”, reforga ainda mais a ideia
de que se desligou da alianga politica que o atava ao Representante em razéo de
néo ser mais aquela “freira carmelita”, mas um indigno corrupto. "

A ofensa esta produzida face ao carétEr eleitoral que a midia retrata, -
- pois extrapola os limites de uma critica as atitudes administrativas do ofendido no
- exercicio de seu mandato parlamentar, mas ao contrario debanda.para a -
divulgagéo de fato tipico penal (corrupgdo), muito embora de modo gengrico ndo
‘especificando as circunstncias do fato. S . '
- Pronunciamentos desta espécies certamente provoca na campanha
por conquistas de votos evidentes prejuizos, sendo necessario conceder o tempo -
respectivo para que o Representante explique-se ao eieitorado diante de tao
graves acusagdes. O Eleitor, por sua vez, diante das duas versdes apresentadas
tem oportunidade de escolher de modo consciente o candidato de preferéncia.

Entendo que para o exercicio do direito de resposta, é de exigir que
a propaganda irregular respondida tenha ofendido a honra ou a intimidade do
representante, situacao absolutamente verificada dos autos em anéllse, sem o
que n&o se justificaria.

Com isto, o direito de resposta, que inciui no seu ambito o d1rerto de
retifi icacdo, cumpre dois objetivos, quais sejam: o de proporcionar a guem se sinta

afetado pela agressao no horério de propaganda eleitoral gratuito, de fazer valera - |

sua verdade; bem como o de permitir -a difusdo de versfes alternativas,
facultando ao publico o acesso a pontos de vista contraditérios sobre 0 mesmo
assunto, no que constitui uma verdadeira garantia do direito a informagao.

Assim, como bem define Coutinho Ribeiro, “o direito de resposta
representa um instituto primacial do edificio que protege a liberdade de éxpressdo
num Estado de Direito, devendo ser aplicado, interpretado e acompanhado com o
maior cuidado por todos 0s responséveis da manifestagéo que possa ensejar-lhe.
Em conformidade com os chamados principios da igualdade de armas ou’

- principio da equivaléncia, a resposta deve ser formulada nas mesmas condigbes
do texto que a desencadeou, “designadamente na sua extens&a, insergéo e forma
~de-apresentag&o, dado que se pretende conferir-lhe o mesmo relevo, para que
possa atingir, com a mesma intensidade, sensivelmente 0 mesmo publico que
teve acesso ao texto respondido”. :
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Entendo, em complementagéoe, que a liberdade de express&o ndo é
- principio absoluto e ndo autoriza que em seu nome tudo seja possivel. Em -
verdade, a propria constituicdo federal impGe limitagdes ao exercicio da
manifestacdo de pensamento, na medida que também elevou a patamar-idéntico -
e, por vezes, superior, a profegéo a intimidade e a vida privada do cidadao.

Destarte, entendo que houve propaganda eieitoral irregular a -
ensejar aplicagdo do. Art. 58 da Lei n® 9.504/97, eis que houve dlvulgag.éo de .
" propaganda com caréater injurioso e difamatério desabonador da honra, |magem e
concetto do Representante.

Ante o exposto, e por tudo mais que dos autos consta voto no
_sentido de conhecer ¢ presente recurso, para negar-lhe provimento, a fim de
manter, em todos 0s seus termos, a deciséo monocratica querreada.

E como voto.
A oMo CarLOS Gouve
“Juiz Eleftoral Auxiliar da Proppganda .
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SECRETARIA JUDICIARIA
coonomoom DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS pmnknms

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLIQAQA‘O

Certifico que o Acordio n° 123 , de 15/09!2010 foi confendo €
“publicado na 83* sessdio, realizada na mesma data. Eu, ,
Jlavrei a presente certiddo, em Maceid, em 15/09/2010, que vai assmada pela
Coordenadora de- Acompanhamento e Registros Plenanos

Coordenadora de Acompanhamento. e
Registros Plenarios
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Tribunal Regional Eleftoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

.Recurso na Representagio N° 1370-05.2010.6.02.0000 - Prot. 13.923/2010

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 15/09/2010 (SESSAQ N° 83/2010)

RELATOR: JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA

PRESIDENTE DA SESSAQ: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA

SECRETARIOQ: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO
. RECORRENTE(S) : FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB DEM, PSB, PSC PP, PPS) .
ADVOGADO " : Adriano Soares da Costa
ADVOGADO : Aldemar de Miranda Motta Junior . : .
ADVOGADO : Rodrigo da Costa Barbosa
ADVOGADA : Maria Carolina Suruagy Motta Cavalcanti Ferraz
- ADVOGADO : : Rogério Soares Cota .
ADVOGADO : Gustavo José Mendonga Quintifiano
ADVOGADA . Bartyra Moreira de Farias Braga
ADVOGADOS - :Sidney Rocha Peixoto e outros -
RECORRIDO(S) : JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS
ADVOGADO - . Davi de Oliveira Rios
ADVOGADQ : André Tendrio Omena
ADVOGADO .1 José Fragoso Cavalcanti
DECISAO

_ Acordam 0s Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unahimidade de votos,

‘em conhecer do recurso, para negar-the provimento, nos termos do voto do Relator. Ausente,

ocasionalmente, a Dra. Ana Florinda Mendonga da Silva Dantas. {Acérddo n° 7.274,.de
15.09.2010). . :

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desem'bargador ESTACIO LUIZ GAMA DE"

LIMA, Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO -

ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, -FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNICR ¢
ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminenle Procurador

‘Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Par ser verdade, firmo a presente.
Macsi6, 15 de setembro de 2010.

PLIC:IANE DE H%DA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios



