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: REPRESENTA(;AO n° 1536-37 2010.6.02.0000 - Classe 42.

- REPRESENTANTE: Fernando Affonso Collor de Mello.

ADVOGADO: Fébio Costa Ferrario de Almeida e outros. o
REPRESENTADO Instituto Zumbi dos Palmares (Radio Difusora de Alagoas AM)
ADVOGADO: Luiz Mauricio L. C. Wanderley. :

- RELATOR: Antonie CarLos Freiras MeLRo DE Gowem.

- EMENTA. - -

. REPRESENTAcAo POR' DIREITO DE RESPOSTA. ELEICOES
2010. ENTREVISTA EM CADEIA DE RADIO. ALEGAGOES.

- INJURIOSAS E DIFAMATORIAS.  IRREGULARIDADE
EXISTENTE. REPRESENTAQAO JULGADA PROCEDENTE\
DEFERIDA A RESPOSTA :

- Vistos, relatados e dlscutldos 0s presentes autos, *ACOF{DAM os
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade de votos, em
conhecer da representagao para julgé-la prooedente nos termos do voto do Juiz'
‘Relator. _ . .

Sala de Sessdes do- Tnbunal Regional Elettoral de Alagoas, em . |
' Macelé aos 20 dias do més de setembro do ano de 2010

»CORREIA DA SILVA - Pmcwador Regwnai
Eleitoral .
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DEClsAo MONOCRATICA DEFINITIVA
RELATORIO

Tratam os autos de Hepresentagao Eleitoral com pedido de-
LIMINAR arrimada em pedido de resposta intentada por Fernando Affonso Collor
de Melio em face do Instituto Zumbi dos Palmares (Radio Difusora de Alagoas
AM), em razdo de alegado abuso em entrevista concedida ao programa do
radialista Ari Vasconcelos, da Rédio Difusora AM, pelo advogado Adriano Argolo,
coordenador do Movimento de Combate a Corrupgéo Eleitoral ~ MCCE, que .
redundou em -ofensas caluniosas, difamatdrias e injuriosas em desfavor da
pessoa do Representado :

Segundo se depreende da leitura 'da inicial, na manha do dia

09/09/2010, o Representado teria veiculado uma entrevista com o advogado:

Adriano Argolo — Coordenador do MCCE, onde o' mesmo teria afirmado que o Sr.

Femando Collor “¢_uma figura violenta, arrogante, comprometida com vérios

s d rrupgio. | aa tura do crime organizado, do sindicato do
QL_Q e que ‘nao gostava do ﬂor e foi ro or eie”

Alega o Representante que. teria sofrido vérios ataques ‘a sua

- imagem e hanra — subjetiva, sendo que para comprovar suas assertivas fez juntar
midia contendo o inteiro teor da maisinada entrevista jornalistica, devrdamente

degravada. :

Indeferida a liminar perseguida, foi a representada notificada para se
defender, sendo ‘que na Contestagéo, preliminarmente suscitou 1) a_nulidade da
notificacdo — eis que nao realizada em nome do responsavel pela emissora, 2)
-violagdo & ampla defesa — eis que a contrafé da inicial ndo estava registrada com
0 numero do pmtoco.'o a .'mposs:bmtara afengéo de sua fempestividade, e 3) a -

: s gito — eis que a entrevista
 néo teria sado reallzada com qualquer candldato ou ‘representante de collgat;ao ou:
partido politico. No mérito, alegou ndo existir razdes a justificar ¢ Direito de
Resposta, eis que a representada se valeu dos postulados constitucionais da
liberdade de expre_ssﬁo, pensamento e livre manifestacao da imprensa.

~ Os ‘autos foram encammhados ao Ministério Publico. Eleitoral, -
oportumdade em que o pargue! opinou pela’ rejeicao das preliminares e
* procedéncia do pedido, tdo-somente, pelo tempe de 1 (um) minuto, tendo em
vista que alguns trechos da entrevista se revelam injuriosos & honra do
Flepresentante

Sendo o breve relato dos autos, passo a decidir.

REPRESENTACAOQ n°® 1536-37.2010.6.02.0000 — Classe 42. ‘ Antonio Carlos Gouveia
. : Julz Auxfiiar TRE/AL



PODER JUDICIARIO
" TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

VOoTO, -

- Com relagéo as prefiminares suscnfadas na peca de defesa, tenho
por bem rejeitd-las em sua totalidade, conquanto desprovidas de qualquer
fundamentaqéo legal, com bem reconhecido pelo parquet eleitoral, a saber:

1) Incompeténcia da Justiga Elertoral Como bem assentado no
parecer ministerial, a aliena “a”," do inciso II, do § 3°, do art.. 58, das leis das -
~ eleigbes, revela ser (a partir da escolha de candidatos em convengao) da
competéncia 'da- justica Eleitoral processar e julgar os pedidos de direito de
resposta, inclusive, quando se tratar de ofensas ocorridas na programagéo normal
das emissoras de radio, hlpétese dos autos, razio pela qual tenho como
B superada a presente preliminar; é como voto.

. 2) Quanto a nulldade da noftificagao: ndo hé que -se falar em
qualquer vicio da notificagdo, conquanto foi a mesma- enderecada ao
- representante legal do Instituto Zumbi dos Palmares (fl. 46), sendo quie o fato de
ter sido recebida por outra pessoa (Servidora Socorro Calixto) ndo trouxe
qualquer prejuizo, conforme asseverado pelo paquet, razéo pela qual também '
rejeito a presente preliminar; € como voto .

~ 8) Quanto ao cerceamento de defesa: N&o h& como se reconheoer
qualquer violagdo a garantla constitucional da ampla defesa em desfavor da
representada, o fato de nao constar o registro do protocolo na via da inicial que foi
~ enderega na notificagdo, como bem pontuado no parecer ministerial, a-quem pego
.+ vénia para transcrever lGcido opindo: "Também nao deve prosperar a alegagdo de
- nulidade, pois, ela foi dirigida ao responsével pela ré, conformeé fls. 46, e cumpriu
o seu objetivo, notificé-lo da presente representagdo, tanto que foi apresentada -
defesa no prazo fegal, ndo estando ofendido o direito a ampla defesa, até mesmo -
porque 0-réu poderia acessar os aufos para verificar qualquer mformag:éo nele
constante”. Com essas consuderagoes Presidente, rejeito, também, a prellmlnar
' de cerceamento de defesa, é como voto. .

No merito, penso que assnste razao ao representante na medida em
que -parte do conteido da entrevista excedeu os limites do art, 58, da Lei n°
-9, 504!97 a saber. . _ .

Voo
|

0 Durelto de Resposta revela-se instrumento a ‘servigo  do
aperfeigoamento da Democracia Representativa, na medida. em que valoriza o

.. debate em tomo de ideias e propostas politicas, em detrimento de uma postura

-que pretende angariar votos através do ataque graturto e injustificado contra -
~ honra atheia. ‘ _ .

Sob uma perspectiva mais aprofundada, o Direito de- Resposta tem
por objetwo atender ao precelto constitucional do voto livre  copsoignte, na -
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medida em que se garante ac eleitor o conhecimento da verdade dos fatos _
atribuidos a determinado candidato ou agremiagéo politica, bem como preservar
a honra agravada e o regular exercicio da hvre manifestagéio do pensamento.

- Pot tais razées o preceito do Art 58 da Lei n® 9.504/97, corroborado :

"pela Doutrina e Jurisprudéncia, exige a presenga; altemativamente, de dois

requisitos para o reconhecimento do Direito de Resposta quais sejam: a)

- divuigagao de mensagem caracterizadora de callnia, injdria ou difamagéo; b)

divulgacio de fato sabidamente inveridico, desabonador da honra, imagem ou

~ conceito de pessoa ou de agremiagéo politica. Acerca do tema, é valiosa a I|gao
de Joel José Candido:

‘O motivo da resposta haveré de ser cafuma drfamag:éo ou injiiria,
enquanto figuras tipicas criminais, comuns ou eleitorais, além de
afirmagdes de notéria inverdade assacada contra o .conceito ou
imagem dos candidatos, partidos ou coligagdes”. (Joet J. Cénd;do
Direito Eleitoral: Brasﬂelro Ed. Edipro: 113Ed 2004 p-491)

No mesmo sentido declina-se os pronunmamentos jurisprudenciais -
do Colendo Tribunal Supenor Eleitoral, in verbis: .

o RECURSO ESPECIAL ELEICAO 2006. DIRE!TO DE RESPOSTA.
. AFRONTA AQ ART. 58 DA LEI N° 9504/97 INEXISTENCIA.
PROVIMENTOQ.
Para a conces e direito de res 388ari
nha pre ntea Ignia, a difa o _ou a injari i ue
e forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacéo. Recurso

- especial provido. Medida cautelar prejudicada. Decisao:
O Tribunal, por unanimidade, proveu o recurso, na forma do voto do
relator. (RESPE - RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n* 26730 -
Brasilia/DF. Acérdao de 20/09/2006. Relator(a) Min. FRANCISCO
b CESAR ASFOR ROCHA. PSESS Publicado em Sesséo, Data
20/09/2006)

_ Assim, seu exercicio dever ser voltado a'recompor a honra
agravada, através de resposta dirigida, exclusivamente, a esclarecer as injustas
- agressdes sofridas; qualguer outro .contelido. da resposta, representa desvio de
finalidade do instrumento, ndo merecendo, porquanto, prote¢do do Direito. A
- exemplo do entendimento doutrindrio acerca do conteGdo da mensagem de
' resposta relevante a transcricao do trecho abaixo; _
Nao cabe invocar fato novo na resposta devendo o ofendldo.
reportar-se exclusivaments, aos fatos. objeto da ofensa. (Joel J.
Céndido. Direito Eleitoral Brasileiro, Ed. Edlpro 1=Isl Ed 2004 P
495),
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_ Analisando o caso vertente nos autos, entendo ‘que houve
divulgacao de fatos que transbordam a mera critica politica de oposigao,
descambando em pronunciamento que se caracteriza: por ofensivo e difamador.
Explico. Vé-se na midia inserida nos autos, que o advogado Adriano_Argolo,
representante do MCCE, ao participar de entrevista jornalistica difundiu conceito
negativo sobre o representante, na medida em que afirmou ser o candidato.

Fernando - Collor ‘figura_violenta, comprometida com varios casos de
corruypcao, ligada a esfrutura dgg rime organizado, do sindicato do crime”.

Com fito de denigrir ainda mais a imagem do representahte\
arrematou que nao gostava do “Collor porque foi roubada por ele’, a
demonstrar a difusao de conceito calunioso, o que nao pode ser admitido.

Com isto, o direito de resposta, que inclui no seu &mbito o dlrelto de
retificagao, cumprindo dois objetivos: o de proporcionar a quem se sinta afetado
pela agressao de fazer valer a sua verdade; o de permitir a difusédo de versdes
alternativas, facultando ao piblico 0 acesso a pontos de vista contraditorios sobre

‘0 mesmo assunto; no que constitui uma verdadelra garantia do direito a
infomagao. -

: ~Assim, como bém define Coutinho Ribeiro, “o direito de resposta

‘representa-um instituto primacial do edificio que protege a liberdade de expressao
num Estado de Direito, devendo ser aplicado, interpretado e acompanhade com o
maior cuidado por todos 0s responsaveis da manifestagéo que passa ensejardhe.
Em conformidade com os chamados principios da'igualdade de armmas ou
principio da equivaléncia, a resposta deve ser formulada nas mesmas condigdes
do texto que a desencadeou, “designadamente na sua extens&o, insergéo e forma |
de apresentacgdo, dado que se pretende conferir-lhe 6 mesmo relevo, para que
possa atingir, com a mesma intensidade, sensiveimente o mesmo pubhco que
: -teve acesso ao texto respondido”. :

. - A ofensa esté produzida face ao caréter eleltoral que a midia retrata,
pous extrapola os limites de mera expresséo de opinido, mas ao contrario debanda
para a divulgacio de fato tipico penal (roubo), muito embora de modo genénco

nao especrflcando as curcunsténcuas do fato. .

Pronunciamentos desta espemes certamente prqQvoca na camparha

- por conquistas de votos evidentes prejuizos, sendo necesséarioconceder o tempo
respectivo para que o Representante explique-se aq eleitorado diante de tdo
graves acusagées. O Eleitor, por sua vez, diante das duas versoes apresentadas

“tem oportunidade de escolher de modo consciente o candidato de preferéncia.

Entendo, em domplementagao que a liberdade de expresséo néo é

* principio absoluto e njo autoriza que em seu nome tudo seja posswel Em

verdade, a prépria constituigio federal |mpoe limitagbes - ao rcicio da
{ :
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manifestacdo de pensamento, na medida que também elevou a patamar idéntico -
€, por vezes, superior, a protecdo a intimidade e a vida privada do cidad&o. -

Exatamente na linha de equilibrio entre os principios citados acima &
que o legislador infraconstitucional estabeleceu, mediante parametros pré-
determinados na norma apice, limitagdes a liberdade de divuigagdo de
propaganda eleitoral, deixando claro n&o ser possivel a veiculacéo de propaganda
que retrate fato inveridico ou que ofenda a honrabilidade, a moral ou ridicularize
‘candidato, o-que, em andlise a degravagao inseridas nos autos identifica-se, na
‘medida em que associa a pessoa do Representante com o crime organizado, de
ter participado de- varios Casos de corrupgao e, flnalmente de ter roubado 0
dinheiro das pessoas. \

Destarte, entendo que houve propaganda eleltoral irregular,
consistente na divulgagao de propaganda caluniosa, injuriosa e difamatdria, a
exigir a aplicagdo da regra do Art. 58 da lei n° 9.504/97. .

: Ante o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, bem como

na mamfestagao favoravel do Ministério Publico Eleitoral, voto no sentido de -
afastar todas as preliminares arguidas para, no mérito, julgar procedente a
" representagio, para deferir o Direito de Resposta pleiteado pelo Representante,
no tempo de 1'00". (um mlnuto) no mesmo programa em que foi. velculada a
gntrevista.

£ como voto.
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SECRETARIA JUDICIARIA .
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

B

Certifico que o Acérdio n® 7.309, de 20/09/2010, foi cont’idd e pubiicado na
852 sessdo, realizada na mesma data, as 16h35min. Eu, :
| lavrei a presente certiddo, em Maceidé, em .20/09/2010, que vai assinada pela
Coordenadora de Acompanhamento ¢ Reglst/ros Plenérios.
| =
Coordenadora de Acompanhamento e

Registros Plenarios




Tribunal Reglonal Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO .
Representagiio N° 1536-37.2010.6.02.0000 Prot. 13.845/2010
ORIGEM: MACEIO - AL _ ‘
JULGADO EM: 20/09/2010 (SESSAO N° 85/2010)
RELATOR(A): JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA
_ PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA : ‘

SECRETARIO: JOAQ RAMALHO DA SILVA FILHO
AUTUACAO

REPRESENTANTE(S) : FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO. candidato ao cargo de
' Governador pela Coligagdo O POVO NO GOVERNO (PRB/PTB/PSL/

. PHS /PMN/PTC)
ADVOGADO : Fabio Costa Ferrario de Almeida _
ADVOGADO : Felipe Rodrigues Lins : , .
- - ADVOGADO : Thiago Rodrigues de Pontes Bonfim
ADVOGADQ : Rodrigo Antonio Vieira de Almeida
REPRESENTADO(S)  : INSTITUTO ZUMBI DOS PALMARES (RADIO DIFUSORA DE ALAGOAS
. AM)
DECISAQ

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral, & unanimidade de votos.' em
rejeitar as preliminares suscitadas, e julgar procedente a vertente Representagéo, nos
termos do voto do Relator. (Acérddo n.® 7.309, de 20.09.2010)

) Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL

- CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVWEIA, bem como o eminente Procurador
Regional Eleltoral Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 20 de setembro de 2010.

CLICIANE DE REIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



