PODER JUDICIARIO FEDERAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

AcORDRON 732/ .
(20.09.2010) |

REPRESENTACAQ N° 1548-51/2010.

Representante : FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO e

Advogados = : FABIO COSTA FERRARIO DE ALMEIDA / OUTROS . o
, - . PARTIDO COMUNISTA BRASILEIRO / PAULO @
Representado  : pOBERTO CHAGAS SANTOS e
‘Advogados *© : GUSTAVO FERREIRA GOMES / OUTROS
EMENTA: 'REPRESENTAGAO

ELEITORAL. 'CAMPANHA CALUNIOSA.
INJURIA DIFAMACAO. CRITICA
POLITICA. AUSENCIA DE DIREITO DE

RESPOSTA. REPRESENTAGAOD -

JULGADA IMPROCEDENTE

| 1. A propaganda se limitou & critica boltica,
L n4o existindo ofensa pessoal. )

2. Nao configuragéo de direito de resposta.

3.  Representagio julgada improcedenté.

Vistos, relatados e dlSCUﬂdOS estes autos, ACORDAM oS JUIzes

do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, EM JULGAR - B

IMPROCEDENTE A PRESENTE REPRESENTACAO nos terrnos do voto do
MM Juiz Relator. ,

Sala'de Sessdes do Tribunal Regional
: Macelo aos 20 dlas do més de setembro do ano de i




. ESTA(

RODRIGO ANTONI¢



RELATORIO

.1. Trata-se de representagéo eleitoral com pedido de direito de resposta

promovida por Fernando Affonso Collor de Mello em face de Paulo =
Roberto Chagas Santos e Partido Comunista Bras:lelro com ,

' fundamento no art, 58 da lei n® 9.504/97,

2. Alegol o representante, em suma, que no horério eleitoral gratuito dé o

dia 10 de setembro de 2010, no periodo notumo, o candidato

representado feriu 'sua honra ao afirmar os alagoanos deviam dizer: .
‘n&o definitivo “ao collorido que tanto envergonha com suas agx')es- .

truculentas e irresponséveis na politicas nacional”.

3. Aduziu que a critica desferida seria difamatoria, injuriosa e caluniosa e |

corresponderia a ofensa pessoal, ensejando direito de resposta.

" 4. Notificados, os representados apresentaram defesa afirmando que néo .
houve pratica de propaganda kregular, vez que foi veiculada mera
critica de conteldo politico. Requereu condenagéo por litigdncia de-
ma-fé, afirmando a existéncia de deslealdade processual em razédo de-
terem sido utilizadas na petigdo as expressdes “campanha criminosa”,

“alcatifa de lama” e “submundo da baixaria”. '

5. O Ministério Publico, anteriormente a deciséo definitiva, opinou pela.
improcedéncia da acao. -

: 6. E, om sintese, 0 relatério.
. MERITO

7. O cerne da questdo posta apreciagdo se restringe a andlise da
ocorréncia de hipétese.de cabimento direito de resposta, previstas no
-art. 58 da Lei das Eleigdes, no conteudo da propaganda eleitoral
vergastada.

8. Estabelece o referido dispositivo legal:

Art. 58. A partirda escolha de-candidatos em convengao, é assegf)rade
- o direito de resposta a candidato, partido ou coligagéo atingidos, ainda

‘que de forma indirefa, por conceito, imagem ou afirmagédo caluniosa,
- difamat6ria, injuriosa ou sabidamente inveridica, d:fundfdos por_ '

- qualquer veiculo de comunicagdo social.

9 Percebe-se da inteligéneia da norma que o cabimento do dlre!to de
resposta estd condicionado a existéncia de alguma das seguintes
hipéteses: a) cal(nia; b) difamacgéo; ¢) injuria; e d) divulgacao de_
afirmagdo sabidamente inveridica. _

10.No caso dos autos; o representanfe afirma que houve a ocorréncia de
calGnia, injuria e difamacéo a sua pessoa, em razao de ter o candidato

e



representado  afirmado ‘em programa elelltc':ral gratuito  que " 0s,

alagoanos  deviam dizer ndo definitivo “ao collorido que tanto

envergonha com suas agdes truculentas e wresponsévels na politicas

nacional”.

11 Nao enxergo na fala do candidate representado qua!quer elemento
que ultrapasse o limite da critica politica.

-12.E comum, pela prépria natureza do processo eleitoral,' que os
candidatos busquem constantemente atacar as falhas e defeitos de

seus adversdrios, utilizando-se para-tanto de expressdes agressivas, :

que, proferidas fora do contexto eleitoral, poderiam vir a configurar
ofensa a honra. _

i 13.Na peleja eleitoral, como ja consagrou a jurisprugéncia do Tribunal

Superior Eleitoral, os conceitos de injuria, calinia e dn‘amagao 80 -

diversos daqueles reconhecidos para o direito penal.

14.Nesta 'esfera do direito, existe um abrandamento destes conceitos,.
permitindo certas afirmagdes que, na vida privada, poderiam ser

consideradas ofensivas & honra das pessoas, sejam tidas como

aceitaveis, entendendo serem elas proprias da dialética democratica.

15.Neste sentido, preleciona José Jalro Gomes que: “Dada a naturezade =
suas atlwdades 0 -codigo moral seguido pelo politico certamente néo o

'se identifica com o da pessoa comum em sua faina diuturna”.

16.Mister salientar que, mesmo tendo sua protegdo a honra de‘bilifada. .-

ndo deverdo ser admitidas ofensas que 'ultrapassem o limite da

discuss@o politica e descambem para ofensas pessoais, 0 que nio

encentrei no caso em tela.

17.Diferentemente do afirmado pelo representante, resta claro .que, no. -

contelido da propaganda agoitada, a critica se limitou a seara politica,
- como se observa da seguinte passagem:

“dizendo néo deﬁnitii/o ao collorido que tanto envergonha com

- suas agoes truculentas e irresponséveis na politica nac:onaf”

18.Com efeito, uma vez que as cntlcas mesmo que acidas, esnveram
‘adstrita as suas eventuais falhas como homem publico, pensc néo
' caber direito de resposta.

19.0 Golendo Tribunal Superior Eleitoral também se manifestou neste .

sentido:

REPRESENTACAC. PROPAGANDA ELEITORAL. HORARIO
GRATUITO. DIREITO DE RESPOSTA. PERIDO .DE SUSPENSAQ
LIMINAR DA VEICULAGCAO. ATAQUES [AOS CANDIDATOS A
GOVERNO DE ESTADOE A PRESIDE

J



- A orientacdo da Corte gstd assentada no sentido de que a critica
aos homens publicos, por suas desvirtudes, seus equivocos,
falta de cumprimento de promessas eleitorais sobre projetos,
revelando a posicdo do partido diante dos problemas apontados,

or mais aclda que geja, nio enseja direite de osta
. (Precedentes: Respe n°® 20480, de 27.9.2002, Rp n® 381, de
13.8.2002).

- Representacéo julgada improcedente. ( TSE - RP n° 588, Rel.
Min. Caputo Bastos, j. 21.10.2002) - '

20.Quanto ao requerimento de litigancia de ma-fé penso'nao prosperar,
- vez que, ndo enxergq a existéncia de elementos para tanto.

CONCLUSAO
. 21.Em face de todo exposto, voto pela improc_edé‘ncia‘ da
representagio. ‘ -
E como voto.
Em Macei, 20 de o de 2010
Pedro IviengtSimoes de Franga

delator
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COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENAluos

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérdio n° 2:?2 2_/1 , de 20/09/2010, foi conferido e
.publicado na 85" Sessfo, realizada na mesma data, as 18hs52min. Euy,
. lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 20/09/2010,
que vai assmada pela Cbordenadora de Acompanhamento e Registros Plenénos
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Coordenadora de A¥0fpanhamento e
Registros Plenarios




Tribunal Reglonal Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representaciio N° 1548-51.2010.6.02.0000 Prot. 14.018/2010 -
ORIGEM: MACEIO - AL ' :

JULGADO EM: 20/08/2010 (SESSAO N° 85/2010)

RELATOR(A): JUIZ PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA - :

" PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a)) RODRIGO ANTONIO TENC}RIO
* CORREIA DA SILVA

‘SECRETARIO; JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAcAo -

o REPRES_ENTANTE(S) . FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO, candidato o cargo de -
e Senador pela Coligagéio O POVO NO GOVERNO (PRB!P‘FB!PSL!PHSI

o R _ ‘PMN / PTC)
" ADVOGADRO : Fébio Costa Ferrario de Almelda
- ADVOGADO - . : Rodrigo Antonio Vieira de Almeida
- ADVOGADO - : Felipe Rodrigues Lins

ADVOGADO : Thiago Rodrigues de Pontes Bonfim
REPRESENTADO(S) : PARTIDO COMUNISTA BRASILEIRO (PCB)
ADVOGADO : Gustavo Ferrgira Gomes ‘
ADVOGADO - : Fernando Antdnio Jambo Muniz Faicdo
ADVOGADO : Savio Licio Azevedo Martins

REPRESENTADQ(S) : PAULO ROBERTO CHAGAS SANTOS, candidato ao. cargo de Deputado 8

Estadual pelo Par‘tldo Comunista Brasileiro (PCB}

DECISAO _ SRR

Acordam os Juizes do Tribunal Reglonal Eleitoral de Alagoas, por unasimidade, EM

 JULGAR IMPROCEDENTE A PRESENTE REPRESENTACAO nos termos do voto do MM.

Juiz Ralator (Acordéo n® 7.321 de 20.09.2010).

- Pres:déncna do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE\ _
LIMA. Presentes os Exmos. Sts. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMURDO" .
. ALVES" DE CAMPOS JUNIOR, PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGCA, MANOEL.

- CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
LUCIANC GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Raglonai Eleitorat, Dr.
RODRIGO ANTONlO TENORIO CORREIA DA SILVA. .

- Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 20 de setembro de 2010.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadera de Acompanhamento e Registros Plenérios
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