PU u ) NA SESSAQ DE

ié asgé_nii‘mtm

PODER JUDICIARIO FEDERAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

, ACORDAON® 17 26 4
R (23.09.2010)

Représentag.ﬁo 1. 1589-18.2010.6.02.0000 -
o RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS / COLIGACAO

Representante  : LocnTE POPULAR POR ALAGOAS

Advogados ' GUILHERME DE LIMA LOPES / OUTROS

Representado  : .-pENTE PELO BEM DE ALAGOAS”

DAVID ARAUJO PADILHA / ADRIANO SOARES DA

“Advogados © MARCELO HENRIQUE BRABO

MAGALHAES/OUTROS

EMENTA REPRESENTAC}ﬂO
"ELEITORAL. OFENSA A HONRA. NAO
CONFIGURAGAO. CRITICA
ADMINISTRATIVA QUE NAO ENSEJA
DIREITO DE RESPOSTA.
REPRESENTACAO JULGADA
IMPROCEDENTE.

1. A propaganda vergastada se limitou a critica
politica, '

2. Nao configuragao de direito de resposta.
3. Representacao improcedente.
Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, JULGAR

IMPROCEDENTE A PRESENTE REPRESENTA(;AO, nos termos do voto do
MM, Juiz Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional
Maceio, aos 28 dias do més de setembro do ano de

. MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES / LUIZ

TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO / COLIGAGAO

COSTA / JOAO DANIEL MARQUES FERNANDES /



RODRIGO ANTONIO TE ‘RIO CORREH!A DA SILVA
Procurador Regional Eleitoral




RELATORIO .

1. Trata-se de representacao eleitoral com pedido de direito de resposta
promovida por Coligagdo “Frente popular-por Alagoas” e Ronaldo
Augusto Lessa Santos em face “Frente pelo bem de Alagoas” e
Teotbnio Brandao Vilela Filho, com fundamento no art. 58 da lei n°
9.604/97.

2. Insurgem-se, 0s representantes, contra veiculagcio de noticia injuriosa
ao candidato representado, no programa eleitoral gratuito, no dia 13 do
corrente més, ao afirmar que, dentre outras coisas, ele seria
mentiroso. '

Requereu concesséo de liminar no senttdo de fosse suspensa a
propaganda’em exame.

3. Aliminar requerida foi indeferida (fls. 26/27)

4. Os representados apresentaram defesa rechagando os argumentos
trazidos na inicial, afirmando que nao houve divulgagdo de noticia
injuriosa, mas mera critica administrativa. Pugnaram pela
improcedéncia.

5. O Ministério PUbiico, opinou pela improcedéncia da representagéo ao
- argumento de que as criticas est&o dentro dos limites da liberdade de -
expressao e argumentacao

E o relatério. Passo a decidir.

6. O cerne da questao posta apreciacdo se restringe na andlise da

ocorréncia de hipétese de cabimento direito de resposta, prevista no

art. 58 da Lei das Elelgoes no conteudo da propaganda eleitoral
vergastada.

14. Estabelece o referido dispositivo legal:

Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convengéo, é
assegurado o direito de resposta a candidafo, partido ou
coligacdo atingidos, ainda que de forma indireta, por
conceito, imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatdria,
injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por
qualquer veiculo de comunicagdo social. '

15, Percebe-se da lntehgenma da norma que o cabimento do direito de
resposta estd condicionado a existéncia de alguma das seguintes
hipbteses: a) calinia; b) difamagédo; ¢) injuria; ¢ d) divulgacao de
afirmacao sabidamente inveridica.

16.No caso dos autos, 0s representantes afirmam que houve veiculagao
de informacao injuriosa ao se afirmar, dentre|outras coisas, que o
- candidato representante seria mentiroso.




17.N&o enxergo na fala do candidato representado qualquer elemento
que ultrapasse o limite da critica politica.

18. E comum, pera propria natureza do processo eleitoral, que os
candidatos busquem constantemente atacar as falhas e defeitos de
seus adversarios, utilizando-se para-tanto de expressoes agresswas
que, proferidas fora do contexto eleitaral, poderiam vir a conf:gurarr
ofensa a honra.

19.Na peleja eleitoral, como ja consagrou a jurisprudéncia do Tribunal .|
Superior Eleitoral, os conceitos de injuria, calinia e dlfamagao 840
diversos dagueles reconhecidos para 0 direito penal.

20.Nesta esfera do direito, existe um abrandamento destes conceitos,
permitindo certas afirmagdes que, na vida privada, poderiam ser
consideradas ofensivas -a -honra das peSsoas sejam tidas como -
aceitaveis, entendendo serem elas préprias da dialética democrétlca

21. Neste sentido, prelecicna José Jairo Gomes que: “Dada a natureza de
suas atividades, o cddigo moral seguido pelo politico certamenté néo
se identifica com o da pessoa comum em sua faina diuturna”

22.Mister salientar que, mesmo tendo sua protegao & honra debiltada,
ndo deverdo ser admitidas ofensas que uItrapassem 0 lmite da
discussédo politica e descambem para ofensas pessoals 0O que nao
" enconirei no caso em tela.

23.Dentro deste contexto, andou bem o Ministério Publico ao afirmar que -
a propaganda vergastada se enquadra “dentro dos limites da liberdade
de ‘expressdo e de argumentagdo”, nao configurando ofensa que
enseja direito de resposta. '

24. Em sentido idéntico se posiciona a jurisprudéncia, in verbis:

RECURSQ ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA. EXPHESSAO

INJURIOSA.

1. E assente nesta Casa de Justica que as balizas impostas a

propaganda eleitoral objetivam preservar a verdade dos fatos e
- assegurar a igualdade entre os contendores, sem prejmzo do

exercicio da liberdade de expressao.

2. As criticas_- mesmo que veementes - fazem parte do jogo

eleitoral, ndo ensejando, por si s9. o direito de resposta, desde

que nio ultrapassem os limites do questionamento politico ¢ n§o
. descambem nem para o insulto pessoal nem para a increpacdo

de conduta penalmente cpibida. Além, claro, da proibicdo de se
- yeicular fatos sabidamente inveridicos. _

3. Propaganda eleitoral que transborda os limites do questionamento

politico ou administrativo e descamba/para o insuito pessoal. Recurso

a que se nega provimento. ,.:L

e



Decisio:
O Tribunal, por unanimidade, desproveu o recurse, na forma do voto
do relator.
.(RESPE - RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 26777 -
Salvador/BA. Acérddao de 02/10/2006. Relator(a) Min. CARLOS
AUGUSTO AYRES DE FREITAS BRITTO. Publicado em Sessao,
Data 02/10/2006). '

25.Com efeito, uma vez que as criticas, mesmo que 4cidas, estivéram
adstrita a esfera da critica politica, penso n&o caber dlrerto de
‘resposta. :

CONCLUSAO - | Y
26.Em face de todo 6 exposto, voto pela improcedéncia da
representacio, com a manutengao da decisdo monocratica deflmtwa

in totum,

E como voto.




PODER Juo:aAR:o
. - JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
' SECRETARIA JUDICIARIA .
coonpemnom DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAQAO

Certifico que o Acbérdio n° XYDGY | de 23/09/2010, foi conferido e
publicado na 88" Sessfio, realizada na mesma data, & 16hs35min. Eu,
, lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 23/09/2010,
que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plendrios.

Coordenadora de AcOmpanhamento e
Registros Plenarios




‘Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representaciio N° 1583-11.2010.6.02.0000 Prot. 14.380/2010 Ct
ORIGEM: MACEIO - AL o -
JULGADO EM: 23/09/2010 (SESSAO N° 88/2010)

 RELATOR(A): JUIZ PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA

PRESIDENTE DA SESSAOQ: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENC)RIO
CORRE!A DA SILVA

SECRETARIO: JOAQ RAMALHO DA SILVA FILHO

 AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO, candidato ao cargb .cle"
. Governador pela Coligagao O POVO NO GOVERNQ (PTB / PRB / PSL /

PHS /PMN / PTC)
ADVOGADOD : Fabio Costa Ferrario de Almeida
ADVOGADO *: Rodrigo Antonio Vieira de Almeida -
ADVOGADO . Felipe Rodrigues Lins :
ADVOGADO : Thiago Rodrigues de Pontes Bonfim
REPRESENTADO(S) : PARTIDO COMUNISTA BRASILEIRO (PCB)
- ADVOGADO : Gustavo Ferreira Gomes ' .
ADVOGADO : Fernando Antdnio Jambo Muniz Falcéio
ADVOGADO : Savio Licio Azevedo Martins

" REPRESENTADO{(S) : PAULC ROBERTO CHAGAS SANTOS, candidato ao cargo ds Depuiado'
: Estadual pelo Partido Comunista Brasileiro (PCB) '

DECISAO

Acardam os Juizes do Tribunai’ Regional Eleitoral, 4 unanimidade de votos, em julgar - .
improcedente a vertente Representacéio nos termos do voto do Relator. { Acérddo n.° 7.363,
de 23.09.2010) _

Presidéncia do Excelentissime Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA.DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETQ, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Elertoral Dr
RODRIGO ANTONIO. TENORiO CORREIA DA SILVA .

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceié, 23 de setembro de 2010.

CLICIANE DE HOLANDA EIRA CALHEIROS :
Coordenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plenarios .



