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. CASO EM EXAME
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1. Recurso Eleitoral interposto pela Coligagdo "Feira Grande N&o Pode Parar" contra sentenga que julgou
improcedente a representacdo por propaganda eleitoral irregular e suposto abuso de poder, imputados a
Cristhian Messias de Oliveira Lira, candidato ndo eleito ao cargo de prefeito nas Elei¢cdes de 2024.

2. A controvérsia gira em torno de postagens ofensivas veiculadas em perfil anbnimo no Instagram
(@politicafeiragrande2024), supostamente vinculado ao recorrido. A sentenca entendeu pela auséncia de
prova da autoria, ciéncia ou anuéncia do candidato em relacdo ao conteldo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbes em discussdo: (i) definir se é necesséria a formagéo de litisconsorcio passivo com o
candidato a vice-prefeito em AIJE proposta apenas contra o candidato a prefeito ndo eleito; (ii) determinar
se 0 candidato recorrido pode ser responsabilizado por publicacdes ofensivas realizadas em perfil anénimo
em rede social, sem prova de sua participagao, ciéncia ou anuéncia.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudénciado TSE afasta a necessidade de litisconsorcio passivo necessario com o candidato a vice-
prefeito em AIJE quando a pretensdo se limita a declaracéo de inelegibilidade do titular, por se tratar de
sancao de natureza personalissima.

4. As contrarrazdes ndo se prestam aimpugnar decisdes interlocutérias, como a que deferiu tutela antecipada
pararetirada de postagens, sendo incabivel pleito de reforma da medida por essavia, atraindo a preclusdo da

alegacao.

5. A jurisprudéncia do TSE exige prova robusta e inequivoca de vinculo do candidato com o contetido ilicito
veiculado para configuracdo de abuso ou propaganda irregular, vedando presuncdes genéricas de
responsabilidade.

6. A existéncia de indicios de beneficio politico decorrente da postagem néo basta para configurar
responsabilizacdo sem prova de autoria, ciéncia ou omissao deliberada do candidato beneficiado.

7. N&o h& elementos nos autos que comprovem que o recorrido criou, manteve ou coordenou o perfil
anbnimo em questdo, tampouco que tenha se beneficiado conscientemente de seu contetido.

8. Investigacdo policial identificou terceiro estranho a lide como titular da linha telefénica vinculada ao e-
mail de criacéo do perfil, o que afasta a imputacéo direta ao recorrido e reforca a auséncia de prova de
vinculo.

9. Em matéria sancionatéria eleitoral, especialmente quando se pleiteia inelegibilidade ou cassacéo de
diploma, aplica-se o principio do in dubio pro reo e exige-se um standard probatério qualificado,
incompativel com meras presuncgoes.
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V. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso desprovido.
Tese de julgamento:

1. Nao é exigida a formacéo de litisconsorcio passivo necessario com o candidato a vice-prefeito quando a
AlJE visa exclusivamente a inelegibilidade do candidato a prefeito ndo eleito.

2. A responsabilizag&o de candidato por contetido ofensivo veiculado em perfil anénimo de rede socia exige
provaineguivoca de autoria, ciéncia ou omissdo deliberada.

3. A auséncia de vinculo probatério minimo entre o candidato e a conduta imputada inviabiliza aimposi¢céo
de sancles eleitorais, diante do principio do in dubio pro reo.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
NEGAR PROVIMENTO ao recurso, mantendo-se a sentenca que julgou improcedente a representacéo, por
auséncia de provas suficientes de participacéo, anuéncia ou vinculo do representado com a conduta
imputada ao perfil andnimo, conforme voto do Relator. O Presidente proferiu voto.

Macei0, 14/04/2025

Desembargador Eleitoral MILTON GONCALVES FERREIRA NETTO

RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Eleitoral interposto pela COLIGACAO "FEIRA GRANDE NAO PODE PAR
AR", contra a sentenca proferida pelo Juizo da 492 Zona Eleitoral, que julgou improcedente a
representacéo ajuizada em desfavor de CRISTHIAN MESSIAS DE OLIVEIRA LIRA, entdo
candidato ao cargo de prefeito nas EleicOes de 2024, por suposta prética de propaganda eleitoral
irregular com indicios de abuso de poder.

2. A sentenca recorrida julgou improcedente a demanda, por auséncia de elementos probatorios que
demonstrassem a participacgéo do representado na criagdo, disseminagdo ou anuéncia a publicacdo
ofensiva (ID 10245993).

3. De acordo com o juizo de origem, "ainda que existam indicios, ndo € possivel presumir, para efeito de
responsabilizacéo eleitoral, que o investigado foi a pessoa que criou ou que tenha tido ciéncia da
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criacdo desse perfil e publicacdo das postagens por meio deste. Alias, o fato de ter partido de um
ambiente profissional vinculado ao investigado denota até que as pessoas que o frequentam sejam
possiveis apoiadores de sua candidatura e, por isso mesmo, possiveis interessados em interferir no
convencimento de eleitores, o que ndo faz presumir que o beneficiado tinha ciéncia dessas condutas
vedadas, correspondentes a utilizacdo indevida das redes sociais'.

4. Nas razdes do recurso, 0 representante sustenta a tese de que o beneficio politico decorrente da
postagem deve atrair a responsabilizacéo do recorrido, ainda que ndo comprovada sua autoria (1D
10245999).

5. Alega que a jurisprudéncia do TSE tem admitido a responsabilizacéo do candidato beneficiado por
acoes de terceiros, quando verificadas condutas evidentemente ilicitas e com alto potencial lesivo a
imagem de adversarios,

6. Sustenta, por fim, "que a sentenca de primeira instancia ndo levou em consideracgdo os elementos
faticos e probatdrios suficientes para comprovar a responsabilidade do investigado sobre o perfil e as
postagens nele realizadas. A vinculacéo do perfil com a empresa do investigado, o carater eleitoral
das postagens e os indicios de autoria que apontam para o investigado, tornam a improcedéncia da
Acao de Investigacao Judicial Eleitoral uma decisdo equivocada. O perfil '@politicafeiragrande2024'
foi criado e mantido com o claro objetivo de prejudicar os adversarios politicos do investigado,
beneficiando sua candidatura de forma ilicita, o que configura abuso do poder e deve ser combatido
pela Justica Eleitoral, razéo pela qual deve ser reformada a sentenca porque o abuso dos meios de
comunicacao, sua gravidade e sua a autoria foram demonstradas, e mesmo em entendendo que essa
dltima n&o tenha sido, n&o elide a condenacéo, em fungéo da INEQUIVOCA, demonstracdo de seu
beneficio".

7. Em contrarrazdes (ID 10246007), o recorrido defende a manutencédo da sentenca, aduzindo preliminar
de impugnacdo a deciséo interlocutéria que concedeu liminarmente as remocgfes das postagens
combatidas, pugnando pela ndo confirmacao dos efeitos da tutela de urgéncia.

8. Ainda em preliminar, suscita a necessidade de formacao de litisconsoércio passivo, entre prefeito e
vice-prefeito, sob pena de extin¢éo do processo por decadéncia.

9. No mérito, defende que ndo ha elementos nos autos que permita presumir sua participacdo na
veiculacdo do contetdo ou no controle do perfil "@politicafeiragrande2024", inexistindo vinculo
pessoal, profissional ou politico com o administrador da conta.

10. Argumenta que nédo se pode atribuir ao candidato a obrigacdo de monitorar e coibir postagens
ofensivas praticadas por terceiros alheios a sua campanha, sob pena de se instaurar uma
responsabilidade objetivaincompativel com o regime juridico do processo eleitoral.

11. Ressalta, por fim, que a liberdade de expressdo nas redes sociais deve ser resguardada, sendo
incabivel a punicdo sem prova efetiva de condutairregular ou da gravidade necessaria para configurar
0 abuso de poder.

12. A Procuradoria Regional Eleitoral, em parecer coligido ao ID 10277700, opinou pelo desprovimento
do recurso. Em sua manifestacéo, o érgéo ministerial destacou que, embora o conteido veiculado pela
conta andnima possa, em tese, configurar desinformacao €eleitoral, a responsabilizacdo do candidato
exige demonstracéo de vinculo com a prética, seja por acdo, omissao deliberada ou proveito
consciente da irregularidade.
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13. Ressaltou que ndo se pode presumir a ciéncia do candidato sobre postagens de terceiros,
especialmente em se tratando de perfil andnimo, sem qualquer elemento concreto de conexao.

14. Asseverou, derradeiramente, que o direito eleitoral veda a imposicao de san¢des com base em
presuncoes genéricas, sobretudo em casos que envolvem possiveis consequéncias severas, como a
cassacao de registro ou mandato.

15. E o relatdrio.

VOTO

16. Senhores(as) Desembargadores(as), de inicio, antes de adentrar no mérito, € necessério enfrentar as
preliminares suscitadas nas contrarrazes do recorrido.

17. A primeiratese preliminar levantada refere-se a necessidade de formacao de litisconsorcio passivo
necessario, sob o fundamento de que a presente acéo investigatoria deveria ter incluido o candidato a
vice-prefeito que compunha a chapa.

18. Essa preliminar, no entanto, ndo merece acolhida

19. Com efeito, ajurisprudéncia Tribunal Superior Eleitoral tem reconhecido que, nas acbes eleitorais que
visam a cassacao de registro, diploma ou mandato do titular da chapa, ndo se configura a necessidade
de formacao de litisconsdrcio passivo com o vice, quando se tratar de candidato ndo eleito. Confira-se:

RA 17/20 TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL Acérddo AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL (12626) N° 0600376-63.2019.6.18 .0000 (PJe) - BARRAS - PIAUI
Relator.: Ministro Raul Aradjo Agravante: Edilson Sérvulo de Sousa Advogado: Emmanuel Fonseca de
Souza - OAB/PI 4555 Agravante: Francisco das Chagas Rego Damasceno Advogados: Alexandre Veloso
dos Passos - OAB/PI 2885 e outro Agravado: Ministério Publico Eleitoral ELEICOES 2016. AGRAVOS
INTERNOS. AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. AIJE . ABUSO DO PODER ECONOMICO.
ACAO AJUIZADA EM DESFAVOR DE CANDIDATO A PREFEITO NAO ELEITO. NAO INCLUSAO
DA CANDIDATA A VICE-PREFEITA NO POLO PASSIVO. PENALIDADE APLICADA PELO TRE .
INELEGIBILIDADE. CARATER PERSONALISSIMO DA SANGAO. NAO IMPUTAGCAO DE
CONDUTAS ILICITAS A CANDIDATA A VICE-PREFEITA. LITISCONSORCIO PASSIVO .
PRESCINDIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO TSE. NEGADO PROVIMENTO AOS AGRAVOS
INTERNOS. 1. A decisdo agravada negou seguimento aos agravos em recursos especiais, umavez que a
conclusdo do TRE est4 alinhada ao entendimento desta Corte de que ndo ha nulidade por auséncia de citacdo
do vice para figurar no polo passivo, na condicdo de litisconsorte, em AIJE que tenha sido julgada
procedente apenas para aplicar sancdes de caréter personalissimo ao titular da chapa majoritéaria, sem a
imposi¢ao da pena de cassagdo do registro ou diploma, notadamente no caso em que nenhuma conduta
ilicitatenha sido imputada ao vice. 2. A pretensdo de se reconhecer que havia imputacdo de praticailicitaa
candidata a vice-prefeita ndo encontra respaldo na moldura fética do acorddo regional. Incidéncia do
Enunciado n° 24 da Simula do TSE. 3. N&o merece reforma a decisdo agravada, no sentido de gque, estando
0 acordéo regional em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior, incide o 6bice do
Enunciado Sumular n° 30 do TSE, o qual é fundamento apto a afastar ambas as hipéteses de cabimento do
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recurso especial, por afrontaalei e por dissidio jurisprudencial. 4. Negado provimento aos agravos internos .

(TSE - AREspEI: 06003766320196180000 BARRAS - PI 060037663, Relator: Min. Raul Araujo Filho,
Data de Julgamento: 13/06/2023, Data de Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 132)

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL . CANDIDATO A PREFEITO NAO ELEITO. ABUSO DO
PODER POLITICO. REALIZACAO DE CONCURSO PUBLICO AS VESPERAS DO PLEITO.
DECISOES . INSTANCIAS ORDINARIAS. CONFIGURACAO DO ILICITO. ALEGACADO.
NECESSIDADE DE FORMA(;AO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO .
IMPROCEDENCIA. REVISAO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. Preliminar. N&o
observancia de litisconsorcio passivo necessario. Candidato a vice-prefeito ndo eleito. 1. O agravante insiste
na decadéncia do direito de agdo, ante a auséncia da formagao de litisconsorcio passivo hecessario por ndo
ter o candidato a vice-prefeito, integrante de chapa majoritaria ndo eleita, figurado no polo passivo da
relagdo processual. 2. Este Tribunal, desde o pleito de 2016, tem assentado que a obrigatoriedade da
formacao do litisconsdrcio passivo necessario deve ser examinada e reconhecida com a devida cautela, afim
de que ndo sejatal exigéncia de formacéo da relacéo processual utilizada como subterflgio para o alcance
de extincéo de demandas eleitorais. Nesse sentido: AgR-RO 1874-15, rel. Min . Rosa Weber, DJE de
2.8.2018; AgR-AC 0600945-02, rel. Min. Admar Gonzaga, DJE de 4.12.2018. 3. No caso concreto, ha
peculiaridades que néo justificaram que o candidato a vice-prefeito figurasse no polo passivo da demanda, a
saber: a) a AIJE foi proposta em relacéo a candidato a prefeito ndo eleito, razdo pela qual seria in6cua a
imposicao de sancdo de cassacao de registro, em face do suposto beneficio do vice-prefeito, porquanto, nos
termos da atual redacéo do art. 224, § 3°, do Codigo Eleitoral, nas eventuais hipoteses de indeferimento de
registro, de cassacéo do diploma ou de perda do mandato do candidato eleito, devera haver a convocagdo de
novas elei¢des, ndo assumindo, assim, o cargo eletivo os segundos colocados no pleito majoritario; b)
remanescia apenas a discussao sobre a declaracdo de inelegibilidade do autor da conduta afinal atribuida
somente ao candidato a prefeito que tentou se reeleger, mas ndo logrou éxito; ¢) o Tribunal a quo foi
categdrico no sentido de que "o objeto da demanda € unicamente a eventual declaracdo de inelegibilidade do
recorrente Vanderlino de Jesus Gongalves (candidato a Prefeito), haja visto que obteve a segunda colocagédo
na disputa eleitoral; trata-se, pois, de sancdo de cardter personalissimo, que em nenhuma hipotese atingira a
esfera juridica do Vice-prefeito, que ndo participou dos fatos apurados, razdo porque é desnecessaria a
formacao do litisconsorcio”. Mérito. 4. No gque respeita a matéria de fundo, a Corte de origem assentou a
configuracdo do abuso do poder politico em face da conduta do agravante, entdo prefeito na época dos fatos,
consistente na publicacdo de edital para a realizaco de concurso publico, as vésperas das eleicles, para
diversos niveis escolares e em diversas areas (de médico a coveiro), evidenciando a posi¢do de extrema
vantagem na disputa eleitoral, considerada, inclusive, a pequena populacdo do municipio, cuja conclusdo
sobre a configurac&o do ilicito ndo pode ser revista nesta instancia especial, a teor do verbete sumular 24
desta Corte Superior. 5. O abuso do poder politico configura-se quando o agente publico, valendo-se de sua
condicéo funcional e em manifesto desvio de finalidade, compromete a legitimidade do pleito e a paridade
de armas entre candidatos, o que se aplica igualmente as hipoteses de condutas aparentemente licitas, mas
com eventua desvirtuamento apto aimpactar na disputa. Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE - Al: 00005185320166100030 CENTRAL DO MARANHAO - MA 51853, Relator.: Min. Sergio
Silveira Banhos, Data de Julgamento: 11/02/2020, Data de Publicacédo: DJE - Diario de Justica Eletronico,
Tomo 045)
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20. Assim, tem-se entendido, em diversas oportunidades, que, quando se pleiteia a declaracao de
inelegibilidade, a san¢&o € personalissima, ndo se fazendo necesséria a formagdo de litisconsorcio com
0 vice-candidato, o que ocorre quando a chapa ndo se sagra vencedora.

21. No caso concreto, a acao foi ajuizada apenas em face do candidato a prefeito CRISTHIAN MESSIAS
DE OLIVEIRA LIRA, néo eleito, buscando-se, exclusivamente, a imposicéo de sancdo pessoal
(inelegibilidade) e, eventualmente, a cassagéo de diploma.

22. Portanto, atentativa de extensdo do polo passivo ndo encontra suporte legal e ndo se coaduna com o
principio da efetividade da jurisdicdo, especialmente quando o direito invocado € personalissimo e a
pretensdo sancionatéria é restrita ao requerido eleito.

23. Assim, afasto a preliminar.

24. Ademais, as contrarrazoes apresentadas pela parte recorrida suscitam, ainda em sede preliminar, atese
de que a decisdo interlocutéria que deferiu a tutela provisdria de urgéncia, com determinacdo de
remocao de postagens e posterior suspensdo do perfil " @politicafeiragrande2024", seria insuscetivel
de recurso imediato.

25. Desse modo, alega que a manutencado dos efeitos da tutela representaria censura prévia e afronta ao
principio da liberdade de expressado, requerendo a reforma da deciséo interlocutéria e a ndo
confirmagdo dos efeitos da tutela antecipada.

26. Contudo, tal pretensdo ndo comporta acolhimento em razdo da inadequacéo da via eleita, umavez que
as contrarrazfes ao recurso possuem a finalidade precipua de impugnar os fundamentos recursais da
parte adversa e ndo de formular pretensdes autbnomas ou veicular insurgéncia contra decisdes
anteriores.

27. Dessa forma, a alegacdo de irrecorribilidade da decis&o interlocutoria, bem como o pedido de sua
reforma, ndo se inserem no escopo tipico das contrarrazfes, o que atrai a preclusao da tese aventada.
Nesse sentido:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA . CONFIGURAQAO. PUBLICAC;@ES NO FACEBOOK E NO INSTAGRAM. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO CARACTERIZADO. IMPULSIONAMENTO PAGO NA INTERNET .
CONDUTA NAO PERMITIDA NO PERIODO DE PRE-CAMPANHA. MULTA APLICADA NO
MINIMO LEGAL. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1 . Recurso interposto em face de sentenca que
condenou o recorrente pela realizag8o de propaganda eleitoral antecipada em razéo de publicacfes e
mensagens divulgadas no Facebook e no Instagram. 2. O contedo das postagens revela o nitido objetivo
eleitoreiro na propagacao das mensagens. As expressoes usadas pelo recorrente para responder as
mensagens em que 0s usuarios |he chamam de "meu prefeito” ou "futuro prefeito” deixam claro para os
eleitores que o recorrente se coloca como alternativa para assumir a Administracdo municipal,
conclamando-os a apoiarem ou contribuirem para a sua eleicdo ao cargo de Prefeito. As circunstancias
evidenciam que tal apoio ou contribuicao €, sem nenhum espaco para dividas, o voto do eleitor. 3. O pedido
explicito de voto pode ser textual ou ndo textual, ou segja, tal pedido ndo se caracteriza apenas quando o
possivel candidato utiliza a expressdo "vote em mim", que sequer € corriqueiramente utilizada na campanha
propriamente dita, podendo ser identificado quando se emprega um conjunto de frases, expressoes,
simbolos, numeros e outros elementos de referéncia que guardam pertinéncia com o ato de votar. 4. A
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jurisprudéncia desta Justica especializada admite a caracterizacdo de pedido de votos por meio de uso de
"palavras mégicas"’, que levam a concluir que o emissor est4 defendendo publicamente a sua vitoria no
pleito. 5. E vedado o impulsionamento pago de contetido de cunho eleitoral na internet durante a pré-
campanha, independentemente da existéncia de pedido explicito de votos. Inteligéncia dos arts. 57-B, IV, b,
e 57-C daLei n°9.504/97. Precedentes desta Corte. 6. O pedido de majoracdo da multa aplicada pelo juizo
de primeiro grau somente poderia ser conhecido por esta Corte caso o Ministério Pablico Eleitoral tivesse
impugnado a sentenga por meio do recurso apropriado, mostrando-se descabida a formulagéo do pedido em
contrarrazfes recursais. 7. Manutencdo da multa aplicada na sentenca, fixada pelo juizo de origem em seu
patamar minimo de R$ 5.000,00, nos termos do art . 36, 8§ 3°, da Lei das Eleicoes. 8. Quanto as demais
determinacdes contidas na sentenca, verifica-se que elas so se aplicavam ao periodo da pré-campanha, de
modo que, com o inicio do periodo de campanha el eitoral, houve a perda superveniente do interesse recursal
nesse ponto. 9 . DESPROVIMENTO do recurso.

(TRE-RJ - REI: 0600034-77.2020.6 .19.0133 SAO GONCALO - RJ 060003477, Relator.: Paulo Cesar
VieiraDe Carvalho Filho, Data de Julgamento: 13/10/2020, Data de Publicacéo: PSESS-, data 13/10/2020)

28. Diante do exposto, afasto a preliminar de irrecorribilidade da decisdo interlocutéria e rejeito o pedido
formulado nas contrarrazoes, por inadequagéo davia eleita.

29. Passo ap exame do mérito.

30. A questdo submetida a exame envolve a tensdo entre a liberdade de manifestacdo politica e a protegdo
da lisura do processo eleitoral frente a praticas que, embora realizadas por terceiros, podem afetar a
igualdade de chances entre os candidatos.

31. O ponto central da controvérsia € a possibilidade de se imputar ao candidato recorrido a
responsabilidade por publicac&o desinformativa e ofensiva divulgada por perfil andnimo, na auséncia
de prova de sua autoria, instigagdo ou ciénciainequivoca

32. De inicio, cumpre assinalar que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral tem evoluido no
sentido de reconhecer a gravidade das préticas de desinformacdo no contexto do processo eleitoral,
especialmente quando utilizadas como ferramenta de ataque direcionado a adversérios politicos.
Contudo, permanece firme a exigéncia de prova segura da participacéo ou anuéncia do candidato
beneficiado para fins de responsabilizacgo. Confira-se:

ELEICOES 2020. RECURSOS ESPECIAIS. AIJE. ABUSO DOS MEIOS DE COMUNICACAO SOCIAL
. PROGRAMAS DE RADIO TENDENCIOSOS. ART. 45 DA LEI N°9.504/1997 . PEDIDO NEGATIVO
DE VOTO. TRATAMENTO PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE PROVAS DA PARTICI PA(;AO DOS
CANDIDATOS NA PRATICA ILICITA. ENUNCIADO SUMULAR N° 24 DO TSE . LIBERDADE DE
IMPRENSA E DE INFORMA(;AO. EXTRAPOLAC;AO. APLICAC,‘AO DE MULTA. HARMONIA DO
ACORDAO REGIONAL COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE . INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N° 30 DA SUMULA DO TSE. MULTA FIXADA DENTRO DOS LIMITES LEGAIS.
RECURSOS ESPECIAIS NAO PROVIDOS. 1. Na hipétese, a Corte regional aplicou multa & emissora de
rédio por abuso dos meios de comunicagdo social, mas entendeu pela auséncia de provas de participacdo dos
candidatos na préticailicita. 2. A moldura fética do acordao regional evidencia que as provas acostadas aos
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autos ndo permitiram concluir que houve a participagao direta dos candidatos no ato abusivo, com o objetivo
de desequilibrar o pleito. Assim, alterar o aresto para concluir pela suficiéncia de prova do ato abusivo e da
participacéo dos candidatos na prética ilicita demandaria, necessariamente, o reexame fatico-probatério dos
autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o Enunciado Sumular n° 24 desta Corte. 3. O dever de
imparcialidade, apesar de ndo importar na vedacao a emissdo de opinido ou ao exercicio de critica
jornalistica, é violado quando sdo nitidamente ultrapassados os limites do direito a informacéo, de forma a
favorecer uma das partes na disputa eleitoral, configurando, assim, propaganda politica. Precedente. 4. A
jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de que "[...] a multa fixada dentro dos limites
legais ndo ofende os principios da proporcionalidade e da razoabilidade" (AgR-REspe n°® 542-23/PI, rel.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 3.8 .2015, DJe de 9.11.2015). 5 . Negado provimento aos
recursos especiais.

(TSE - REspEIl: 060027528 POCO VERDE - SE, Relator.: Min. Mauro Campbell Marques, Data de
Julgamento: 18/08/2022, Data de Publicacdo: 01/09/2022)

33. N&o se trata, portanto, de responsabilidade objetiva ou presumida, mas sim de responsabilidade
subjetiva, fundada em elementos minimos de vinculo com a préticailicita.

34. No caso em exame, ndo ha prova de que o recorrido tenha sido o autor ou instigador da postagem
guestionada. Tampouco se comprovou que o perfil anénimo em questdo mantinha vinculo com a
campanha eleitoral do representado, ou que atuava de forma coordenada em seu beneficio.

35. Os indicios apresentados limitam-se a constatacéo de que a publicacdo, em tese, favoreceria o
recorrido, por denegrir aimagem de seu oponente. Tal circunstancia, por si sO, ndo € apta a gerar
presuncdo de responsabilidade.

36. Além disso, inexiste nos autos qualquer elemento indicativo de que o candidato tenha adotado
comportamento omissivo deliberado, com intencdo de se beneficiar do contetdo ilicito.

37. A jurisprudéncia exige mais do que mera inagdo para caracterizar a anuéncia técita, sendo necessaria a
demonstracdo de que o candidato tinha ciéncia inequivoca do contelido ou anuéncia em relacdo a
eventuais atos praticados por terceiros. Nesse sentido:

ELEIC;()ES 2020. RECURSO ELEITORAL. AC}AO DE INVESTIGAC;AO JUDICIAL ELEITORAL.
ABUSO DE PODER ECONOMICO. CAPTAC,‘AO ILICITA DE SUFRAGIO. USO INDEVIDO DOS
MEIOS DE COMUNICACAO. CASSACAO DE DIPLOMAS. INELEGIBILIDADE . ART. 22, XIV, DA
LC N° 64/90. PRELIMINAR. OFENSA A DIALETICIDADE . NAO CONFIGURACAO.
ILEGITIMIDADE ATIVA DOS JORNAIS E DA COLIGAC;AO. ACOLHIMENTO. MERITO.
AUSENCIA DE PROVAS SEGURAS ACERCA DAS CONDUTAS TIDAS POR ILICITAS. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Inexiste violagdo ao principio da dialeticidade recursal quando se
constata a correlacéo entre os fundamentos de fato e de direito apresentados na peca recursal e as razfes de
decidir contidas na sentenca. Afastamento da preliminar. 2. O polo passivo da AIJE deve ser formado por
candidato, pré-candidato e também qual quer pessoa que haja contribuido para a prética abusiva, ndo sendo
partes passivas legitimas, contudo, a pessoa juridica, bem como partido politico ou coligagéo, por ndo se
sujeitarem as san¢des proprias da acdo. Acolhimento da preliminar. Excluséo das pessoas juridicas e da
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coligacdo do polo passivo da agdo. 3. Conquanto a captacdo ilicita de sufragio possa se configurar com a
comprade um unico voto, é imprescindivel a comprovagao de forma segura e cabal quanto a oferta, doacéo,
promessa ou entrega de beneficios de qualquer natureza pelo candidato ao eleitor em troca de voto. 4. A
apresentacao de prints de tela e de dudios sem certificacdo digital e requerimento de prova pericial sdo
provas imprestaveis a comprovacdo dos fatos alegados, porque podem ter sofrido alteracdo de contetdo. 5.
A contradicéo em afirmagdes da principal testemunha de acusacdo ndo permite garantir de forma robusta a
compra de votos, na forma do art. 41-A, da Lei n°® 9 .504/97. 6. Auséncia de comprovagdo de que 0s
candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadoras tinham ciéncia ou anuéncia em relacéo a eventuais atos
praticados por terceiros. 7. Nao configuracdo do uso indevido dos meios de comunicagdo, pois néo
comprovado 0 pagamento para a veiculacdo das matérias, bem como porque os contelidos estdo inseridos no
contexto da liberdade de expressdo e de imprensa. 8. Legalidade na remessa de pegas a Delegacia da Policia
Federal para apuracdo do crime de falso testemunho (art. 342, do CP) em raz&o da presenca de documentos
gue demonstram a contradi¢c&o no depoimento da testemunha . 9. Recurso conhecido e desprovido.

(TRE-PR - REI: 06004973720206160057 ITAMBARACA - PR 060049737, Relator.: Des. Jose Rodrigo
Sade, Data de Julgamento: 06/02/2023, Data de Publicagdo: 10/02/2023)

RECURSO ELEITORAL. ELEIQ@ES 2020. AC}AO DE INVESTIGA(;AO JUDICIAL ELEITORAL
(A1JE). QUESTAO PREJUDICIAL DE MERITO . APRECIACAO DE DOCUMENTOS
DESENTRANHADOS. REAPRESENTA(}AO JUNTO AO RECUSO. APOSI QAO DE FATOS E
ALEGACOES NAO SUSCITADAS. EQUIVALENCIA AO ADITAMENTO DA PETICAO INICIAL .
IMPOSSIBILIDADE. ELEMENTOS NAO CONSIDERADOS. 1. Analisando-se atentamente a peticdo de
Id 17708115 e 17708165, percebe-se claramente a aposicao de novos fatos e alegacdes as quais, acaso
acolhidas, redundaria em claro aditamento dos termos da peticdo inicia e novainstrugcdo probatoria, o que
se mostra absolutamente inviavel nesta fase do procedimento (art . 329, CPC). 2. A marchar processual é
pautada sob feixes preclusivos, onde cada fase do processo deve ser cumprida dentro do seu proprio
desiderato. Neste sentido, a fixacéo dos pontos controvertidos e producdo probatoria ndo pode ser realizada
a esmo, 0 que inviabilizaria a propria atividade jurisdicional. 3. Tendo como indevida a juntada dos
documentos encartados nos Ids 17708115 e 17708165, os quais deverdo ser desconsiderados para efeito da
presente avaliacdo. MERITO. ALEGACOES DE ABUSO DO PODER POLITICO, DOS MEIOS DE
COMUNICAGAO SOCIAL E CAPTAGCAO DE SUFRAGIO . CONJUNTO PROBATORIO NAO
CONCLUSIVO QUANTO AOS FATOS NARRADOS. MANUTENCAO DA SENTENCA DE
PRIMEIRO GRAU. RECURSO ELEITORAL CONHECIDO, MAS DESPROVIDO. 4 . A procedéncia da
Acdo de Investigacdo Judicial Eleitoral (AlIJE) pressupfe a existéncia de prova inequivoca do abuso de
poder econdmico, corrupgdo ou fraude durante a realizagéo das elei¢des. 5. Conforme a iterativa
jurisprudéncia do TSE, "a cassacdo de diploma de detentor de mandato eletivo exige a comprovacéo,
mediante provas robustas admitidas em direito, de abuso de poder grave o suficiente a ensgjar essa severa
sancdo, sob pena de a Justica Eleitoral substituir-se a vontade do eleitor" (RO n° 1919-42/AC, Rel. Min .
Gilmar Mendes, DJe de 8.10.2014). 6 . In casu, 0s elementos de prova encartados nos autos ndo se
mostraram suficientes para a procedéncia do pedido autoral, sendo, portanto, rigorosa a manutencéo da
sentenca de primeiro grau, que julgou improcedente a presente AIJE. 7. Recurso eleitoral conhecido, mas
desprovido.

(TRE-MA - REI: 0600336-85 .2020.6.10.0027 ARARI - MA 060033685, Relator.: Anna Graziella Santana
Neiva Costa, Data de Julgamento: 29/03/2022, Data de Publicagdo: DJE-58, data 01/04/2022)
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38. Nao se ignora a gravidade do contetdo veiculado pelo perfil "@politicafeiragrande2024", que
ultrapassa os limites da critica politica, conforme se depreende dainical. Contudo, a responsabilizacdo
no ambito do direito eleitoral, especialmente quando se pleiteia a cassagdo do mandato ou a
inelegibilidade do beneficiario, exige lastro probatdrio robusto.

39. A esse respeito, cumpre destacar que o regime juridico sancionatério do direito eleitoral, notadamente
aquele voltado a apuracdo de ilicitos por abuso de poder ou propaganda irregular com potencial de
comprometer a lisura do pleito, exige um grau de certeza compativel com a gravidade das san¢Ges
possiveis, como a cassagdo do diploma, ainelegibilidade ou multa.

40. Trata-se de verdadeiro standard probatério qualificado, que ndo se satisfaz com meras presuncoes,
ilagBes ou juizos de verossimilhanca, mas sim com prova robusta, idénea e convergente, capaz de
afastar dlvidas razoaveis sobre os fatos imputados ao representado.

41. No presente caso, verifica-se exatamente 0 oposto. Os elementos coligidos aos autos ndo permitem
concluir, com seguranca, que o candidato recorrido tenha praticado qualquer ato, dolosa ou
culposamente, tendente a produzir ou estimular a postagem impugnada. Tampouco ha comprovacéo
de que tenha tido ciéncia prévia ou posterior do conteido, ou mesmo de que tenha se omitido
deliberadamente em adotar providéncias para desautorizar ou denunciar a publicagéo.

42. Essalacuna probatéria, ao invés de ser preenchida por presuncdes desfavoraveis ao representado, deve
conduzir a aplicagdo do principio in dubio pro reo, constitucionalmente assegurado como
desdobramento do devido processo legal, da presuncéo de inocéncia e da seguranca juridica no ambito
do processo sancionador eleitoral.

43. Ao revés, propria investigacdo criminal instaurada para apurar os fatos, constante do IPL n°
9651/2024 (ID 10245986), reforca a inexisténcia de prova segura sobre a autoria da publicacéo
impugnada.

44. Conforme informado nos autos, a criacdo do perfil anénimo " @politicafeiragrande2024" foi vinculada
ao e-mail feiragrande39@gmail.com, o qual, de inicio, associava-se a0 nome de fantasia "ELEICAO
2024 EM FEIRA GRANDE!!!" eaum IP pertencente aempresaLIRA & OLIVEIRA LTDA., daqua
o recorrido integra o quadro societério.

45. Porém, ao aprofundar-se a investigagado, oficiou-se & empresa Google, que confirmou que o e-mail
supracitado estava vinculado ao terminal telefénico de nimero (82) 98788-8827. Posteriormente, a
operadora VIV O informou gque esse nUmero estava registrado, na data da criacéo do perfil, em nome
de Joselénio da Silva Rocha, CPF n° 047.123.164-97, pessoa estranha a presente demanda, que ndo
integra o polo passivo da AlJE e sequer foi ouvida como testemunha ou citada pela recorrente.

46. Esse dado, expressamente destacado nas contrarrazdes da defesa e reiterado no parecer do Ministério
Publico Eleitoral, revela que ndo ha vinculo, demonstrado nos autos, entre o titular da linha usada para
criar o perfil e o investigado, ndo sendo possivel afirmar, com seguranca, que tenha partido do
recorrido ainiciativa de elaborar ou veicular o contetido reputado ilicito.

47. Portanto, eventuais coincidéncias ou proximidades cadastrais ndo autorizam a superacéo do 6nus
probatério que recai sobre a parte autora, maxime em agdes el eitorais de cunho sancionatorio.

48. Ante ainexisténcia de vinculo seguro entre o investigado e o contetido reputado ofensivo, bem como a
identificacdo de terceiro alheio a lide como titular do terminal vinculado ao perfil, impde-se o
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reconhecimento da auséncia de elementos probatérios minimos para atribuicao de responsabilidade, o
gue conduz, de forma coerente, a manutencdo da sentenca de improcedéncia.

49. Diante do exposto, nego provimento ao recurso, mantendo-se a sentenca que julgou improcedente a
representacéo, por auséncia de provas suficientes de participacdo, anuéncia ou vinculo do
representado com a conduta imputada ao perfil anénimo.

50. E como voto.

Des. Eleitora MILTON GONCALVES FERREIRA NETTO

Relator
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