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AcORrRDAO N 7 377
(24/09/2010)

REPRESENTACAO n® : 1556-28.2010.6.02.0000 — Classe 42.
(DirerTo DE RESPOSTA)
. REPRESENTANTE(S) : Ronaldo Augusto Lessa Santos.
Coligagao Frente Popular por Alagoas.
ADVOGADO(S) : Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e outros.
REPRESENTADO(s) . : Teotdnio Brandéo Vilela Filho.
Coligagao Frente Pelo Bem de Alagoas.

ADVOGADO(s) : Adriano Soares da Costa e outros.
RELATOR : Juiz AuxiLiar pa Proracanpa ANTONIO CARLOS GouvelA.
EmenTa.

REPRESENTACAO ELEITORAL POR DIREITO DE; '
RESPOSTA. ELEICOES 2010, DECISAO
DEFINITIVA. INSERGOES. USO DE COMPUTAGAO
GRAFICA. ALEGAGOES DE QUE O REGISTRO DE
CANDIDATURA NAC FOI DEFERIDO E NAO E
CANDIDATO OFICIAL.  IRREGULARIDADE
CONFIGURADA. REPRESENTAGAO JULGADA
PROCEDENTE. - '

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM ost; l
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade de votos, em
julgar procedente a Representagio, nos termos do voto do Juiz Relator.

Sala de Sesstes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas em
Maceid, aos 24 dias do més de setembro do ano de 2010. '
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" DECISAO PLENARIA DEFINITIVA

. Tratam os autos de Representagdo Eleitoral arrimada em pedido de -
resposta intentada pela Coligagao Frente Popular Por Alagoas e seu candidato -
Ronaldo Augusto Lessa dos Santos em face da Coligag¢do Frente Pelo Bem de
Alagoas e seu candidato Teoténio Vilela Brandao Filho, em razio de alegada di-
vulgagdo no horario eleitoral gratuito de propaganda em tom insidioso, sob a for-
ma de insergdes veiculada no dia 12.09.2010 com alegagio de mensagem que in-
duzem ao eleitor o sentimento que o Representante é inelegivel ¢ que se vier a
sagrar-se vencedor nao podera tomar posse, além de estarem a utilizar-se de
computagéo grafica.

Segundo se depreende da leitura da inicial, os Representados teriam .
afirmado em suma que:

“ATENCAO ELEITOR DE ALAGOAS, CONFCRME TRE ALAGOAS,
COM BASE NA LEi DO FICHA LIMPA, RONALDO LESSA NAO E CAN-
DIDATO OFICIAL AO GOVERNO. LESSA FOI CONDENADO POR ABU-

- SO DE PODER POLITICO E ECONOMICO E ESTA RECORRENDO AO -
TSE EM BRASILIA. MAS NESSAS ELEIGOES O TSE JA NEGOU O DI-
REITO DE SER CANDIDATO A JADER BARBALHO, JOAQUIM RORIZ
E PAULO MALUF. ACASO VEN(}A A ELEIGAQ, LESSA NAO PODERA'
TOMAR POSSE”

Requereram a concessdo da medida iiminar com o fim da suspen-
séo da veiculagdo da propaganda vergastada e outras que tenham o mesmo.con-
dao, devendo, inclusive, a emissora geradora efetuar os certes necessarios em
caso que conste a malsinada pratica, além da aplicacdo de muilta diaria por-des-

N cumprlmento Ao final, pugnaram pela concessdo de direito de resposta e a confir-

mag&o da medida Irmmar

Juntaram midia as Fls. 10, comprovando a divulgagao da propagan- -
da, degravagao, aiem de docuimentos que entendem necessarios para respaldar a
tese.

Em exame superficial da questéo, verificando a presenga dos requi--

sitos legais, deferi a medida liminar — Fls. 27/31, determinando a suspensao da
veiculagac das inser¢des vergastadas assim como o direito de resposta pleitea-
do. _

—

Contestagao foi oferecida oportunamente — Fls. 36/42, ocasido em
que os Representados, em sintese, defenderam que nenhuma ilegalidade havia
na propaganda atacada, uma vez que ‘o candidato sem registro de candidalura
concorre por sua conta e risco, ndo tendo nenhuma garantia de sua diplomagégo”,
tratando-se, portanto, de difusao de fatos verdadeiros, motivo pelo qual pugnou
pela improcedéncia dos ped rdos :
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Além de contestarem, os Representados, em face da deciséo liminar,

que Ihes foi desfavoravel, interpuseram recurso inominado — Fls 64/69, objetivan-

do também a declaragdo de legalidade da propaganda questionada, tendo os Re-
presentantes, regularmente notificados, oferecido contra-razoes Fls. 83/87 ao re-
Curso.

Parecer do Ministério Publico Eleitoral foi no sentldo da procedéncia
total da representacdo — Fis. 73/74 verso.

Relevante ainda mencionar que 0s aquli Representados aviaram Re-
presentacdo de n° 1578-86.2010 requerendo o Exercicio de Direito de Resposta
em razéo do Direito de Resposta deferido nos presentes autos aos Representan-
tes, motivo pelo qual determinei o apensamento dos autos.

. Autos relatados, passo aos fundamentos da deciséo.
PRELIMINARMENTE.

Em carater preliminar, ndo conhego do recurso interposto pelos Re-
‘presentados em face da Decisao Liminar que proferi, tendo em vista ser manifes-

tamente incabivel. E sabido que os recursos estdo tipificados na legislagéo (prin-
cipio da tipicidade dos recursos). Ndo é diferente na seara eleitoral, E na legisla- -

¢ao eleitoral nao se prevé, como passivel de reforma, decisac proferida em cara-
ter liminar pelos Juizes Auxiliares da propaganda salvo, no meu Sentir, aqueias
que forem consideradas teratoldgicas, passrvels de serem combatidas pela via do
mandado de seguranga.

Ademais, a materia apreciada em sede liminar n&o esta sujeita a
. preciusédo, havendo plena possibilidade de sua apreciacao quando do julgamento’
*, de mérito.

E mesmo que assim ndo o fosse, a causa ja se encontra madura
para julgamento em decis&@o de carater definitivo, que substitui o anterior julgado,

proferido em carater precario e em exame superficial da causa, razdo pela qual ' - -

prejudicada estaria sua analise. J
- Nesse sentido & firme a jurisprudéncia:

REPRESENTACAO. DECISAO INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INS-
TRUMENTO. NAO CONHECIMENTO.

1- S840 irrecarriveis as decisdes interlocutdrias proferidag no proces-
samento de reclamacbes ou representacdes relativas ao descumpri-
mento da Lei 9.504/97 (Resolugo n°. 20.951 - TSE). _

Agravo regimental. Divuigacdo de pesguisa sem prévio registro, Violagio
do art. 33, § 3°, da Lei 9.504/97. Recurso ndo provido. .

(TREMG, REPRESENTACAQ n® 18232002, Acdrdao n°® 1120 de 021’09/2002 Re-
lator{a} CARLOS AUGUSTO DE BARROS LEVENHAGEN, Publrcacéo PSESS -
Publicado em Sessdo, Data 02/09/2002 )

L &L
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N&o conhego, portanto, do recurso intérposto contra a decisdo inter-
locutéria proferida.

‘DO MERITO

No tocante ao meérito, percebo, da analise da questio "posta em jul-
gamento nesta representagao eleitoral, o acerto da medida liminar outrora outor-
gada, havendo necessidade, portanto, de ser integralmente ratificada em juizo
meritério.

Como sabido, o Direito de Resposta reveia-se instrumento a servigo
do aperfeicoamerito da Democracia Represerntativa, na medida em que valoriza o
debate em torno de ideias e propostas politicas, em detrimento de uma postura
que pretende angariar votos do ataque gratuito e injustificado contra honra alheia.

Sob uma perspectiva mais aprofundada, o Direito de Resposta tem
~ por objetivo atender ao preceito constitucional do voto livre e consciente, na medi-
da em que se garante ao eleitor o conhecimento da verdade dos fatos atribuidos a
determinado candidato ou agremiacao politica, bem como preservar a honra agra-
vada e 0 regular exercicio da livie manifestagdo do pensamento €, em especial,
da propaganda eleitoral.

Por tais razdes o preceito do Art. 58 da Lei n°9.504/97, corroborado
pela Doutrina e Jurisprudéncia, exige a presenga, alternativamente, de dois requi-
sitos para o reconhecimento do Direitc de Resposta, guais sejam: a) divuigagao
de mensagem caracterizadora de calunia, injuria ou difamagéo; b) divulgagéo de
fato sabidamente inveridico, desabonador da honra, imagem ou conceito de pes-
soa ou de agremiagao politica. Acerca do tema, é valiosa a licdo de Joel José
Candido:

‘Q motfvo da resposta havera de ser calunia, difamacéo ou injdria, enquan-
to figuras tipicas criminais, comuns ou eleitorais, além de afirmagdes de
notéria inverdade assacada contra o conceito ou imagem dos candidatos,
partidos ou coligagbes” {Joel J. Candido. Direito Eleitoral Eirasﬂelro. Ed. Edlpro ,
11" Ed. 2004, p. 491)

_ No mesmo sentido declina-se os pronunciamentos jurisprudenciais-
do colende Tribunal Superior Eleitoral, in verbis: _

RECURSO ESPECIAL. ELEICAO 2006. DIREITO DE RESPOSTA.
AFRONTA AC ARTIGO 58 DA LEI N° 0. 504/97. INEXISTENCIA. PROVI-
MENTO.

Para concessao de direito de reSposta £ necessario que se tenha presente
a calunia, a difamagao ou a injuria, ainda que de forma indir®ta, por concei-
to, imagem ou afirmagdo. Recurso especial provido. Medida cautelar preju-
dicada. Deciséa: O Tribunal, por unanimidade, proveu o recurso na forma
do voto do refator. (RESPE-RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 26730-
Brasilia/OF. Acérdao de 20/09/2008. Relator (a) Min. FRANCISCO CESAR
ASFOR ROCHA. PSESS - Publicado em sessao, Data 2 9/2006)
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Assim, seu exercicio deve ser voltado a recompor a situagéo quo_ '

ante, através de resposta dirigida, exclusivamente, a esclarecer a populagio a
real situagdo juridica de sua candidatura, sem tencionar posiges de Tribunais, as
quais, ndo se pode concretamente afirmar que servird ao caso dos Representan-

" tes; quaiquer outro contetido da resposta, representa desvio de finalidade do ins--
trumento, ndo merecendo, porquanto, prote¢ao do Direito. A exemplo do entendi--

mento doutrinario acerca do conteldo da mensagem de resposta, relevante a -

transcn(;éo do trecho abaixo;

Néo cabe invocar fato novo na resposta, devendo o ofendido reportar-se,

exclusivamente, ao$ fatos objeto da defesa. (Joel J. Candido. Dlrelto Elei- .

toral Brasileiro, Ed. Edipro: 11° Ed. 2004, p. 485)

~Analisando o caso vertente nos autos, entendo que houve dlvulga-
¢éo de fatos que transbordam a mera critica politica de oposigdo, descambando

em pronunciamento que se caracteriza por inveridico e tende a induzir a popula-

- ¢ao-que o candidato Representante, Sr. Ronaldo Lessa ndo é candidato oficial ac.
governo, além de mais adiante informar que o mesmo recorreu ao TSE, além de
infarmar que o Tribunal Superior Eleitoral j& negou outras candidaturas, finalizan-
do a dizer que acaso vernga a eleicdo, Lessa ndo poderd tomar posse, o que nes-
se momento, ainda € temerdrio, seja porque 0 mesmao esta sob judice, seja ainda,
que tal situagdo podera nao se concretizar, até mesmo por existir a possibilidade
de uma decisao favoravel ao mesmo no TSE, ou caso recorra, 80 Supremo Tribu-
nal Federal. - :

Vé-se que na midia inserida nos autos, os Representados utilizam

do seu espago gratuito para incutir no eleitorado a idéia que o candidato Repre-

sentante ndo & candidato oficial e que se vencedor for, ndo podera tomar posse.

A mensagem difundida caracteriza-se por sua natureza como inveri-

dica, pois extrapola os limites aceitdveis da propaganda eleitoral, criando estados
mentais na populaggo.

Pronunciamentos desta especie, certamente provoca na campanha

por conquista de votos em evidentes prejuizes, sendo necessério conceder o tem-
po respectivo para que o Representante explique-se ao eleitorado diante de tao
~ graves acusagdes. O eleitor, por sua vez, diante das duas versées apresentadas
tem oportunidade de escolher de modo consciente o candidato de preferéncia.-

Entendo, em compiementa(,'ao, que a liberdade de expressdo ndo é
principio absoiuto e n&o autoriza que em seu home tudo seja possivel. Em verda-
- de, a propria Constituicdo Federal imp6e limitagdes ao.exercicio da manifestacao -
de pensamento, na medida em que também elevou a patamar idéntico e, por ve-

zes, superior, a prote¢éo a intimidade a vida privada do cidadao.

Exatamente na linha de equilibrio entre os principios citados acima &
que o legislador infraconstitucionat estabeleceu, mediante pardmetros pré-deter-

minados na .norma apice, limitagSes a liberdade de divuigag

Shosl
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eleitoral, deixando claro ndo ser possivel veiculagdo de propaganda que retrate
fato inveridico, o que, em analise da degravagdo inserida nos autos identifica-se,
na medida que afirma que Ronaldo Lessa néo é candidato oficial ao govermno, e
' que acaso venga a eleigdo, Lessa ndo podera tomar posse. :

Vital Moreira sintetizou o fundamento e as fungbes do direito de res-
posta, apontando as principais diferengas que medeiam os sistemas alemao, ita-
liano, francés e o portugués, nos quais se espelha o Brasil. Segundo o autor, na
doutrina predominante, o direito de resposta encontra-se associado a protegdo
dos direitos de personalidade, designadamente o direito de resposta encontra
guarida nomeadamente na Franca, onde a sua concepgédo € bastante ampla,
- equivalendo a um “direito de se pronunciar publicamente sobre o assunto em cau-
sa’, atribuido a todos aqueles que foram mencionados na imprensa. No caso da
doutrina italiana e alema, o seu fundamento esta associada a um direito genérico
a identidade. :

Daf que, constitui o direito de resposta também “uma forma de liber-
dade de expressdo e de acesso individual aos meios de informacéo (..). Compre-
ende-se por isso que a Lei de imprensa inclua o direito de resposta entre as ga-
rantias do direito dos cidaddos a serem informados (art. 1-4), visto que ele propor-
ciona a publicagio de versdes alternativas, facultando assim aos leitores uma
perspectiva suplementar sobre a mesma questédo”. Com efeito, por lado, o direito
. de resposta constitui uma medida de garantia dos direitos de personalidade, por
outro, constitul um direito individual de acesso aos meios de comunicagao social e
de participagao na formagao da opinido pablica. Ou seja, reconhece-se a este di-'
reito o duplo carater de garantia institucional (direito do pubiico a informagéo ve-
raz), assegurando-se a sua dimens3o individual, e de direito subjetivo (direito indi-
vidual de defesa dos bens da personalidade ofendidos), Com isto, o direito de res-
posta, que inciui no seu &mbito o direito de retificagdo, cumpriria dois objetivos:
(...} 0 de permitir a difus&o de versoes alternativas, facuitando ao piblico 0 acesso
‘& pontos de vista contraditérios sobre o mesmo assunto, no que constitui uma ver-
~ dadeira garantia do direito de informagéo.

A preservagao da isonomia entre os candidatos @os cargos em dis-
puta consiste em um dos pilares em que a moderna Democracia brasileira se as-
senta, ndo sendo possivel ao judiciario quedar-se inerte ante uma situagio que
afronte a paridade da disputa eleitoral. E neste sentido, com fim.de preservar a-
isonomia entre os participantes do prélic que se aproxima que o Direito de Res-
posta roga sua aplicagéo ao caso vertente.

Entendo, pois, gque assiste razdo a pretensao autoral, aliando-me ao-
~ lacido parecer Ministerial que apontou com grande precisdo os elementos de
; ma:or relevancia para o deslinde da demanda.

Por oportuno, transcrevo trechos do douto parecer ministerial:

tomo Baﬂos%ouvera

Juiz Auxiliapda Propaganda Eleitoral,
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- "Qcorre, como se pode constatar, que a referida mensagem, difundida em
meio de comunicagdo de massa, caracteriza-se como inveridica, uma vez
‘que exitrapola os limites aceitaveis da propaganda eleitoral, e cria estados, -
mentais, talvez irreversiveis, na populagéo Com efeito, leva-se em consi-
deragéo que a liberdade de expressdo nao & principio absoluto, razéo pela
qual ndo autoriza que em seu nome tudo seja possivel. '
Nesse sentido, tendo em vista que o recurso do atual candidato ao Gover-
no de Alagoas, Sr. Ronaldo Lessa, ainda n&o foi julgado pelo Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitaral, ndo se pode afirmar, irresponsavelmente, e em
nome da liberdade de expressdo, que ja se encontra negado seu direito a
ser candidato. O conteldo veiculado, destarte, contém afirmacgbes sabida-
mente inveridicas, e que vicla o principio constitucional da-isonomia e a
conseqlente quebra no par&metro de igualdade de condicbes entre 0s en-
volvidos na disputa eleitoral.”

Acolho, portanto inteiramente o pronunciamento do Ministério Publi-
co Eleitoral, como raz&o de decidir, acrescendo ainda que se fosse verdadeira a
noticia propalada pelos Representados, a propria Justica Eieitoral em nome da li-
sura e informag&o aos eleitores promoveria as suas expensas. afudida divulgag¢éo.

Frise-se ainda que a medida efetivada pelos Representados atenta
contra a dignidade do pleito vindouro, pois busca induzir os eleitores a erro, des-
viando por total da finalidade do horéric eieitoral gratuito.

Isto posto, e por tudo mais que dos autos consta, julgo PROCEDEN-
TE a presente Representagao, por entender existir afronta a legisiagéo eleitoral de
regéncia, para, em-definitivo, determinar a suspensdo da veiculacio das inser-
¢bes vergastadas e quaisquer outra que contenha o mesmo teor ou forma, ainda’
que de maneira subliminar, sob pena de cominagéo de multa que fixo em R$
2.000,00 (dois mil reais} por veiculagdo. Outrossim, concedo o direito de resposta
nos termos propostos, para que os Representantes possam contrapor as informa-
gbes trazidas nas insergbes dos Representados na Propaganda Eleitoral Gratuita
na televisdo, sob forma de insergdes, realizada no dia 12.09.2010, ja dewdamente
exercido e satlsfeito

Publique-se e Notifique-se, nos termos legalmente previstos.

: Transcorrido o prazo legal, sem interposicdo de Recurso, certifique-
se o trinsito em julgado € remetam-se os autos ao arquivo.

Macei0, 24 de mbro de 2010.
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COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

. Certifico que o Acérdio n® 7277 . de 24/09/2010, foi conferido e
publjcado, na 89" sessio, realizada na mesma data, as 16h35min. Euy,

émﬁ«i 7 Comnr,” > lavrei a presente certiddo, em Maceid; em 24/09/2010,
que vai assinada pela Coordenadora de A_c:%panhamento e Registros Plendrios,

T

Coordenadora de ¥companhamento e
Registros Plendrios




Tribunal Reglonal Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

~ Representaciio N° 1556-28 2010.8.02. 0000 Prot. 14.058/2010

ORIGEM: MACEIO

. JULGADO EM: 2_4!09!2010 (SESSAO N° 89/2010) _

"RELATOR(A): JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA
PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA '
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA
SECRETARIO: JOAQ RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUACAO

‘REPRESENTANTE(S) : RONALDO AUGUSTO LESSA -SANTOS, candidato ao cargo de
_ - Governador pela Coligagdoc FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT/PT ¢
S . PMDBIPR!PRP.’PCDOB!PTDOB) '

ADVOGADO : Luiz Guilherme de Melo Lopes

ADVOGADOS : Marcelo Henrique Brabo Magalhées e outros !

REPRESENTANTE(S} : COLIGAGAO FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT / PT! PMDB / PR
_ !PRP!PCDOBIPTDOB) ,

ADVOGADO : Marcelo Henrigue Brabo Magalh&es

ADVOGADOS : Luiz Guitherme de Melo Lopes e outros

REPRESENTADO(S) : TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO, candidato ao cargo de Govamadar -
' pela Coligagéo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB / DEM / PSB !

. PSC/PP/PPS)
- ADVOGADO : Davi Antdnio Lima Rocha
ADVOGADO : Adriano Soares da Costa
ADVOGADOS : Sidney Rocha Peixoto e outros
REPRESENTADO(S)  : COLIGACAO FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB !/ DEM / PSB !
PSC /PP /PPS&) _
ADVOGADO : Adriano Soares da Costa , ' ot
ADVOGADOS : Sidney Rocha Peixoto & outros ' ' '

DECISAO Ve

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unénlmldade de
votos, em julgar procedente a Representagio, nos termos do voto do Juiz Relator {(Acorddo n®

© . 7.377, de 24.00.2010).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e
LUCIANO GUIMARAES MATA. Auséncia justificado do eminente Procurador Regional
Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade firmo a presente.
Maoelé 24 de setembro de 2010.

CLICIANE DE HOJNM'!EIRA CALHEIROS
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