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Representagdo : 1604-84.2010.6.02.0000 A '
. RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS / COLIGAGAO

Representante  : LRENTE POPULAR PORALAGOAS
MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES / LUIZ

- Advogados " GUILHERME DE LIMA LOPES / OUTROS
| .. TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO / COLIGAGAO
Representado  : «rRENTE PELO BEM DE ALAGOAS”

-DAVID ARAUJO PADILHA / ADRIANO SOARES DA

COSTA !/ JOAO DANIEL MARQUES FERNANDES / .

Advogados * MARCELO HENRIQUE " BRABO
| MAGALHAES/OUTROS

EMENTA: - REPRESENTACAO
ELEITORAL. OFENSA A HONRA. NAO .-
CONFlGURACAO _ CRITICA
ADMINISTRATIVA QUE NAO ENSEJA
DIREITO = DE " RESPOSTA.
REPRESENTACAOQ JULGADA
IMPROCEDENTE. :

1. A propaganda vergastada se limitou a critlca
_polltlca

2. Nzo configuracdo de direito de resposta.
3. Representacgao improcedente.
: Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, JULGAR

IMPROCEDENTE A PRESENTE REPRESENTACAO, nos termos do voto do
MM. Juiz Reiator.

Sala de Sessdes do Tribunal ‘Regional Ele;toral de Alagoas, em

Maceid, aos 24 dias do més de ggmbro do ano de 201



- /"//‘f P
Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA




RELATORIO

. Trata-se de representagao eleitoral com pedido de direito de resposta

promovida por Coligagdo “Frente popular por Alagoas” e Ronaldo '-

“Augusto Lessa Santos em face ‘Frente pelo bem de Alagoas” e

Teotdnio Brand&o Vilela Filho, com fundamento no art. 58 da lei n°
9.504/97.

Insurgem-se, os representantes; contra veiculagéo de noticia injuriosa
ao candidato representado, no programa eleitoral gratuito, no dia 13 do
corrente més, ao afirmar que, dentre outras coisas, ele seria
mentiroso. :

Requereu concessdo de liminar no sentido de fosse suspensa a
propaganda em exame.

A liminar requerida foi indeferida (fls. 28/29).

4. Os representados apresentaram defesa rechagando os argumentos

trazidos na inicial, afirmando que ndo houve divulgagdo de noticia
injuriosa, mas mera critica administrativa. . Pugnaram peia
improcedéncia. |

O Ministério Publico, opinou pela improcedéncia da representacgao ao
argumento de que as criticas estao dentro dos limites da liberdade de -
expresséo e argumentagio

’

E o relatério. Passo a decidir.

6.

O cerne da questado posta apreciagdo se restringe na anélise da
ocorréncia de hipotese de cabimento direito de resposta, prevista no -
art. 58 da Lei das Eleigbes, no conteido da propaganda eleitoral
vergastada.
Estabelece o referido dispositivo Iegal
S
Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convengdo, &
assegurado o direifo de resposta a candidato, partido ou
coligagdo atingidos, ainda que de forma indireta, por
conceito, imagem ou afirmacgdo caluniosa, difamatoria,
injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por
qualquer veiculo de comunicagédo social.

Percebe-se da inteligéncia da norma que o cabimento do diteito de
resposta esta condicionado a existéncia de alguma das seguintes

hipoteses: a) callnia; b) difamacéo; c) injuria; e d) dlvulgagéo de

afirmagéo sab:damente inveridica.

No caso dos autos, os representantes afirmam que houve veiculagéo

‘de informagdo injuriosa ao se afirmar, dentre outras coisas, que ©
_candidato representante seria mentiroso. t

{
%\



~

10.Nao enxerge, na fala do candidato representado qualquer elemento
que ultrapasse o limite da critica politica.

11.E comum, pela propria natureza do processo eleitoral, que os
candidatos busquem constantemente atacar as falhas e defeitos de
seus adversarios, utilizando-se para tanfo de expressées agressivas,
que, proferidas fora do contexto eleitoral, poderiam vir a configurar
ofensa a honra. '

‘ 12.Na pelegja el.eitoral, COmo ja consagrou a jurisprudéncia do Tribunal

Superior Eleitoral, os conceitos de injlria, calinia e difamagéo sao
diversos daqueles reconhecidos para o direito penal. '

13.Nesta esfera do direito, existe um abrandamento destes conceitos,
permitindo certas afirmagbes que, na vida privada, poderiam ser
consideradas ofensivas & honra das pessoas, sejam tidas como .
aceitaveis, entendendo serem elas proprias da dialética democratica.

14. Neste sentido, preleciona José Jairo Gomes que: “Dada a naturéza de
suas atividades, o cddigo moral seguido pelo politico certamente: n3o
se identifica com o da pessoa comum em sua faina diuturna”.

15. Mister salientar que, mesmo tendo sua prote¢do a honra debilitada,

- nao deverio ser admitidas ofensas que ultrapassem o limite da
discusséo politica e descambem para ofensas pessoais, 0 que nao
encontrei no caso em tela.

16.Dentro deste contexto, andou bem o Ministério Pdblico ao afirmar que
a propaganda vergastada se enquadra “dentro dos limites da liberdade
‘de expressio e de argumentagéo ndo configurando ofensa que
enseja direito de resposta. )

17.Em sentido idéntico se poSiciona a jurisprudéncia, in verbis:

RECURSQ ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA. EXPRESSAO
INJURIQOSA. :

1. £ assente nesta Casa de Justiga que as ballzas impostas a
propaganda eleitoral objetivam preservar a verdade dos fatos e
assegurar a igualdade entre os contendores, sem prejuizo do
exercicio da liberdade de expressao.

2. As criticas - mesmo que_veementes - fazem parte do iogo
eleitoral, nio ensejando, por si 86, o direito de resposta, desde
que néo ultrapassem os limites do questionamento politico ¢ ndo
descambhem nem para ¢ insulto pessoal nem para a increpacho

de conduta pgnalmente coibida. Além, claro, da proibicio de se
veicular fatos sabidamente inveridicos.

3. Propaganda eleitoral que transborda os limites do questionamento_
politico ou administrativo € descamba para o insuito ‘pessoal. Recurso
a que se nega provimento.s




Dec:sao
O Tribunal, por unanimidade, desproveu o recurso, na forma do voto
do relator.
(RESPE - RECURSQ ESPECIAL ELEITORAL n° 26777 -
SalvadorfBA Acdrddo de 02/10/2006. Relator(a) Min. CARLOS
AUGUSTO AYRES DE FREITAS BRITTO. Publicado em Sesséo,
‘Data 02/10/2008).

-

18.Com efeito, uma vez que as criticas, mesmo gue acidas, estiveram
adstrita a esfera da critica politica, penso ndo caber direito de
resposta.

CONCLUSAO

19.Em face de to&p

.exposto, voto pela improcedéncia da
representagio. ‘

E como voto.
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS pLENAnIos

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acdrddo n° ’%‘31 S de 24/09/2010, foi conferido e
publlcado na- 89" Sessdo, realizada na mesma data, as 16hs35min. En,
Wﬂ , lavrei a presente certiddio, em Maceid, em 24/09/2010,

que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios.

Coordenadora dé Xcampanhamento e
Registros Plenarios




. Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas
" CERTIDAO DE JULGAMENTO

'Representagiio N° 1604-84. 2010.6.02.0000 Prot. 14.594/2010
ORIGEM: MACEIS - AL .
JULGADO EM: 24/09/2010 (SESSAO N° 89/2010)

RELATOR(A): JUIZ PEDRO IVENS SIMOES DE FRANGA

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(s). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA _
SECRETARIO: JOAC RAMALHO DA.SILVA FILHO _ ‘

AUTUAGAO

" REPRESENTE : RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS, candidato .ac cargo de
Governador pela Coligagdo FRENTE POPULAR POR ALAGOAS. (F’DT;F PT/

: ' PMDBIPR!PRP!PCDOB!PTDOB)
ADVOGADO : Luiz Guitherme de Melo Lopes

ADVOGADOS . Marcelo Henrique Brabo Magalhées e outros.
REPRESENTE : COLIGACAOQ FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT/PT/ PMDB i PR )
' . !F‘RPIPCDOB!PTDOB)
"ADVOGADO : Marcelo Henrigue Brabo Magalhdes
- ADVOGADOS : Luiz Guitherme de Melo Lopes e outros.
REPRESENTADO : TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO, candidate ao cargo de Governador -
o pela Coligagdo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB / DEM /PSB/
_ PSC /PP /FPS)
ADVOGADOS " : Adriano Soares da Costa e oufros.
REPRESENTADO : COLIGACAO FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS {PSCB / DEM / PSB I
_ PSC / PP/ PPS)
ADVOGADOS : Adriano Soares da Costa e outros.
DECISAO

¢

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade, julgar
improcedente a presente representagdo, nos termos do voto do MM. Juiz Relator. (Acérdao ne:
7.375 de 24.09.2010).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, PEDRO IVENS SiMOES DE FRANGA, MANOEL -

. CAVALCANTE DE LIMA NETO, e LUCIANO GUIMARAES MATA. Ausente

. momentaneamente o Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR.
Auséncia justificada do eminente Procurador Reglonal Eleitoral, Dr. RODRIGQO ANTONIO
TENORIO CORREIA DA SILVA. .

Por ser verdade, firmo a presente.

Macei6, 24 de setembro de 2010, | : '
CLICIANE DE Hoﬁ t;gmﬂm CALHEIROS ST

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



