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DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA.
OMISSAO DE DESPESAS. COMBUSTIVEIS. FALTA DE COMPROVACAO DE CANCELAMENTO
DE CUPONS FISCAIS. GASTOS IRREGULARES. TRANSFERENCIA DE RECURSOS DO FEFC A
PARTIDOS NAO COLIGADOS. JUNTADA TARDIA DE DOCUMENTOS. PRECLUSAO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso eleitoral interposto por candidatos a prefeito e vice-prefeito em face de sentenca proferida pelo
Juizo da 82 Zona Eleitoral, que desaprovou a prestagdo de contas da campanha eleitoral de 2024 e
determinou o recolhimento ao eré&rio do valor de R$ 82.720,60 (oitenta e dois mil, setecentos e vinte reais e
sessenta centavos).

2. A sentenca desaprovou as contas em raz&o da omisséo de despesas com combustiveis, da realizagdo de
gastos em desconformidade com a legislacéo eleitoral e da transferéncia indevida de recursos oriundos do
FEFC.

3. Os recorrentes alegaram que os cupons fiscais foram emitidos indevidamente em nome da campanha por
erro do posto de combustiveis, apresentando declaracéo do fornecedor, mas sem comprovacdo do efetivo
cancelamento fiscal.

4. Apds a sentenca, 0s recorrentes apresentaram prestacdo de contas retificadora, que ndo foi conhecida em
razdo da ocorréncia da preclusdo temporal.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

5. Hatrés questdes em discussao: (i) saber se a declaracéo do fornecedor, desacompanhada de comprovacéo
de cancelamento dos cupons fiscais junto a SEFAZ, é suficiente para afastar a omissao de despesas; (ii)
saber se a juntada tardia de documentos retificadores apds a sentenca pode ser admitida em sede de
embargos de declaragéo; (iii) saber se as demais irregularidades ndo impugnadas sdo suficientes para
manutencdo da desaprovacao das contas.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. A Resolucdo TSE n° 23.607/2019, em seu art. 92, 86°, exige, para afastar omissdes de despesas, a
comprovagdo do cancelamento das notas fiscais eletronicas, juntamente com esclarecimentos firmados pelo
fornecedor.

7. No caso, 0s recorrentes apresentaram apenas declaracdo do posto de combustiveis, sem qualquer
comprovacao de cancelamento dos documentos fiscais, que permanecem validos junto ao Fisco.

8. A jurisprudéncia do TSE néo admite a juntada extemporanea de documentos quando a parte tiver sido
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intimada a apresentar a documentacdo no momento oportuno e ndo o fez, conforme precedente do AgR-
RESpE n° 060193413.

9. A apresentacdo de prestacdo de contas retificadora ap0s a sentenca atrai a preclusdo, sendo vedada sua
apreciacdo em embargos de declaracéo, por implicar reabertura de instrucéo processual incompativel com
essavia.

10. As demais irregularidades apontadas - gastos com combustiveis em desacordo com a norma e
transferénciaindevida de recursos do FEFC - ndo foram impugnadas, reforgando a desaprovacéo das contas.

V. DISPOSITIVO E TESE

11. Recurso conhecido e desprovido, mantendo-se a sentenca que desaprovou as contas e determinou o
recolhimento ao erario.

Tese de julgamentol: A auséncia de comprovagdo do cancelamento de cupons fiscais emitidos em nome da
campanha, mesmo com declaragéo do fornecedor, caracteriza omissdo de despesas, nos termos do art. 92,
86°, da Resolucéo TSE n° 23.607/20109.

Tese de julgamento2: A juntada de documentos retificadores apos a sentenca atrai a preclusdo temporal, ndo
sendo admitida em sede de embargos de declaracéo.

- Dispositivos relevantes citados:

Resolucéo TSE n° 23.607/2019, art. 35, 811 e 811-A; art. 92, 86°.

- Jurisprudéncia relevante citada:

TSE, AgR-RESpE n° 060193413, Ac. de 23.3.2023, Rel. Min. Raul Arajo.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
NEGAR PROVIMENTO ao Recurso, mantendo-se a sentenca que desaprovou as contas e determinou o
recolhimento ao erario do valor de R$ 82.720,60 (oitenta e dois mil setecentos e vinte reais e sessenta
centavos), conforme voto do Relator.

Macei0, 30/04/2025

Desembargador Eleitoral IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR
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RELATORIO

1. Trata-se de recurso eleitoral interposto por DIOGENES JOSE NETO DE AMORIM e LUIS CARLOS
ALVES DE LIRA, candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito, respectivamente, em face da sentenca proferida
pelo Juizo da 82 Zona Eleitoral.

2. Os recorrentes impugnam especificamente a omissdo de despesas. Alegam que, quanto ao cupom fiscal
do dia 7 de setembro, este ndo foi incluido na Nota Fiscal emitida, tornando-se necesséria sua regularizagao.
Ante a constatacéo, foi requerida a anulagéo da Nota Fiscal e o saldo remanescente foi assumido pelo
Diretério Municipal da agremiacéo partidaria, fundamentado nalegislacdo fiscal vigente.

3. Quanto aos cupons fiscais do dia 9 de setembro (nUmeros 557869, 557897, 557899 e 557942), reiteram
gue foram emitidos indevidamente em nome da campanha, resultantes de erro operacional do posto de
combustivels.

4. O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pelo desprovimento do recurso, destacando que 0s
recorrentes ndo apresentaram documentos comprobatérios do cancelamento dos cupons fiscais junto a
SEFAZ, conforme exigido pela norma eleitoral, e que a prestacdo de contas retificadora foi apresentada
extemporaneamente, atraindo a preclusao.

5. E, em sintese, o relatorio.

VOTO

6. Conforme relatado, trago a apreciacdo desta Corte o recurso eleitoral interposto por DIOGENES JOSE
NETO DE AMORIM e LUiS CARLOS ALVES DE LIRA, candidatos a prefeito e vice-prefeito,
respectivamente, em face da sentenca proferida pelo Juizo da 82 Zona Eleitoral que desaprovou sua
prestacéo de contas referente a campanha eleitoral de 2024 e determinou o recolhimento ao erério do valor
de R$ 82.720,60.

7. A controvérsia central trazida pelos recorrentes refere-se airregularidade relativa a omisséo de despesas
referentes aos cupons fiscais de nimeros 557869, 557897, 557899 e 557942, os quais, segundo alegam,
foram emitidos indevidamente em nome da campanha, por erro operaciona do posto de combustivels.

8. Conforme bem pontuado pelo juizo de primeiro grau e reiterado pela Procuradoria Regional Eleitoral, "a
omissdo de despesas com combustiveis, para os cinco cupons fiscais, foi verificada, visto que tais cupons
foram emitidos no CNPJ do candidato, e, até a prolagdo da sentenca os embargantes ndo apresentaram a nota
fiscal ou cupons fiscais cancelados pela SEFAZ, como exige a normade regéncia’.

9. Com efeito, o art. 92, 86°, da Resolucéo TSE n° 23.607/2019, estabelece que, na situacéo de eventual
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cancelamento de notas fiscais eletronicas apos sua regular informagdo como validas pelos 6rgaos
fazendérios a Justica Eleitoral, o prestador devera apresentar a comprovacdo de cancelamento, junto com
esclarecimentos firmados pelo fornecedor.

10. No caso em andlise, os recorrentes limitaram-se a anexar declaracdo prestada pelo fornecedor
COMERCIAL TRESIRMAOS LDTA-ME elencando os cupons fiscais que teriam sido emitidos por erro de
operacao, com a informacdo de que procederam com o cancelamento dos referidos cupons. Contudo,
nenhum documento comprovando o efetivo cancelamento dos documentos fiscais junto ao 6rgéo fazendario
foi apresentado.

11. A mera declaracéo do fornecedor, sem a efetiva comprovacéo do cancelamento dos documentos fiscais,
ndo é suficiente para afastar a irregularidade. Em consulta realizada em 07/04/2025, constatou-se que 0s
documentos fiscais continuam validos perante o Fisco e, consequentemente, perante a Justica Eleitoral, que
recebe tais informacdes diretamente dos 6rgéos fazendarios.

12. O fato de se tratar de cupom fiscal ou NFC-e néo afasta a exigéncia contida na Resolu¢do TSE n°
23.607/2019 quanto a obrigatoriedade do cancelamento dos documentos fiscais para se afastar eventual
omissdo de despesa e/ou receita, que impacta diretamente na afericdo da licitude dos recursos empregados e
no respeito aos limites estabel ecidos, o que explica o rigor quanto a demonstracdo da inexisténcia da despesa
aferida por meio de circularizacéo.

13. Além disso, vale ressaltar que a prestacdo de contas retificadora apresentada pel os recorrentes somente
ocorreu apoés a prolacdo da sentenca, por ocasido da oposi¢do dos embargos de declaracdo, atraindo, dessa
forma, a ocorréncia da preclusdo, em consonancia com o entendimento pacificado do Tribunal Superior
Eleitoral:

"[...] Prestag&o de contas. Campanha. Candidato ao cargo de deputado distrital. Contas desaprovadas.
Juntada de documentacdo fora do prazo determinado ao candidato para esse fim, apesar de devidamente
intimado. Ocorréncia da preclusdo. [...] 1. 'De acordo com a hodierna jurisprudéncia deste Tribunal, ndo se
admite a juntada extemporanea de documentos, em prestacdo de contas, quando a parte tenha sido
anteriormente intimada a suprir a falha e ndo o faz no momento oportuno, atraindo a ocorréncia da
preclusdo, em respeito a seguranca das relagdes juridicas' [...]". (Ac. de 23.3.2023 no AgR-RESpE n°
060193413, rel. Min. Raul Aratjo.)

(Grifei)

14. Conforme ressaltado pelo Ministério Publico Eleitoral:

"A apresentacdo de documentos no prazo previsto nalegislacdo eleitoral ndo se trata, na hipotese, de juntada
pontual de documentos com o fim de afastar eventual determinacéo de recolhimento ao erério, mas de
apresentacdo de contas retificadora, com afinalidade de obter novo exame das contas.

Aceitar areferida documentacdo apos a fase de instrucéo implicaria na necessaria renovagdo da analise
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técnica, incompativel com os embargos de declaracdo. N&o se trata, portanto, de excesso de rigor formal,
mas de verdadeiro respeito a seguranca das relagfes juridicas, conforme entendimento pacificado do
Tribunal Superior Eleitora."

15. Cumpre ainda destacar que, além dairregularidade relativa a omissao de despesas, a sentenca identificou
outras falhas graves, como gastos com combustiveis em desacordo com as exigéncias contidas no art. 35, §
11 e § 11-A da Resolucéo TSE n° 23.607/2019, no valor de R$ 4.403,00 (quatro mil, quatrocentos e trés
reias) e a transferéncia de recursos financeiros originados do FEFC para candidatos ou partidos né&o
pertencentes & mesma coligagdo e/ou ndo coligados (R$ 77.263,00 - setenta e sete mil duzentos e sessenta e
trés reais). Tais irregularidades ndo foram impugnadas pelos recorrentes, o que reforca a manutencéo da
desaprovacdo das contas.

16. Diante do exposto, acompanhando o parecer ministerial, voto pelo desprovimento do recurso, mantendo-
Se a sentenca que desaprovou as contas e determinou o recolhimento ao erério do valor de R$ 82.720,60
(oitenta e dois mil setecentos e vinte reais e sessenta centavos).

17. E como voto.

IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR

RELATOR
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