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REPRESENTAGAO n° : 1639-44.2010.6.02.0000 — Classe 42.
(Direiro be ResposTa) R
. '~ REPRESENTANTE(s) : Heloisa Helena L|ma de Moraes Carvalho. '
.. ADVOGADO(s) : Jadson Coutinho de Lima e outro. _
. - REPRESENTADO(s) : Frente Pelo Bem de Alagoas R
: Benedito de Lira. :

- ADVOGADO(s) : Marcelo Henrique Brabo Magalhées e autos..
.. RELATOR : Juiz Auxiuar pa PROPAGANDA Al_u"roNlo CarLos Gouvem.‘_ :
| Ementa.

REPRESENTACAO ~ ELEITORAL. DECISAO
DEFINITIVA. ELEIGOES 2010. DIREITO . DE
RESPOSTA. DIVULGAGAO DE OFENSA, CALUNIA, -
DIFAMACAO, OU  FATO  SABIDAMENTE

: . : INVERIDICO. IRREGULARIDADE - NAO
o CONFIGURADA. REPRESENTAGCAO JULGADA -

IMPROCEDENTE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM"os'-_'
Juizes do Tribunal Regional Elsitorai de Alagoas, a unanimidade de votos,
julgar improcedente a presente Representagdo, nos termos do vote do sz
Relator _ O SR

. Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de A!agoas em
Macelo aos 27 dias do més de setembro do ano de 2010. y

n

ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA — Preéidente

DR/ANTONIO CARLOS GOUVEIA — lator

DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA - Procurador Regtonal_ . -
Eleitoral.

!
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'DECISAO PLENARIA DEFINITIVA B

: Tratam os autos de Representagao por Direito de Resposta
proposta por Heloisa Helena Lima de Moraes Carvatho, em face de Benedito de
Lira e frente Pelo Bem de Alagoas, por alegada divulgacdo de propaganda

ey agressnvamente destinada a fustigar a honra ¢ o bom nome da Representante

~ Segundo depreende-se.da leitura da inicial, em 18.09.2010, as
13h:30min, no horério eleitoral gratuito da televisab, o Representado teria

difundido ‘propaganda irregular, dirigida para o exclusivo proposito de denegrir a

~ imagem da Representante, ¢onsistente na aparicdo de um’ desenho ammado

~ onde se vé a figura de'um papagaio gque & chamado de “Maritaca’. - '

Segundo afirma o Representado ao longo de sua campanha fem’
feito referéncia a Representante sob a alcunha de “Maritaca”, com vustas em .
assacar contra sua imagem congeito pejorativo e dlfamatono

-~ Juntam midia acompanhada de degravac¢ao transcnta as fls. 03.

: Em contestacdo os Representados alegam, em preliminar a
intempestividade da Representagdo, aléem da inexisténcia de Interesse de agir,>
- para no mérito afirmar. que ndo houve qualquer divulgacdo de propaganda - .
eleitoral que justifigue a concessdo do Direito de Resposta, em razao de que a

" propaganda se voltar apenas a esclarecer a populagao acerca do voto consciente..

O Ministério Publico Eleitoral opina pela total improcedéncia da .
- . Representagdo, em razdo de nao encontrar indicios de ofensa a juStIﬂCal’ a ;-
~concessao do Direito de Resposta. :

£ o que de relevante ha para relatar. Passo ao exame da
- admissibilidade da Demanda. : '

Prelir_ningres.
Ya tem tividade da Representacao.

A representagao afirma ter sido divulgada a propaganda vergastada
as 13h30min do dia 18/09/2010, sucede que o protocolo da representacdo foi
" efetuada na secretaria deste Tribunal no mesmo dia 18h00, as 13h00min, ou seja -
trinta minutos antes da divulgagéo da propaganda.

Entendo que no caso venente operou-se na petlgao inicial um erro -
material na digitagdo da data da propaganda, eis gue nao & crivel entender quea
- Representante detém poderes de clarividéncia, de modo que atribuir a efro de -
digitagdo revela-se hipoiese mais racional.

*

Acaso 0 Representado entendesse que a Demanda foi ajmzad;a de‘ |
forma extemporanea, deveria comprovar a alegagdo, conforme
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333 do CPC, eis que a decadéncia significaria a extingao do Direito dedu2|do em
-jufzo, contudo, nao o fez. '

A preliminar em andlise representa apego a uma filigrana
processual, a fim de gerar um estado de conturbag&o processual, de modo a
evitar a anélise do mérito. :

Por tais motivos, afasto a preliminar de intempestividade.

. Inexisténcia de Interesse de Agir.

O Representado Benedito de Lira tem desenvolvido toda sua
campanha debatendo com a Candidata Heloisa Helena utilizando-se do desenho.
animado o “Cabega” e da “Maritaca”, jd apreciado por este plenarioc em diversas
ocasides. Alias, em outras Representagoes a imagem da Candldata é exposta em

' nitida associagdo a personagem “Maritaca”.

De modo que causa estranheza a preliminar suscitada, no sentldo |
de que a propaganda ndo se refere a candidata Helousa Helena. . .

H Seria uma postura processual mais leal e transparente se 0.
.Representado enfrentasse o mérito da demanda, sem deduzir alegagbes alheias
a realidade, mormente em face do assoberbamento de trabalhos desta Justiga
Eleitoral.

. Assim, entendo claro o interesse processual da Sra. Heloisa Helena
diante da propaganda cbjeto de julgamento. - s

Do Ment‘o.

A conquista do voto popular livie e consciente, sob a égide ‘de.um
Estado Democratico de Direito, aufere-se através do embate eleitoral aviado entre
as varias matizes ideologicas, partidarias e politicas, que se habilitam a conoorrer_ .
o prélio. _ :

‘ o) que deve, contudo, ser rigorosamente observado tanto pelos
candldatos quanto pelas autoridades que garantem a lisura das eleigbes e o
aperfeicoamento das instituicdes democraticas, € a necessidade das crltlcas'
politicas aterem-se aos estritos termos da legalidade, urbanidade e da boa fé.

As criticas, de fato, fazem parte do debate eleitoral, representando
importante instrumento democratico, na medida em que oferece a populagao_ '
critérios para aferir se determinado politico, mormente aqueles que ocupam ou ja
© ocuparam cargos eletivos, merece, ou hao, o voto popular

O que nao se tolera & transpor os I|m|tes da critica, -informa_da por
principios de ética, urbanidade, civilidade, a fim de descambar para a agressao e
a ofensa gratuita & honra alheia. '
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Assim,-a propaganda eleitoral, mesmo inserida em um contexto de .

disputa entre candidatos, deve pautar-se em um critéric de razoabilidade, de-

modo que mesmos as criticas devem ser feitas de modo democratico e urbano,

~_sem descambar para ofensas pessoais, eventuais excesso devem. ser =

prontaments rechar;ados pela Justica Eleitoral. Acerca do Postulado .da -
Razoabthdade é relevante a ligéo de Dorival Renato Pavan abaixo transcrita:

A Justica Eleitoral deve coibir o excesso verificado pelo candldato -

aplicando, no caso, o postulado da razoabilidade, o qual, como axioma &

pela sua importancia pode servir como principic geral do direito, punmdo '
“aquele que assim age, com o que. estard sendo restabelecida (sic) -as
idétas fundamentais de um Estado de Direito Democratico, quais sejam, as
acdes e medidas pautadas no justo, no equénime e na legalidade, punindo
0s excessos praticados em nome de uma igualdade formal e material entre

todos os concorrentes ao pleito, @ em nome da preservagdo do direito do - -
eieltor de ndo ser vilipendiado em sua consciéncia pela forma abusivae - |

invasiva de propaganda eleitoral praticada em desconformidade com a
legistagdo. ou, na auséncia dela, das regras e principios que. atuam

_subsidiariamente. (PAVAN, Dorival Renato. Propaganda eleitoral. Sa_o‘ g

Paulo, Editora Pillares, 2008 p. 85)

No caso em questao entendo que nao houve prOpaganda fora dos-f
~ limites da razoabilidade de um ferrenho debate politico, contudo circunscrito nos
limites permitidos.

A propaganda objeto da lide de fato detém- um tom critico. @
trreverente contudo ndo percebo a necessaria desproporcionalidade para ensejar .
Direito de Resposta, tampouco ofensas dlngtdas a atacar a honra pessoal do-
Representante

O preceito do Art ‘58 da Lei n° 9504/97 exnge a presenga,
alternativamente, de dois requisitos para o reconhecimento do Direito de

" Resposta, quais sejam: a) divulgacao de mensagem caracterizadora de callinia,

injuria ou difamagéo; b) divulgagéo de fato sabidamente inveridico, desabonador |

da honra, imagem ou conceito de pessoa ou de agremiagéao pohtlca Acerca do e

tema, @ valiosa a licio de Joel Jose Céandido: X

‘O motivo da resposta haverd de ser calinia, difamagio ou mjuna, ,
enquanto figuras tipicas criminais, comuns ou eleitorais, além de -
afirmagoes de notdria inverdade assacada conira o conceito ou imagem-
dos candidatos, partidos ou coligagbes”. (Joel J. Candido. Dlre:to Eleitoral
Brasileiro, £d. Edipro: 112 Ed. 2004, p. 491). : ‘

A jurisprudéncia do TSE corrobora o entendzmento ‘aqun
demonstrado senio vejamos:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA.'..ExPREs‘sAOQ )
INJURIOSA. . -'

. REPRESENTACAQ n® 1639-44.2010.6.02,0000 — Classe 42.




- PODER JUBICIARIO
TR]BUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

1.E assente nesta Casa de Justi¢a gque as balizas impostas a propaganda o

~ eleitoral objetivam preservar a verdade dos fatos e assegurar a igualdade
-7 entre 0s contendores sem prelurzo do exercicio da Ilberdade de.
expressao.

2. As criticas - mesmo que veementes - fazem parte do jogo gleggra .
ndo_ensejando, por si 86, o direito de resposta, desde que ndo -

ultrapassem os limites do questionamento politico e nio d;egcammm". x

f nem para_o_insuito pessoal nem para a increpacic . de conduta
penalmente coibida. Além, claro, da proibicdo de se veicular gm
sabidamente inveridicos.

‘ - 3. Propaganda eleitoral que transborda os limltes do questlonamento
politico ou administrativo e descamba para ¢ insuito pessoal. Recurso a -
que se nega provimento. Decisao: O Tribunal, por unanimidade, desproveu
o recurso, na forma do voto do relator.

(RESPE - RECURSQ ESPECIAL ELEITORAL n® 26777 - Saivador,f‘BA Acbrdéo =

de 02/10/2006. Relator(a) Min. CARLOS AUGUSTO AYRES DE FHEITAS o

BRITTO. Publicado em Sessao, Data 02/10/2006).

No caso verlente nos autos, acompanhando o entendlmento do
Ministério PUblico Eleitoral, apds a completa instrugdo processual e um juizo
~ baseado em uma cognicao exauriente, entendo que a propaganda atacada, muito
- embora revele-se acida e contundente, até mesmo irreverente, dentro do contexto

de uma campanha eleitoral, ndo extrapolou os limites impostos pela -

razoabilidade, nao podendo, conquanto, ser qualificada como injuriosa,
difamatdria ou inveridica. o

Desta forma, no meu sentir, ndo houve divulgagao de propaganda

o eleitoral destinada a ofender a honra alheia, de modo a ensejar a Cconcessao de o

Direito de Resposta, nos termos propostos na petigao inicial.

Por tais argumentos, e por tudo mais que dos autos censta, votono

-sent;do de julgar totalmente Jmprocedente a presente Rapresentagao,
revogando a liminar anteriormente concedida.

E como voto.

t ﬁi?) Carlo?s Gouveia
uxiliar da Propaganda I?éitoral
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SECRETARIA JUDI
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS pusnmos

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérdﬁo n® 7.401, de 27/09/2010, foi copferido e pﬁblicado na
90* sessdo, realizada em 27/09/2010, as 17h05min. Eu, &:ﬁ_

lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 27/09/2010, "que vai assinada pela e

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios.

Coordenadora de _‘F(companhamento e
Registros Plenarios




Tribunal Reglonal Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagio N° 1639-44.2010.6.02.0000 - Prot. 14.917/2010
ORIGEM: MACEIO - AL o

JULGADO EM: 27/09/2010 (SESSAQ N° 90/2010)

RELATOR: JUIZ ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTAC!IO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA :

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S). :HELOISA HELENA LIMA DE MORAES CARVALHO, candidata ao cargo d,.é
Senador pelo Partido Socialismo Liberdade (PSOL) _ _ _

ADVOGADO : Jadson Coutinho de Lima o '
ADVOGADO . 1 Josué dos Santos Oliveira : ' o
ADVOGADO : Marcio Guedes de Souza

REPRESENTADO(S}) : FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB, DEM, PSB, PSC PP, PF'S)
ADVOGADO : : Adriano Soares da Costa

ADVOGADOS : Sidney Rocha Peixoto e outros

- REPRESENTADO(S) : BENEDITO DE LIRA, candidato ao cargo de Senador pela Coligaq:éo
' FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB, DEM, PSB, PSC, PP, PPS) '

ADVOGADO - Marcelo Henrique Brabo Magalhaes
ADVOGADOS : Luiz Guilherme de Melo Lopes e outros
DECISAO

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleiloral de Alagoas, 4 unanimidade de votos, .

em rejeitar as preliminares de intempestividade e de inexisténcia do interesse de agir, para
© julgar improcedente a verlente Representag:éo. nos termos do voto do Re!étor (Acbrdéo n® .
7.401, de 27.09.2010)

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE .,
LIMA. Presenies os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO -
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e - .
ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador
"Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTC)NIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente. :
Maceid, 27 de setembro de 2010.

CLICIANE DE HOLAND EIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



