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I. CASO EM EXAME
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1. Recurso Eleitoral interposto por Marx Beltrdo Lima Siqueira contra sentenca proferida pelo Juizo da 52
ZonaEleitoral de Vigosa/AL, que julgou procedente representacdo proposta pela coligacéo "PRA VICOSA
ACELERAR" e aplicou multa por pratica de propaganda eleitoral antecipada, diante da veiculacdo de video
com discurso em que o recorrente enaltece a gestdo do atual prefeito e expressa apoio explicito a sua
continuidade, valendo-se de expressdes que induzem o eleitorado ao voto.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se o conteido do video divulgado pelo recorrente
caracteriza pedido explicito de voto, ajustificar a condenacéo por propaganda eleitoral extemporanea, nos
termos do art. 36, 83°, daLei n°9.504/97.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A configuracdo da propaganda eleitoral antecipada exige, nos termos do art. 36-A da Lei n°® 9.504/97, a
presenca de pedido explicito de voto, que pode ser identificado ainda que ausente a literalidade da expresséo
"vote em", sendo suficiente a utilizacdo de frases que induzam inegquivocamente esse contetido, conforme
prevé o parégrafo unico do art. 3°-A da Res. TSE n° 23.610/2019, incluido pela Res. TSE n° 23.732/2024.

4. Asfalas do recorrente - como "Jodo Victor vai ter a maior votacdo que cidade javiu" e "E o trabalho
com Jodo Victor que vai continuar" - configuram, em conjunto com o contexto da postagem, o uso das
chamadas "palavras magicas', caracterizando pedido explicito de voto de forma dissimulada.

5. A jurisprudéncia do TSE reconhece que expressdes como "seguir avancando” e "vai continuar"
vinculadas a nomes de pré-candidatos correspondem a pedido de voto, conforme precedentes colacionados
nos autos (TSE, AgR-REspe 29-31 e Al n° 060278062).

6. Considerando a presenca dos elementos caracterizadores da propaganda antecipada, mantém-se a
condenacdo do recorrente ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00, nos termos do art. 36, 83°, da Lei
n° 9.504/97.

V. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso desprovido.
8. Tese de julgamento: "Caracteriza-se como propaganda eleitoral antecipada o discurso de pré-campanha

gue contenha pedido explicito de voto, ainda que ndo literal, por meio de expressdes que induzam ao apoio
eleitoral, conforme interpretagdo ampliada das chamadas 'palavras magicas."

Dispositivos relevantes citados: Lel n° 9.504/1997, arts. 36 e 36-A; Resolucdo TSE n° 23.610/2019, art. 3°-A
e paragrafo Unico.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AgR-REspe 29-31, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJE 03.12.2018;
TSE, Al n° 060278062, Rel. Min. Tarcisio Vieirade Carvalho Neto, DJE 18.03.2020.
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Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
NEGAR PROVIMENTO ao Recurso, mantendo-se incolume, por consequéncia, a sentenca proferida na
Origem, que condenou MARX BELTRAO LIMA SIQUEIRA ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), nos moldes do art. 36, 8§ 3°, da Lei n® 9.504/97 c/c art. 2°, § 4° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019,
conforme voto do Relator.

Macei 6, 27/05/2025

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO

1. Tratam-se os autos de Recurso Eleitoral (id. 10296285) interposto por MARX BELTRAO LIMA
SIQUEIRA, em face da decisdo (id. 10296281) proferida pelo Juizo da 0052 Zona Eleitoral, que
julgou procedente a Representacdo por Propaganda Antecipada oposta pela COLIGACAO
PARTIDARIA "PRA VICOSA ACELERAR".

2. A sentenca proferida pelo Juizo a quo considerou que "(¢) a propaganda teve induvidoso carater
eleitoreiro, transbordando dos limites aceitaveis pela legislacdo, ofendendo o art. 36-A da Lei n°
9.504/97. Verifica-se, inicialmente, uma sucessdo de imagens dos representados interagindo com
populares e depois a imagem do representado Marx Beltrdo fazendo o seguinte discurso: 'Gente
amiga de Vigosa, eu tenho muito orgulho de todos os investimentos que eu consegui mandar pra
Vicosa, e tenho mais orgulho ainda do trabalho que o prefeito Jodo Victor ta fazendo pela cidade. Ao
longo desses anos o Jodo Victor, tem feito a melhor gestdo que Vicosa ja viu, acertou em todas as
areas e vai continuar fazendo esse belo trabalho. Joédo Victor € um amigo de longas datas, e tenho a
certeza gue ele vai fazer ainda mais agora, nesse novo tempo que se inicia. Tenha certeza Joao, que
eu sempre vou estar de maos dadas e de bracos abertos em Brasilia pra ajudar Vigosa, ajudar teu
povo e ajudar toda cidade. Contem comigo, Jodo Victor vai ter a maior votacdo gue essa cidade ja
viu. O atraso n&o vai voltar. E o trabalho com Jo&o Victor que vai continuar.' (Destagque no original
dainicial)."”

3. O recorrente, em suas Razdes, afirma que: (i) "percebe-se pelo trecho transcrito do video que em
momento algum o deputado federal Marx Beltrdo Lima Siqueira realizou pedido de voto aos
candidatos’; (ii) "contrariamente ao alegado pela coligacdo recorrida, o discurso presente no video
objeto desta representacao se destina tdo somente a realcar as qualidades pessoais dos, até entéo,
pré-candidatos dos candidatos representados, tampouco envolve pedido explicito de voto” ; e, ainda,
que (iii) "o recorrente apenas exalta a gestdo do candidato a reeleicdo Joao Victor, expondo a sua
admiracao pelo trabalho desenvolvido pelo atual gestor do Municipio de Vigosa, de modo que néo é
possivel visumbrar no contetido do video qualquer pedido explicito de voto".

4. Sob essa 6tica, aduz que as assercdes do candidato recorrente estdo em completo acordo com a
legislacéo vigente, isto &, tratando-se de manifestacfes legitimas e que ndo possuem o conddo de
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prejudicar aigualdade entre os candidatos. Arremata que o video impugnado destina-se, tdo somente,
aexaltar osfeitos da gestdo atual, sem a presenca de pedido explicito de voto.

5. Requer, portanto, a reforma do julgado e, consequentemente, que seja declarada a representacéao
inteiramente improcedente, af astando-se a multa prevista no art. 36, 83°, daLei n. 9.504/97.

6. A coligacdo recorrida apresentou Contrarrazoes em id. 10296289.

7. Oficiando nos autos, o Douto Procurador Regional Eleitoral emitiu o Parecer de id. 10302044,
pugnando pelo desprovimento dor recurso.

8. E, em breve suma, o relato.

VOTO

9. Senhores Desembargadores, inicialmente verifico que o recurso € cabivel, as partes sdo legitimas e
tém interesse na reforma da sentenca. Nao ha fato impeditivo ou extintivo do poder recursal, o recurso
foi manejado em tempo hébil e possui regularidade formal, razéo pela qual o admito.

10. Feito 0 juizo de admissibilidade, prossigo com o exame do mérito recursal.

11. Acerca do tema, o periodo permitido para arealizacdo de propagandas €eleitorais é estabelecido pela
Lei das EleicOes (Lei n° 9.504 de 1997), no caput do art. 36, somente ap0ds o dia 15 de agosto do ano
da eleicdo. Em tese, qualquer propaganda realizada antes da data outorgada podera configurar como
propaganda extemporanea.

12. No entanto, o caput art. 36-A do mesmo normativo permite a realizac@o de atos de pré-campanha
pelos pré-candidatos, sob a condicdo de ndo apresentarem pedido explicito de voto ou ndo-voto, in
verbis (grifos nossos):

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido explicito de
voto, amencdo a pretensa candidatura, a exaltacdo das qualidades pessoais dos pré-candidatos e 0s seguintes
atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicag&o social, inclusive viainternet:

13. A propaganda eleitoral antecipada/extemporanea, para sua configuracdo, faz-se necessaria a presenca
dos elementos a saber, alternativa ou cumulativamente: a) pedido explicito de voto ou ndo voto; b) uso
de meios proscritos; e ¢)_ mécula ao principio da isonomia de oportunidades entre os candidatos.

14. E de fundamental importancia pontuar que, através da Res. TSE n° 23.732/2024, implementou-se 0
art. 3°-A e seu paragrafo Unico a Res. TSE 23.610/2019, de modo que passou a considerar pedido
explicito de voto ndo apenas a expressdo "vote em", mas também outros termos e expressdes que
transmitam similar contelido, caracterizando o uso das "palavras magicas'. Veamos a redacdo abaixo
(grifos nossos):
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Art. 3°-A. Considera-se propaganda anteci pada passivel de multa aquela divul gada extemporaneamente cuja
mensagem contenha pedido explicito de voto, ou que veicule contetdo eleitoral em local vedado ou por
meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de campanha.(Incluido pela Resolucéo n° 23.671/2021)

Paragrafo unico. O pedido explicito de voto ndo se limita ao uso dalocucéo "vote em"”, podendo ser inferido
de termos e expressdes gque transmitam o mesmo conteddo. (Incluido pela Resolugdo n° 23.732/2024)

15. Nesse viés, importante ressaltar que ndo é preciso que o pedido de voto sgjafeito de formaliteral para
ser "explicito", basta que a mensagem veiculada seja suficientemente clara para ser entendida pelos
eleitores.

16. Ainda conforme Jurisprudéncia:

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. ART. 36-A DA LEI N°9.504/1997. PEDIDO EXPLICITO
DE VOTOS. PARCIAL PROVIMENTO. (...) 3. O pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso
de determinadas "palavras magicas', como, por exemplo, "apoiem"” e "elejam", que nos levem a concluir que
0 emissor esta defendendo publicamente a sua vitéria. No caso, € possivel identificar pedido explicito de
voto nafala do précandidato a prefeito, em que pediu "voto de confianca' nele e no pré-candidato a vereador
Paulo César Batista, em reunido com moradores do Municipio onde pretendia concorrer ao pleito. (...)
(AgR-REspe 29-31, rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJE de 3.12.2018)

ELEIC}OES 2018. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA CARACTERIZADA. REUNIAO. CLUBE. DISCURSO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTOS. POSICIONAMENTO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. EVENTO ABERTO AO PUBLICO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
SUMULA Ne° 28/TSE. DESPROVIMENTO. (...) 3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura
somente quando veiculada a mensagem vote em mim. Caracteriza-se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. (...) " (TSE - Agravo de Instrumento n°
060278062, Acoérdao, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicacgo: DJE - Diario de justica
eletronico, Tomo 53, Data 18/03/2020).

17. A seguir, atranscricdo de partes do video de id. 10296259 (transcricdo id. 10296255):

"Gente amiga de Vicosa, eu tenho muito orgulho de todos os investimentos que eu consegui mandar pra
Vicgosa, e tenho mais orgulho ainda do trabalho que o prefeito Jodo Victor tafazendo pela cidade.

Ao longo desses anos 0 Jodo Victor, tem feito a melhor gestéo que Vigosajaviu, acertou em todas as areas e
vai_continuar fazendo esse belo trabalho.
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Jodo Victor é um amigo de longas datas, e tenho a certeza que ele vai fazer ainda mais agora, hesse novo
tempo que seinicia

Tenha certeza Jodo, que eu sempre vou estar de mdos dadas e de bragos abertos em Brasilia pra gjudar
Vicgosa, ajudar teu povo e gjudar toda cidade.

Contem comigo, Jodo Victor vai ter a maior votacio que essa cidade ja viu. O atraso ndo vai voltar. E o
trabalho com Jodo Victor que vai continuar.”

18. In casu, observo que a referida publicacdo possui indubitavel carater eleitoral, podendo este ser
aferido pelo incentivo aos eleitores a acreditarem na vitoria do candidato apoiado, precisamente nas
frases "Joao Victor, tem feito a melhor gestdo que Vigosa ja viu, acertou em todas as areas e vai
continuar fazendo esse belo trabalho", "ele vai fazer ainda mais agora, nesse novo tempo que se
inicia", "Jodo Victor vai ter a maior votacio que essa cidade ja viu" e "O atraso ndo vai voltar. E o
trabalho com Jodo Victor que vai continuar”, que traduzem pedido explicito de voto, direto,
executado por meio das "palavras mégicas’, consoante aos entendimentos firmados por este egrégio
Tribunal.

19. No que se refere especificamente a expressio "E o trabalho com Jo&o Victor que vai continuar”, é
ponto crucia lembrar que, nos autos do processo Pje n° 0600031-49.2023.6.02.0050, esta Corte
Regional considerou como pedido de voto locugdo similar ("Para Maravilha seguir avancando”).
Trago a bailatrecho do acorddo proferido:

~

Pois bem, a sentenca de 1° grau foi clara e acertada quando considerou gue a expressao "T6 com Ele" junto
ao slogan "para Maravilha seguir avancando” consiste em pedido explicito de voto, através da utilizacdo das
chamadas "palavras magicas', que fazem correlacdo direta com as el ei¢des vindouras de 2024.

Com efeito, as frases consignadas pelo representado em sua rede social demonstram de forma clara e
inequivoca sua intencdo de obter o voto dos eleitores de Maravilha.

20. E que, embora a postagem n&o possua a expressio "vote em", é plenamente possivel identificar seu
intuito de angariar votos para o candidato Jodo Victor ao promové-lo através do subterfugio de
expressdes similares, de maneira que pode influenciar o eleitorado, caracterizando-se, sobretudo, no
chamamento dos eleitores.

21. Desvirtuam-se, ainda, das alegactes de mera divulgacdo de pesquisa eleitoral quando, a partir das
Palavras Mégicas, objetivava-se defender a candidata como a melhor opcéo para o pleito vindouro,
mormente a expressao " O atraso ndo vai voltar. E o trabalho com Jo&o Victor que vai continuar.”,
em que desgualifica seus adversarios politicos indiretamente.

22. Também € o0 que se extrai da legenda da publicagdo, acentuando o intuito eleitoreiro contido na
propaganda, vez que induz ao eleitorado a ideia de que 0 avango do municipio esta atrelado a vitoria
do candidato apoiado, como se vé&: "Em Vicosa, é hora de dar continuidade ao excelente trabalho
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realizado pelo prefeito Jodo Victor. Com dedicacéo e compromisso, ele tem liderado o municipio,
trazendo progresso e melhorias para a comunidade. Ao lado do vice-prefeito Afranio Tendrio, Jodo
Victor esté pronto para seguir avancando. Contem com meu apoio para continuar transformando
Vicosa!"

23. Damesma forma se posiciona o Ministério Publico Eleitoral:

24. Com as devidas vénias ao Juiz a quo, a decisdo se encontra equivocada por ndo considerar a
suficiéncia das provas, motivo pelo qual deve ser considerada a reforma da sentenca.

25. Damesma forma se posiciona o Ministério Publico Eleitoral:

Considerando-se o0 video e a postagem, a conotacédo de apelo ao voto do eleitor pode ser identificada, por
exemplo, nas falas "Em vicosa, € hora de dar continuidade ao excelente trabalho realizado pelo prefeito
Jodo Victor"; "tenho a certeza que ele vai fazer ainda mais agora, nesse novo tempo que seinicia"; "E o
trabalho com Jodo Victor que vai continuar”. E tal exortagdo fica ainda mais evidente nesta passagem:
"Tenha certeza Jodo, que eu sempre vou estar de médos dadas e de bragos abertos em Brasilia pra gjudar
Vicosa, gjudar teu povo e gjudar toda cidade. Contem comigo, Jodo Victor vai ter a maior votacdo que essa

cidadejaviu."

Vé-se que, além da exortacdo de apoio ("€ hora de dar continuidade ao excelente trabalho"), ha clara
referéncia ao pleito vindouro no discurso do representado ("Jodo Victor vai ter a maior votacéo que essa
cidadejaviu"). O deputado parece inclusive atrelar o apoio a populagdo local a vitéria de seu candidato.

26. Ou sgja, em suma, as falas proferidas pelo Recorrente traduzem-se como pedido explicito de voto,
direto, executado por meio das "palavras magicas’, consoante aos entendimentos firmados por este
egrégio Tribunal.

27. Dessa forma, configurada a transgresséo da norma, a aplicagéo da multa deve ocorrer no patamar
proporcional a conduta realizada, em raz&o do descumprimento dos arts. 36-A da Lei das Eleices,
haja vista o dano causado aos concorrentes, frente ao principio daisonomia.

28. Nostermos da Lei supracitada, o art. 36, 83°, in verbis:

Art. 36. A propaganda eleitoral somente é permitida apds o dia 15 de agosto do ano da elei ¢do.

§ 3° A violagdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacdo da propaganda e, quando
comprovado o seu prévio conhecimento, o beneficidrio a multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a
R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), ou ao equivalente ao custo da propaganda, se este for maior.

29. Assim, considerando a realidade documentada nos autos, bem como os institutos juridicos incidentes
na espécie, constata-se que o julgado estd em consonancia com os entendimentos desta Corte Regional
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e, sobretudo, em perfeita sintonia com dispositivos legais.

30. Desta feita, conhego 0 Recurso apresentado, a fim de NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se
incélume, por consequéncia, a sentenca proferida na Origem, que condenou MARX BELTRAO
LIMA SIQUEIRA a0 pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos moldes do art. 36, § 3°, daLei
n° 9.504/97 c/c art. 2°, 8 4° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019.

31. E como voto.

Des. Eleitoral RODRIGO PRATA MALTA LIMA

Relator
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